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ELOSZO

E tanulmédnykétet a vatikdni-magyar torténeti konyvsorozat, a Collectanea Vaticana
Hungariae fontos dllomasa. Azonos fécimi el6képéhez (Magyarorszag és a romai Szent-
szék — Forrdsok és tavlatok. Tanulmanyok Erdd biboros tiszteletére) hasonléan szakmai
progndézist kivan adni az elkovetkezd 6t évre. A 2012-ben megjelent kétet irdsainak
tobbsége az M'TA Lendiilet-program most lezarult fél évtizedének fontosabb eredmé-
nyeit vetitette elére elGtanulminy formdjiban. Jelen munka ugyanigy kivin tenni a
Lendiilet-kutatéesoport kutatdsait alter idemként folytatd Frakndi Vilmos Romai Tor-
téneti Kutatdcsoport szamdra. A szerves kapesolodast mutatja, hogy mig a kotet alapjiul
szolgalot szimpdziumot' a Lendiilet-kutatGesoport szervezte a koriilétte kialakult ku-
tat6l kozOsség bemutatdsira és a tudomanyos perspektivik felvizoldsira, a tanul-
manny4 érlelt elGadisok mar a Fraknéi-kutatdcsoport elsd, programado kiadvanya.

A Magyar Tudominyos Akadémia mér a vatikdni kutatdsokat mikodése kozép-
pontjiba 4llité pizminyos Lendiilet-kutatdcsoport létrehozdsival nagy lépést tett
egykori f6titkdra, Fraknéi Vilmos romai szellemi és intézményes 6rokségének felvil-
laldsa érdekében. A Fraknéi-kutat6esoport életre hivdsa — jelen formdjiban a timoga-
tott kutatéhelyi program keretében a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen — az el-
mult évek eredményeinek elismerése és a vatikdni torténeti kutatisokban rejld széles
kord lehetdségek felismerése. Megalapitisival az M'TA majd hetven év utdn, amikor
is a kommunista hatalomdtvétel kiiszobén, az akadémiai fliggetlenség ldbbal tiprasi-
val 1948-ban megszint az MTA Rémai Torténeti Intézet Bizottsiga, ismét szerve-
zeti keretei koz¢€ illesztette a rémai magyar tudomdnyos jelenlét tgyét.

A kotet irasainak kronoldgiai, tematikai rendje viligosan kérvonalazzak a Fraknoi-
kutatdcesoport keretében tervezett kutatdsok silypontjait, irdnyait. Mig az Anjou-
kor megjelenése 4j elem, a kés§ kozépkor vizsgdlata: a kamarai aktik és a
szupplikiciok hasznositisa eddig is kiemelt figyelmet élvezett. A pdpai tized-
szed6k mikodésének feltirdsa mar a Monumenta Vaticana Hungariae korszakatdl
meghatdrozé. A Kiridhoz benyujtott kérvények alapjan ezittal az aktualis kzbeszéd-

Y Kultiira- és tudomanykoziség. Magyarsigtudomany a 21. szizadban (VII1. Nemzetkozi Hungarologiai
Kongresszus), Pécs 2016. augusztus 22-27. A Lendiilet-kutatécsoport dltal szervezett és augusztus
23-dn a pécsi egyetem bolesészkardnak disztermében megrendezett , Vatikini magyar kutatdsok a 21. szi-
zadban” c. szimpézium a Kongresszus legtobb eladét felvonultaté szekcidja volt. Megrendezését a

PPKE timogatta (KAP 16-71042-1.1 KP). A program és részletes tud6sitas: brtp://institutumfraknoi.bu/
archivum/2016 (2016. augusztus 23.).
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hez kapcsol6do kérdés, az iszlim terjeszkedésének kovetkezményei keriilnek targya-
lasra. A gy6riegyhdzmegyések romai jelenlétének bemutatdsa egyszerre dolgozza fel
a legkiilonfélébb kuridlis forrastipusokat — beleértve a hazai lel6helyeken talilhatéa-
kat —, és ad médszertanilag is hasznos példat az egyhdzmegye-torténet szimadra is.
Magyarorszag helyének vizsgalata a papai udvar ceremoniilis rangsoraban a toret-
len nemzetkozi érdeklédésnek 6rvendd udvarkutatdsok korébe illeszkedik.

A Friter Gyorgy kuridlis perére vonatkozé forrasok teljes kord feltirdsanak és
kiaddsinak, valamint a kordbbiaknél behatdbb feldolgozdsinak terve a magyar histo-
riografia régi adéssagat kivinja ler6ni. Ugyanez mondhat6 el a kora djkor kozponti
kutatéesoporti projektjérdl, a kdnoni kivizsgilasi jegyzGkonyvek anyagdnak maod-
szeres kiaknazdsirol, melyet 17., illetve 18. szazadi vonatkozdsban két tanulmdny tar-
gyal. Megjelenik a gazdag jezsuita forrisanyag, illetve a bécsi nunciatira diplomdciai
levelezése, elGbbi a 17. szazad elejérdl, utdbbi a végérsl. A Propaganda Kongregicio
missziéi nem tartoznak a Fraknéi-kutatGesoport profiljiba. Galla Ferenc paratlanul
értékes monogrifidja a hédoltsigi apostoli missziokrol a 20. szizad mostoha viszo-
nyai miatt fidkban rekedt kéziratok megmentésének utolsé fontosabb fejezete.

Kés6 kozépkor és kora ujkor mellett a harmadik £6 irdny a 20. szizad. XII. Pius
pontifikdtusa (1939-1958) iratanyaginak megnyitdsdig a két vilaghaboru kozotti
id6szak marad a kozéppontban. A hazai gérogkatolikussig Trianon utdni konszoli-
décidjinak problémadi mellett a f6kegyri jog sorsinak elemzése, valamint a meguji-
tott ad limina jelentések — és nunciatdrai véleményezésiik — kiilonleges forrasértéke
keriil bemutatisra és jelzi egyuttal a torténeti megismerés irdnyait, lehetdségeit a
modernkori vatikdni anyagban. Az 1945 utani rémai emigracié torténetének egyik
tejezete a Szent Istvan Haz levéltiranak dokumentumai alapjan tarul fel.

A koétet 6t évvel ezel6tti el6djéhez hasonléan egyardnt tartalmazza a katolikus
egyetemen frissen diplomdzott pilyakezdd, s a tapasztaltabb, bolesész és teolégus szer-
z6k egyhiztorténeti targyud irdsait, mely természetszerd egyiittmikodés a PPKE
1999-ben létrehozott Egyhiztorténeti Kutatéesoportjinak lényegi eleme az alapité
rektor, Erdg Péter biboros szandéka szerint. A Fraknéi-kutatéesoport szdmdra a
Lendiilet-korszakhoz hasonléan tovébbra is fontos igazoddsi pont marad a PPKE
Egyhaztorténeti Kutatéesoport. Elndke, Mons. Torok Jozsef professzor a jovSben is
szenior kutatéként és tandcsad6ként segiti munkankat. Segitsége rendkiviil sokrétd,
és egészen a részkutatdsi programokat lezir6 CVH-kotetek tordelt korrektardjinak
alapos dtolvasisiig, gondos javitisiig terjed. A PPKE Egyhaztorténeti Kutat6eso-
porttal alkotott integrécié fontos eleme Formzularium secundum modum et stilum alne
ecclesie Strigoniensis, kdzismertebb nevén a Nydsi-féle kédex folyamatban 1évé feldol-
gozdsa az egyetem ugynevezett KAP-projektje keretében. Ennek dimenziéi azon-
ban, habdr a kédex értékes rémai vonatkozist adatokat tartalmaz, a szoros kapcsol6-
dés ellenére talmutatnak a vatikdni magyar kutatdsok e kotetben felvazolt keretein.

TUSOR PETER



I. KAROLY ES A PAPASAG KAPCSOLATAI
A VATIKANI FORRASOK TUKREBEN

Annak ellenére, hogy I. (Anjou) Kdroly magyar kirdly (1301-1342) és a papai ud-
var kozott kialakult diplomaciai kapesolatok legfontosabb eseményei hosszu id6 6ta
ismertek a magyar torténettudomdnyban, a téma szimos aspektusa kidolgozatlan
maradt. Késziil§ disszerticiém célja elsGsorban az, hogy a kérdéskort alapos vizsgilat
ald vetve folyamatdban littassa a magyar uralkodé és az egyhazf6k (VIII. Bonific,
1294-1303; XI. Benedek, 1303-1304; V. Kelemen, 1305-1314; XXII. Jinos, 1316-1334;
és XII. Benedek, 1334—1342) kozott fennall6 kiilpolitikai viszonyrendszer véltozasit,
feltirja és tematikusan rendszerezze a mindkét felet érint6 kérdéskoroket, valamint
részletesen leirja a szentszéki—magyar kapesolatok rendszerét, bemutassa a pépai és
kirdlyi képviselet formdit. A Magyarorszigon elérhet6 eredeti forrdsok és forraski-
adasok mellett a kutatds elengedhetetlen fazisit jelentette a Vatikani Titkos Levél-
tar kapcsolodo iratanyaganak dttekintése. Jelen tanulmdnyban azt kivinom bemu-
tatni, hogy a Vatikidnban végzett munkdm sordn milyen f§ forrascsoportokkal
dolgoztam, lehetett-e a téma vizsgilatit eddig ismeretlen forrdsokkal béviteni és

mely kérdéskorokrdl szolgaltatott bévebb informdaciot a vatikdni iratdllomany.

I. A TEMA FORRASBAZISA

»A torténésznek két nagy dokumentumsorozat ill rendelkezésére az avignoni
pipasig kutatdsihoz a Vatikdni Titkos Levéltirban: a regisztrumok és a pipai kama-
ra iratai” — irta STEFAN WEIsS, az augsburgi egyetem professzora az avignoni papak
pénziigyeirdl sz616 monografidjaban.' E megallapitds helytilléan jellemzi az dltalam
vizsgalt téma forrasadottsagait, hiszen a felhasznélt dokumentumok tébbsége a Va-
tikdni Titkos Levéltarban taldlhatd, azon belil is elsGsorban a Registra Vaticana és a
Registra Avenionensia kapcsolodo koteteiben.> A regisztrumkonyvek feldolgozasihoz

" A magyar viltozat sajit forditisom. Eredetiben igy hangzik: ,,Zur Erforschung des Avignoneser
Papsttums steben dem Historiker im Vatikanischen Archiv zwei grofse Aktenserie zur Verfiigung: die Register und
Kammerakten.” STeraN WEIss, Rechnungswesen und Buchbaltung des Avignoneser Papsttums (1316—1377).
Eine Quellenurkunde, Hannover 2003, 1.

2 Az avignoni korszakban a papai kancelldria dltal kibocsitott dokumentumokat papirra vezették; a
pipasig Rémaiba val6 visszatérése utin ezeket dtmdsoltdk hdrtydra és a korabbi gyakorlatnak megfele-
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nytjtanak segitséget az Fcole Frangaise de Rome dltal a 20. szdzad elején megjelentetett
kiadisok, amelyek roviditett formdban, latinul kozlik a bejegyzések tartalmat.s Eze-
ket egyesitette és tette kereshet6vé a CORELPA (Corpus électronique des lettres des
papes) projekt keretein belil 1étrehozott Uz per litteras apostolicas adatbizis, ezzel je-
lentésen felgyorsitva és hatékonyabba téve a kutatdst.+ Emellett a magyar historio-
grafia leginkdbb az AucusTiNus THEINER dltal sszeallitott Vetera monumentdbol is-
merheti a pdpai regisztrumkonyvek tartalmat. Ez a forraskiadds csak a legfontosabb
tételeket tartalmazza, azokat viszont teljes szoveggel, de mara elavult jelzettel kozli.s
A TueINER dltal haszndlt régi jelzet a pdpa uralkoddsi évébdl és a levél (kortars) sor-
szamabol 4ll (példdul an. I, ep. cxxx1), igy ha tudjuk, hogy melyik kotet mely ural-
kodoéi évet/éveket foglalja magdba, akkor a Vatikani Titkos Levéltar segédletei nél-
kiil is visszakereshet6vé vilik a dokumentum. A latin nyelvd regesztak kiadéi koziil
PortHasT (VIIL. Bonific) és Granpyean (XI. Benedek) még nem adta meg a papai
levelek regisztrumkonyvi szdmdt, viszont a bencések (V. Kelemen), GuiLLaumE
Morrat (XXII. Janos) és JeaN-Marie VipaL (XII. Benedek) mdr igen. A Registra
Vaticana és a Registra Avenionensia koteteiben taldlhaté bejegyzések tartalma elvileg
identikus (én magam sem taldlkoztam jelentGs eltérésekkel). Kutatdsaim soran prak-
tikus okokbdl timaszkodtam elsGsorban a Registra V aticana koteteire: az avignoni
regisztrumok ugyanis papirra irédtak, igy jelenleg sokkal rosszabb allapotban van-
nak, a forrdspusztulds is joval elgrehaladottabb, mint a pergamenre vezetett vatikdni
megfelelSik esetében. Azonban ahol még elérhet avignoni regiszterszim, ott igye-
keztem azt is feltiintetni a hivatkozdsban.

Az idézetben emlitett misik & forrdscsoportot a Vatikdni Titkos Levéltar
Camera Apostolica fondcsoportja alkotja. Ezen beliil tébb olyan fond is taldlhatd,
amely az I. Kdroly korabeli Magyar Kirilysig és a pipai udvar kapcsolatairdl szol-
galtathat informaciot. Igy példaul az Introitus et Exitus fond,s amely a papai udvar

2

szdmaddskonyveit foglalja magdba.” A papirlapokbdl sszeftizott kotetekben a be-

16en konyvvé fiizték ossze. A papiron fennmaradt dokumentumok ezutin elvesztették jelentdségii-
ket; az dllomdny jelentds része komolyan megrongilédott, illetve elpusztult. Errél bévebben lisd
Lettres de fean XXII (1316-1334) 1, ed. ARNoLD Fayen, Rome 1908, 1-1v.

3 Le registre de Benoit X1 (1303-1304 ), ed. CHaRLES GRANDJEAN, Paris 1883; Les registres de Boniface
VIII (1294-1303) I-1V; ed. GEORGES D1GARD et al., Paris 1884—-1939; Letters communes de Jean XXI1
(1316-1334) I-XVI, ed. GuiLLaume Movtrat, Paris 1904-1947; Lettres communes de Benoit XII
(1339-1342) I-111, ed. JEAN-MARIE ViDAL, Paris 1903-1911. V. Kelemen regisztrumkényveit nem az
Ecole Frangaise de Rome, hanem bencés szerzetesek szerkesztésében adtdk ki: Regestum Clementis Papae
1-V111, ed. MoINEs BENEDICTINES, Romae 1885-1892.

4 A projekt és az adatbdzis bemutatdsat lisd http:// cpa.univ-avignon.fr/node/112. Letoltés 2016. o1. o1.

5 A Magyarorszighoz kapcsol6dé bejegyzéseket a targyalt korszakra vonatkozéan ldsd az elsg kotet-
ben. THEINER, Vet. mon. Hung., 1.

6 A fond altalinos lefrdsit lisd LeonarD E. BovLr, 4 Survey of the Vatican Archives and of its Medieval
Holdings, Toronto 2001, 168-172.

7 Az Introitus et Exitus fond korszakra vonatkozé kiadasait lisd EmiL GOLLER, Die Einnabmen der
Apostolischen Kammer unter Jobann X X11, Paderborn 1910; EmiL GOLLER, Die Einnabmen der Apostolischen
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folyt és kifizetett Gsszegek tematikusan csoportositva és tételszerden felsorolva
szerepelnek. Azonban az Introitus et Exitus korantsem nyujt teljes képet a papai ud-
var pénziigyeirdl, hiszen a konyvek nem tartalmazzik a pipai udvar dltal lebonyo-
litott Gsszes ,tranzakciétipust”. Tovibbi hidnyossiga a fondnak, hogy a bejegyzé-
sek XXII. Janos idejétdl valnak kovetkezetessé: mig VIII. Bonific és V. Kelemen
idejébdl is csak toredékes adatok maradtak fenn, XXII. Janos esetében mar a pipa
minden uralkodéi évének egy-egy kotetet szenteltek. Mivel az Introitus et Exitus
konyvek a kordbbi Anjou-kori kutatdsok szimira nem voltak elérhetéek, e fond
vizsgdlata munkdm értékes fazisit képviselte.

Szintén a Camera Apostolica fondcsoport részét képezi a Collectoriae fond. Az itt
taldlhaté magyar vonatkozasd anyagok nem ismeretlenek a torténeti szakirodalom
szamdra, hiszen a 13-14. szdzadban Magyarorszigra kikiildott papai tizedszedGk
szamadaskonyvei a Vatikani Titkos Levéltir megnyitdsa utdn igen hamar, mar
1887-ben kiaddsra kertiltek a Vatikini Magyar Okirattir elsé sorozatinak els6 kote-
tében.? I. Kdroly uralkoddsinak idGszakdhoz kapcesolédéan a Rufinus de Civinio
(1317-1320), Jacobus Berengarii, Raimundus de Bonofato és Jacobus de Lengres
(1332-1337),° valamint a Galhardus de Carceribus és Petrus Gervasii (1338-1342)"°
dltal beszedett Gsszegek tételes jegyzékét adja kozre e kotet.” Bar a Vatikani Titkos
Levéltar Camera Apostolica Collectorine fondjaban 6rzétt szimaddskonyvekkel tébb
torténész is foglalkozott mdr,™ a kutatdsok nem terjedtek ki a forrdsok minden as-
pektusbdl torténd elemzésére.

A Vatikdni Titkos Levéltar Camera Apostolica fondesoportjiba besorolt dokumen-
tumok kiaddsaval legtjabban a Collectanea Vaticana Hungariae sorozat kétkotetes Carne-
ralia konyvei villalkoztak.s Ezek tobb fond és tobb évszizad magyar vonatkozdsa do-

Kammer unter Benedikt X11I, Paderborn 1920; Karr HeiNricH ScHAFER, Die Ausgaben der Apostolischen
Kammer unter Jobann X X11. nebst den Fabresbilanzen von 1316—1375 (Vatikanische Quellen zur Geschichte
der pipstlichen Hof- und Finanzverwaltung [1316-1378] 2), Paderborn 1911; UG., Die Ausgaben der
Apostolischen Kammer unter Benedikt XII., Klemens V1. und Innocenz V1. (1335-1362) (Vatikanische
Quellen zur Geschichte der pipstlichen Hof- und Finanzverwaltung [1316-1378] 2), Paderborn 1914.

8 ASV Camera Apostolica, Collectoriae, vol. 180, 183 és Gerardus de Mutina szdimadésa: ASV Cam.
Ap., Collect., vol. 213. A forrdsok kiaddsit lasd Rationes collectorum Pontificorum 1281-1375 (Monumenta
Vaticana Hungariae 1/1), ed. ViLmos Frakno1 et al., Budapestini 1887.

9 ASV Cam. Ap., Collect., vol. 183.

1 ASV Cam. Ap., Collect., vol. 180.

" A szimaddskonyveket THEINER is kiadta: Ver. mon. Hung., 1, 556—588.

* Gyorery GYORGY, A papai tizedlajstromok demogrifiai értékelésének kérdéséhez, Milyusz Elemér
Emlékkonyv (szerk. H. Balizs Eva-Fiigedi Erik-Maksay Ferenc), Budapest 1983, 141-157; Fryir-
PATAKY LAszL6, Pipai adiszedik Magyarorszigon a X111. és X1V, szizadban, Szizadok 21 (1887) 493517
és §89—609; OrTVAY T1VADAR, Magyarorszig egybizi foldleirisa a X1V, szdzad elején a pipai tizedjegyzékek
alapjin feltiintetve. Geographia ecclesiastica Hungariae ineunte saeculo XIV° e tabulis rationes collectorum
pontificorum a. 12811375 referentibus eruta digesta illustrantia I-11, Budapest 1891-1892; TimAr GyORey,
Pécs egyhizi tarsadalma Kdiroly Robert kordban, Baranyai Helytorténetirds 1981, 13-54.

B A vatikdni magyar kutatdsokrol és a témdhoz kapcsol6dé forrdskiaddsokrol kivalo osszefogla-
last ad: Tusor PETER, Magyar torténeti kutatisok a Vatikinban (CVH I/1exc.), Budapest—-Réma 2004.
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kumentumait tirjak fel; I. Kdroly koriban keletkezett forrasokkal az Obligationes,
Solutiones, Divisiones, Legationes, Varia & Tuaxae fejezeteiben talilkozhatunk. Az Intro-
itus er Exitus fond anyagit kiegészitve e dokumentumok mér részletesebb képet vizol-
nak fel az apostoli kamara Magyar Kiralysigb6l szairmazé jovedelmeirdl.

A Vatikani Titkos Levéltar Camera Apostolica fondcsoportja és a Registra Vati-
cana/ Avenionensia konyvei mellett még néhdny vegyes tartalmi fond szolgaltatott
informdcidkat kutatisomhoz. A tematikusan és kronologikusan nem rendezett
dokumentumokat tartalmazé fondok kozil meg kell emlitentink az Instrumenta
Miscellanea, az Archivum Arcis, Arm. [- XV 111 és az Archivum Arcis, Arm. C elneve-
zésd fondokat, bar az ezekben taldlhaté relevins forrdsok esetében tGbbnyire a
Registra Avenionensia elkeveredett iratairdl van sz6.

Ha az okleveles forrasokat lel6helyiik szerint csoportositjuk, a Vatikdni Titkos
Levéltar mellett kétségtelentil a Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Levélta-
ra ésa Diplomatikai Fényképgyjteménye Grzi a legtébb relevins dokumentumot.
A fennmaradt diplomdciai vonatkozdsi anyag mellett a szentszéki-magyar kap-
csolatok személyzetének proszopogrifiai vizsgalatahoz haszndltam a székes- vagy
tarsaskdptalanok hiteleshelyi kiadvdnyait, illetve egyes esetekben birtokadoma-
nyoz6 okleveleket.

Az anyaggyijtés fazisaban egyik legfontosabb célomul tdztem ki, hogy a kordbbi
szerzBk, szerkesztSk altal (FRakNG1, THEINER, FEjER, WENZEL stb.) hasznilt, és sok
esetben az Anjou-kori oklevéltir sorozatban tartalmi kivonatban ko6z6lt dokumentu-
mokhoz modern jelzetszimot kapcsoljak. Erre nem csupin az eredeti dokumentum
visszakereshetdvé tétele miatt volt sziikség, hanem azért is, mert a kutatds kezdeti
szakaszaban a jelenleg érvényes jelzetek nélkiil nehéz volt megallapitani, hogy a Va-
tikdni Titkos Levéltirban rzott, témahoz kapcsol6dé forrasok mekkora hdnyada
ismeretlen a magyar torténettudominy szimdra. fgy az oklevéltarsorozat, az Ecole
Frangaise de Rome kiadvinyai és az Ut per litreras adatbizis egyiittes hasznilatival
igyekeztem beazonositani azokat a dokumentumokat, amelyekre névumként te-
kinthet a magyar torténettudomany. Az 1326-os évet kovetSen az eredeti, regiszt-
rumkonyvi jelzetek mellett DF szamokat talalhatunk az Amjou-kori Oklevéltir kote-
teiben, hiszen a Registra Avenionensia koteteirdl késziilt fényképek ettdl az évszamtdl
kezdve dllnak rendelkezésiinkre a Magyar Nemzeti Levéltir Diplomatikai Fény-
képgydjteményében.

2. A VIZSGALT TEMAKOROK

Altaldnossagban elmondhaté, hogy a diploméciai kérdésekhez kéthet6 forra-
sok a leginkdbb ismertek, ezekkel foglalkozott igazdn behatéan a magyar torté-
nettudomdny. Ugyanakkor nem hagyott minden nemzetkozi esemény ugyan-
olyan mértékben nyomot a pdpasig és az 1. Karoly korabeli Magyar Kirdlysig
kapcsolatain, ezért sziikségtelen lenne Gjra sorra venni az dsszes, e korszakban le-
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zajlé nemzetkozi eseményt. Az olyan torténésekre, ellentétekre érdemes kon-
centrilni és lehetdség szerint kulonbozs forrastipusok bevondsival 4j megvildgi-
tdsba helyezni 8ket, amelyek mindkét hatalom (a Szentszék és I. Kiroly) szimdra
nagy jelentGséggel birtak és markinsabban megjelennek a dokumenticiéban is.
Hiaba volt példdul a visegradi kiralytaldlkozé (1335) fordulépontja a magyar poli-
tika- és gazdasigtorténetnek, a pipai udvarban nem véltott ki figyelemre mélt
reakciot. Ezzel szemben a kutatds sordn egyértelmien kirajzolédott hirom olyan
diplomdciai kérdéskor, amelynek djragondoldsit indokolttd tette a rendelkezé-
stinkre 4ll6 forrasbazis: egyrészt a magyar trénéroklés kérdése 1301-ben; XXII. Ja-
nos beavatkozdsa a német trénért folytatott harcba (1314-1330), végiil pedig I. K4-
roly dinasztikus politikdja, ezen beliil is hangstlyosan a ndpolyi-magyar targyaldsok
az 1330-as évek elején.

A Szentszék és a Magyar Kirdlysig kozott fennall6 diploméciai viszonyrend-
szer stlypontjainak djragondoldsa mellett a legtobb dj eredményt annak részletes
elemzése hozta, hogy a két hatalom milyen csatorndkon keresztiil érintkezett, mi-
lyen formdban képviseltette magdt. Itt egyrészt a magyar kirdly koveteiként a pa-
pai udvarban szolgilatot teljesité egyhazi és vilagi személyek proszopografiai
vizsgélatdra, valamint az altaluk tdrgyalt igyek bemutatdsira érdemes koncent-
ralni. A pdpai képviselet megnyilvanuldsi formai koziil taldn a leginkabb feldolgo-
zott témakor a papai legdtusok tevékenysége,'+ de a papai nuntiusok és collectorok
tevékenységével is részben mar foglalkozott a torténettudomdny.’s Ezzel szemben
az egyéb, a papai felhatalmazasra az I. Kdroly korabeli Magyarorszdgon eljiré kle-
rikusok (mint a delegélt birdk, conservatorok, administratorok) mikodése viszony-
lag ismeretlen teriiletnek szdmit.

Szintén Gjdonsigot jelenthet az olyan klerikusok életpilydjinak és tevékenysé-
gének vizsgilata, akik mindkét hatalomnak teljesitettek valamilyen szolgélatot
(igy példdul Veroli Péter titeli prépost vagy Kaproncai Gergely hdji prépost, ké-
s6bbi csanddi plispok). Az egyhdzpolitikai és hitbéli kérdések, valamint a Szentszék
beneficidlis politikaja is sok meglepetést tartogatott. Ez utébbi témakort szeretném
arra haszndlni, hogy illusztriljam: a forrdsok szisztematizalasat és alapos elemzését
kovetGen milyen részletes képet kaphatunk a papai-magyar kapcsolatok bizonyos
aspektusairél.

4 KovAcs VIKTORIA, Causae coram nobis ventilatae. Adalékok Gentilis de Monteflorum pipai legitus
magyarorszagi egybdzi birdskoddsi tevékenységéhez (1308—1311), Kor-szak-hatir: A Kdrpat-medence és a
szomszédos birodalmak goo-1800 (szerk. Font Mirta—Fedeles Tamds—Kiss Gergely), Pécs 2013,
75-99; Kiss GERGELY, A papai legdtusok és a magyar egybizjog az Anjou-kor elején (1298-1311), Pécsi torté-
neti katedra. Cathedra historica Universitatis Quinqueecclesiensis (szerk. Csabai Zoltin-Dévényi
Anna-Fischer Ferenc—Hahner Péter-Kiss Gergely—Vony6 Jozsef), Pécs 2008, 271-285; Kiss Ger-
GELY, Pdpai legitusok a XI-XI111. szidzadi Magyarorszigon (diplomdicia, egybizkorminyzat és egyhizjog ),
»Fons, skepsis, lex”. Unnepi tanulményok a 70 esztends Makk Ferenc tiszteletére (szerk. Alm4si Ti-
bor-Révész Eva—Szabados Gyérgy), Szeged 2010, 195-201.

5 Errdl a témakorrdl lasd az el6zd jegyzetet, valamint jelen kotet kovetekezd tanulmanydt (FEpe-
LES TaMAs irasit).
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3. A PAPASAG BENEFICIALIS POLITIKAJA . KAROLY URALKODASA ALATT:
UJ SZEMPONTOK

A 14. szézad elsG felében t6bb, meghatdrozé jelentdség, kifejezetten az egyhazi be-
neficiumokra vonatkozo rendelkezés is sziiletett, és fontos dllomasihoz érkezett az a
pépai rezerviciok kibdvitését célzé folyamat, amelyet IV. Kelemen inditott el Licet
ecclesiarum (1265) kezdetd bulldjaval. Ebben a papa a Szentszék szimdra tartotta fenn
azon egyhdzi javadalmak betoltését (és bevételét), amelynek visel6i a Karidban (apud
Sedem Apostolicam ) haldloztak el. IV. Kelemen utédai ezt a papai jogkort igyekeztek
tokozatosan kiszélesiteni, nem csak a rendelkezés foldrajzi hatdsugarit és az érintett ja-
vadalmak korét, hanem a megiiresedés moédjit is tekintve. VIII. Bonific szerint
(Praesenti, 1295) papai rezervacio ald tartoztak a papai udvar f6bb hivatalai (nuntius,
capellanus papae etc.), valamint azok az egyhdzi javadalmak, amelyek visel6i a papai
Kiridban vagy attdl kétnapi tivolsigra haldloztak el. V. Kelemen bulldja (E#si et
temporalium, 1307) hozziadta a biborosok és a korabban a papai udvarban felszentelt
prelatusok javadalmait is a listdhoz, valamint azokat az eseteket, amikor a kuriai hiva-
talok a Szentszéknél folytatott eljards (lemondds, csere, dthelyezés stb.) kovetkezmé-
nyeként iiresedtek meg. Végiil XXII. Janos rendekezése (Ex debito, 1316) terjesztette ki
a papai rezerviciét az egyhazi javadalmak olyan széles korére, amely j6 egy évszazadra
hivatkozisi alapot biztositott a Szentszéknek. Innentél a papai jogkor kiterjedt a Kuria
kisebb hivatalaira (scriptores, correctores, abbreviatores etc.) és az Gsszes olyan benefici-
umra is, amely a papai udvarban tiresedett meg (vacantes in curia) tiiggetlenil attdl,
hogy elhaldlozisrdl, letevésrél, lemondasrdl, a valasztds szabdlytalansig miatti meg-
semmisitésérél, dthelyezésrdl sth. volt-e sz6. XXII. Jinos emellett a viselhetd javadal-
mak szdmat is limitalta (Execrabilis, 1317: egy cum cura animarum és egy sine cura bene-
ficium egyidejd viselését engedélyezte). Utdda, XII. Benedek megvilasztdsa utin nem
sokkal megerdsitette a rezervaciokra vonatkozo rendelkezéseit (Ad regimen, 1335).'6

A fent vazolt jelentds valtozasok ellenére a 14. szdzad elsG felének papai iltal, a
magyarorszagi egyhdzi javadalmakkal kapcsolatban alkalmazott beneficialis politika
val6jaban ismeretlen teriiletnek szamit a magyar torténetirdsban. FRAKNGI ViLMOs
ugyan minden pipa esetében szentelt néhdny oldalt a magyarorszigi egyhizi java-
dalmak, vagyis leginkdbb a f6papi székek betoltésének, de az adatok mélyrehatGbb
elemzése eddig még nem tortént meg.'7 Az eurdpai torténetirdsban is csak az 1950-es

0 A pipai rezervicié kiterjesztésének folyamatirdl ir Louvts Caruiet, La papauté & Avignon et
PEglise de France: la politique bénéficiale du pape Jean X XTI en France (1316-1334 ), Paris 1975, 22-23; Louts
Douvar-ArNouLp, John XXII, The Papacy. An Encyclopedia 2, New York—-London 1994, 849; ANN
DekLey, Papal Provision and Royal Rights of Patronage in the Early Fourteenth Century, The English
Historical Review 43 (1928/172) 499; és KaTueriNe Harvey, Episcopal Appointments in England, ca.
1214-1344. From Episcopal Election to Papal Provision, London—New York 2014, 135. A témdrdl magya-
rul ad rovid 6sszefoglaldst Fraxn61 ViLmos, lisd MREV wix—vxiin.

7 FRARNOI ViLmos, A magyar kirdilyi fokegyiiri jog torténete Szent Istvintdl Miria Terézidig, Buda-
pest 1895, 48-56; UGS, Magyarorszig egybizi és politikai dsszekittetései a romai Szent-székkel I-111, Buda-
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évektdl indult meg a témakor feldolgozasa. Az élen ezittal is a francia torténészek
jartak: 1952-ben XII. Benedek,™ 1975-ben pedig XXII. Jinos" franciaorszigi java-
dalmazisi politikdjirdl jelent meg monogrifia. A francia torténészektdl vélemé-
nyem szerint két dolgot érdemes dtvenni a magyarorszagi beneficiumok betoltésé-
nek vizsgilatakor. Egyrészt célszerd dtfogéan értelmezni a beneficidlis tigyek
fogalmat: Lours CarLLet példaul az intervention (beavatkozds) széval jeloli ki az
elemzés hatésugarat. Vagyis minden, franciaorszagi beneficiumokhoz kapcsoldé
dokumentumot figyelembe vesz, fiiggetleniil attdl, hogy tartalmit tekintve pro-
vizi6rol, expektativardl, diszpenziciorol, citiciérdl stb. (vagy ezek kombindcidji-
rol) van-e sz6. Misrészt a francia torténészek dltaliban csak a ,,nagyobb” (bénéfices
mageurs: érsekség, piuspokség, apatsig, tehdt a konzisztoridlis javadalmak) és a ,ki-
sebb” beneficiumok (bénéfices mineurs: prépostsag, fGesperesség, kaptalani javada-
lom stb.) tesznek kiilonbséget.

Ez a két elemzési szempont — bdr a globilis megkozelitésmédnak nyilvin meg-
vannak a hdtranyai — megakadalyozza az adatok elaprézisit. Igy lehetdvé vilik
tendencidk felrajzoldsa és dltalanos érvényd kovetkeztetések levondsa, még akkor
is, ha limitdlt forrasbazissal kell dolgoznunk, mint Magyarorszig esetében. Az 1301
és 1342 kozott terjedd idGszakbdl ugyanis megkozelitSleg 230, egyhdzi javadalom-
mal kapcsolatban hozott intézkedést sikeriilt Gsszegydjtenem. Az iigyek 70%-a
XXII. Jinos idejébdl szirmazik; ez azonban nem csak a pdpa dltal alkalmazott
beneficidlis politika jellegébGl, hanem abbdl az egyszerd ténybdl is adédott, hogy
XXII. Jinos uralkoddsa tette ki a vizsgilt 41 évnek majdnem a felét. VIIIL. Bonific
papasigat nem oleli fel teljes mértékben a kutatdsom, XI. Benedek pedig csak egy
évet uralkodott, e két papa idGszakdbdl igen kevés, magyarorszagi egyhazi stallum-
rél intézkeds dokumentum all rendelkezéstinkre (ca 11). Ezért célszertinek tartot-
tam az eredmények bemutatdsinil az els6 hirom avignoni pipa (V. Kelemen,
XXII. Jdnos és XII. Benedek) pontifikilisinak idejére koncentrilni. Ha kovetjiik a
francia felosztast és csak két javadalomtipust kiillonboztetiink meg, megéallapithat-
juk, hogy Magyarorszigon nagyobb beneficiumokrdl V. Kelemen o,9; XXII. Ja-
nos 3,1; XII. Benedek 1,2 rendelkezett dtlagosan évente,> kisebb beneficiumok eseté-
ben pedig 0,4; 6,8 és 1 alkalomrdl beszélhetiink atlagosan.*

A részleteket a kovetkez§ tablizat és diagram mutatja:

pest 1901-1903, I, 117-119 (XI. Benedek), 139-142 (V. Kelemen), 148-151 (XXII. Jdnos) és 169-170
(XII. Benedek).

' BerNARD GUILLEMAIN, La politigue bénéficiale du Pape Benoit X11 13341342, Paris 1952.

Y CAILLET, La papauté d’ Avignon, Paris 1975.

** CAILLET szdmitdsai szerint az Gsszes orszdgot érintve XXII. Janos kétszer hosszabb uralkoda-
sa alatt négyszer tobbszor rendelkezett nagyobb beneficiumokrol, mint XII. Benedek. La papauté
d& Avignon, 35-36.

# Figyelembe véve, hogy az els és az utols6 uralkodisi évek gyakran nem tettek ki egy egész ka-
lendariumi évet és emiatt az uralkoddsi hénapok szimdt mérlegeltiik.
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Kisebb beneficium Nagyobb beneficium Egyiitt
V. Kelemen 6 12 18
XII. Benedek 8 9 17
XXITI. Janos 125 57 182
Osszesen 139 79 218
50 g e
13 ® dispensatio/kisebb
46 beneficium
44
i% ] dispens_atio/mgyobb
38 beneficium
;f ¥ kisebb beneficium
32
30 ) )
28 B kisebb beneficium exp
26
24
22 B kisebb beneficium
%g exp/disp
{2 " nagyobb beneficdum
12
10 e
[ m reservatio/kisebb
6 beneficium
4
2 1 # reservatio/nagyobb
0 - beneficium

V.Kelemen XII. Benedek XXIIL Janos

1. dbra: Az elsé barom avignoni papa beneficidlis politikija

A fenti dbrdn a , kisebb beneficium” és ,,nagyobb beneficium” kategéridk jelolik
az uresedésben 1év6 egyhdzi stallumokra vonatkozé pdpai provizidkat, a ,,kisebb be-
neficium exp” a kisebb beneficiumok expektativait. Papai dispensatick mind a na-
gyobb, mind a kisebb beneficiumok esetében eléfordulnak, vagy a proviziéval egy
dokumentumban vagy 6nillé papai levélben (a ,kisebb beneficium exp/disp” tirese-
dés kivdrisival adomdnyozta a javadalmat és ugyanabban a levélben fel is mentette
valamilyen hiinyossig aldl a jovendd javadalmast). A konzisztoridlis javadalmak ese-
tében a dispensatio tirgya leggyakrabban a visitatio kotelezettségének elengedése vagy
valamilyen defectus (aetatis, ordinationis ) aloli felmentés, mig a kisebb javadalmak ese-
tében egyértelmiien a t6bbszords javadalomviselés engedélyezése domindl. Nagyobb
beneficiumok rezervildsira 8 alkalommal keriilt sor. 1325-ben XXII. Jinos 4 piis-
pokséget rezervilt (gydri, péesi, varadi és erdélyi), ezek koziil csak egy, a viradi

22

1325. oktdber 8.: ASV Registra Vaticana, vol. 113, fol. 2867, ep. 1680 és 1681; Anjou-kori Oklevéltir
I-XXXI (szerk. Krist6 GyuLa et al.), Szeged 1990—2012 (= AOKIt.), IX, 243-245. (443-448. sz.);

THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 502, n. DCCLXXIII-DCCLXXIV.
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iresedett meg a papa életében (1329), de a rezervicio ellenére a kiptalan vélasztotta
meg a kovetkezd piispokot.s Ezt kovetSen 1332-ben XXII. Jinos még két plispoki
sz€k betoltésére jelentette be igényét (gydri, szerémi), ezek koziil a szerémi tirese-
dett meg a pdpa haldla el6tt. Ez alkalommal a pdpa érvényesitette is a rezerviciot,
és korabbi rendelkezésére hivatkozva Gergely ferences szerzetest jelolte ki piispok-
nek.>+ A boszniai piispokség esetét érdemes kiilon kiemelni. XXII. Jdnos idején,
1331-ben papai rezervicié ald keriilt és 1333-ban meg is tiresedett. Ezt kévetden a
kiptalan — a papai rendelkezés ellenére — 4j pispokot vilasztott. I. Kdroly azonban
minden jel szerint kihaszndlta, hogy az egyhdzmegye élén egy meg nem erdsitett
prelatus allt, és sajit emberére bizta a piispokség javainak igazgatdsit.>s XII. Bene-
dek — miutdn konzisztériumban megtirgyaltik az iigyet — annak ellenére hagyta
jovd a kdptalani vélasztist, hogy az XXII. Jinos rezervicidjinak ellenére tortént.
Lorind fia Ldrincet 1336 végén erdsitette meg a boszniai piispoki székben.?”
Jelent6s kiilonbség a hirom pdpa kozott a kisebb beneficiumok esetében mutathatéd
ki (lisd 1. dbra), ami aldtdmasztja a XXII. Janos kozpontositisi torekvéseirdl alkotott
nézeteket* és ravildgit arra is, hogy XXII. Janos a papai befolydst az egyhaz alsébb ré-
tegeinek igazgatdsdra is igyekezett kiterjeszteni. A magyarorszagi eredmények emel-
lett beleillenek a papa mds orszagokkal szemben folytatott beneficidlis politikajaba is.
Osszehasonlitasképpen, Louts CarLLeT szerint XXII. Janos esetében a papai levelek
tobb mint felét a kisebb beneficiumokrdl sz616 rendelkezések teszik ki,» igy XXII. Ja-
nos kétszer hosszabb uralkodasa alatt hétszer tobbszor dontott kisebb beneficiumokrol,
mint utéda, XII. Benedek. CarLLeT arra is felhivta a figyelmet, hogy XXII. Jinos ese-

3 Bunvrral VINCE, A viradi piispokség torténete az alapitistol a jelenkorig. 1: a viradi piispokok. 11: kip-
talanok, monostorok, Nagyvirad 1883, I, 171ss és 11, 7o.

4 1334. jinius 16.: ASV Reg. Vat., vol. 106, ep. 885. [ASVRegistra Avenionensia, vol. 45, fol.
4897]; THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 597-598, n. pcccLxxxix. Obligatidja a servitium commune és a
servitia minuta megfizetésérél 1334. julius s-ei ditummal és 1335. janiusi hatdridvel: Cameralia
Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hugariae 1297-1536 1 (CVH 1/9—-10), ed. T Lukcsics J6-
2SEF—TUsor PETER-FEDELES TaAMAs—NEMES GABOR, Budapest—-Réma 2014, 13. (21. 52.)

5 1331. janudr 6.: ASV Reg. Vat., vol. 98, ep. 480. [MNL-OL DF 291 542; ASV Reg. Aven., vol.
37, fol. 325v]; AOklt. XV, 15. (19. sz.)

26 1336. janudr 8.: ASV Reg. Vat., vol. 122, fol. 181 (MNL-OL DF 291 703; ASV Reg. Aven., vol.
50, fol. 407v); AOklt. XX, 56. (9. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., I, 608-609, n. pcceeviir.

*7 1336. december 9.: ASV Reg. Vat., vol. 121, fol. 24710, ep. 580 (MNL-OL DF 291 697; ASV Reg.
Aven., vol. 49, fol. 336v); AOklt. XX, 328-330. (468—473. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 609—610, n.
pccccix. Annak ellenére, hogy a Lettres de Benoit X11 1. 228. (2548. sz.) a helyes ddtum (1336) szerepel, a
papai levél az Ut per litteras adatbazisba tévesen 1335-6s ditummal kerilt at (levél sorszima ooz 548).

8 A torténészek egyetértenek abban, hogy XXIL. Jinos egyik célja volt a papai hatalom centrali-
ziciGja, amelyet részben az egyhazi javadalmak felett gyakorolt szigorbb ellendrzéssel akart megvals-
sitani. BERNARD GUILLEMAIN, Les papes d’ Avignon, 1309-1376, Paris 2011, 51—53; JEAN FAVIER, Les papes
a’ Avignon, Paris 2006, 181-183.

29 A XXII. Jinos papasiga alatt irédott mintegy 55 ezer papai levélbSl megkozelitSleg 30 ezer foglal-
kozik kisebb beneficiumokkal (ezek koziil pedig 16 ezer francia javadalmakkal kapesolatos). CarLLeT, La
papauté d’ Avignon, 123-124, 126.
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tében az azonnali és expektativ proviziok megkozelitSleg egyenld szamban vannak je-
len, amely a Magyar Kirdlysig esetében is megfigyelhetS (ldsd 2. abra).

1%

m dispensatio/kisebb
beneficium

M kisebb beneficium

= kisebb beneficium
exp

B kisebb beneficium
exp/disp

m reservatio/kisebb
beneficium

2. dbra: XX11. Finos kisebb beneficiumokkal kapcsolatos rendelkezései a rendelkezés tipusa szerinti megoszlis-

ban (a kisebb beneficium” kategoria az tiresedésben lévd javadalmakra vonatkozik)

A kisebb beneficiumokhoz kapcsol6dé provizidk egyharmadardl pedig biz-
tosan tudjuk, hogy a cimzett nem elsé javadalmdt nyerte el és az 4j stallum be-
toltéséhez nem kellett lemondania a kordbban megszerzettekrél (vagy nem
mindegyikrél: cumulatio beneficiorum).s> Mindezek alapjin tehdt nem oszthat-
juk FrRaxNG1 ViLMos véleményét, aki ,tartézkoddként” jellemezte XXII. Janos
beneficiilis politikdjit a kisebb, pontosabban a kaptalani javadalmak betoltésé-
vel kapcsolatban.s* Ugyanis ha kontextusba helyezziik az eredményeket és a

3% A javadalomhalmozds jelenségét vizsgélta a franciaorszdgi Le Mans székeskdptalanjiban Jurien
Levou, Les chanoines de la cathédrale du Mans et le cumul des bénéfices au X1V siecle (1294-1378 ), Annales
de Bretagne et des pays de ’Ouest 120-1 (2013) 33-58.

3 Kiéptalani javadalmaknak adominyozisiban a pipa bizonyos tartézkodissal jirt el. Tizennyolcz
esztendd alatt Gsszesen csak 54 adomdnylevele maradt fonn; egy esztenddre tehdt dtlag hirom esik;
mig bizonyira legalibb hiszszor annyi iiresedés fordult el6 évenkint. Ot adominylevél a kirily folya-
modisa alapjin dllittatott ki; az egyikkel Tamds fia Chama, kiralyi tandcsos, fehérviri kanonoksigot
nyer el; egy mdsikkal Istvin udvari kdpldn jogot nyer az erdélyi kdptalanban egy jovében megiiresedd
javadalom elnyerésére.” FraxnN61, Magyarorszag egyhizi és politikai Gsszekottetései, 155.
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XXII. Janos idején keletkezett rendelkezések szamit Gsszevetjikk V. Kelemen
és XII. Benedek tevékenységével, nyilvinvalovd vilik a kiilonbség.> Megjegy-
zendd ugyanakkor, hogy XXII. Jdnos uralkoddsinak idején a kisebb beneficiu-
mokkal kapcsolatos rendelkezéseket tekintve az 1331-es és 1332-es év emelkedik
ki. Kiilonosen jelentds a novekedés 1330-ban és 1332-ben az expektativ provizidk
terén; a diplomdciai események ismeretében arra gyanakodhatunk, hogy a ndpo-
lyi-magyar tirgyaldsok voltak ilyen hatdssal a pipa javadalmazisi politikdjira

(lisd 3. dbra).

16
14 m kisebb beneficium
12
B kisebb beneficium

10 exp

5 ¥ kisebb beneficium

exp/disp

6

4

2

0 =

- TR, . G, ST TR T R ~ T i - (R, P, S, VR O
N N " ) )
ORI B B B SR G R

3. dbra: XXI1. Finos kisebb beneficiumokkal kapcsolatos rendelkezései év szerinti lebontdsban

% Lours CarLLeT arra a kovetkeztetésre jutott, hogy XXII. Janos pipa beneficidlis politikdja
irdnyelveiben nem tért el a t6bbi avignoni papdtdl; a kiilonbség kizardlag abbdl adédott, hogy sok-
kal hosszabb ideig uralkodott. Vagyis hosszabb uralkodasi id6 alatt a tébbi avignoni pdpa is hasonlé
szamokat produkalt volna. La papauté &’ Avignon, 463-464. Osszehasonlitisképpen V. Kelemen g,
XII. Benedek 8, VI. Kelemen (1342-1352) és VI. Ince (1352-1362) 10-10, V. Orbdn (1362-1370) és
XI. Gergely (1370-1378) 8-8 évig volt pipa, mig XXII. Janos 18 éven keresztiil toltotte be az egy-
hdzf6i hivatalt.
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A diplomaiciai események beneficialis politikdra kifejtett hatdsanak elméle-
tét erdsitheti az is, hogy az 1330-as években Rébert kirdly és Sancia kirdlyné
ajinldsira is adomanyozott (expektativ) magyarorszigi javadalmakat XXII. Ja-
nos papa: viaradi Miklés fia Andrdsnak a vdradi (1330),% Demeternek a pécsi
(1330)3+ és Miklosnak a zagrabi (1334) egyhazakban.’s Az ajanlé nevét egyébként
65alkalommal tartottik érdemesnek a beneficiumrél rendelkez papaibulliban
rogziteni (mindkét beneficiumtipust figyelembe véve). Az esetek dontd tobbsé-
gében (78%) 1. Kdroly (vagy § is) szerepel. Ha megvizsgiljuk, hogy 1. Kdroly
melyik években tette a legtobb javaslatot magyarorszdgi egyhdzi stallumok be-
toltésére, hirom csicspont emelkedik ki: 1320, 1327 és 1332 (1isd 4. dbra). 1320
Piast Erzsébet és I. Kdroly hazassigianak éve (és Telegdi Csandd avignoni ko-
vetségéé), 1327-ben kotott I. Karoly szovetséget Luxemburgi Janos cseh ki-
rillyal a Habsburg hercegek ellen, és végiil 1332 szintén a mdr emlitett ndpo-
lyi-magyar targyaldsok hatdsit tikrozi.

Ritkdn fordult el§, hogy I. Kdroly kiilf6ldi személyt ajinlott volna magyar-
orszagi beneficiumra. Az ilyen javadalmasok koziil talin Veroli Péter a legismer-
tebb, aki 1326/1327 és 1336 kozott viselte a titeli préposti cimet (ldsd a mellékelt
forrast).’* Erdekes kérdés, hogy a pipai irnok vajon valéban riszolgilt-e (és ha
igen, hogyan) I. Karoly héldjira. Kézenfekvs magyardzat lehetne példaul, hogy
a pdpai irnok segitséget nyujtott a kiriai igyekben egy magyar kovetségnek és (a
pipai protekci6 mellett) az igy kialakult személyes kapcsolat segitette hozzd Pé-
tert 4j tisztségéhez. Kaboli Ldszl6 — akinek Péter utddja volt a prépostsigban, és
akinek zagrabi plispokké valé el§léptetése néhany nappal Veroli Péter préposttd
tétele utdn tortént — egy évvel kordbban kovetségben jart Avignonban.’” Szintén
elfogadhatonak tinik az az elképzelés, hogy Péter titeli kinevezése a zagrabi piis-
pokség 1322 6ta huzédé tigyének kompromisszumos megolddsa a papa és a kirdly

3 1330. szeptember 28.: ASV Reg. Vat., vol. 98, ep. 156. (MNL-OL DF 291 532; ASV Reg. Aven.,
vol. 37, fol. 1707); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 531, n. pcexxr; AOklt. X1V, 316-317. (539—542. sz.)

34 1330. szeptember 28.: ASV Reg. Vat., vol. 98, ep. 216. (MNL-OL DF 291 535; ASV Reg. Aven.,
vol. 37, fol. 196v); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 531, n. pcexxy; AOklt. X1V, 317-318. (543-546 sz.)

3 1334. janudr 11.: ASV Reg. Vat., vol. 106, ep. 325. (ASV Reg. Aven., vol. 45, fol. 2017)

36 1326. december 3.: ASV Reg. Vat., vol. 82, ep. 531. (MNL-OL DF 291 480; ASV Reg. Aven.,
vol. 26, fol. 369v és 368r); AOklt. X, 308-309. (517-518. sz.)

37 Erdsen kétséges azonban, hogy Kaboli a korabbi avignoni kévetsége utin egy évvel tjra szemé-
lyesen jelent volna meg a pdpai udvarban. Bir ob/igatidiaban [1326. december 1.: CVH 1/9, 9. (14. sz.)]
nincs procurator megnevezve, a december 2-ai papai levél [1326. december 2.: ASV Reg. Vat., vol. 82, ep.
403. (MNL-OL DF 291 477; ASV Reg. Aven., vol. 26, fol. 302v); AOklt. X, 307—-308. (515. sz.); THEI-
NER, Vet. mon. Hung., I, 508-509, n pccLxxxii], amely engedélyezi Kabolinak, hogy az dltala vilasz-
tott piispokok szenteljék fel, emlitést tesz arrdl is, hogy a piispoki eskii szovegét a pdpai udvarbél
megkiildik neki. A kirdly kdplanja (Albert fia Tamds) is ekkoriban lett viromédnyosa egy viradi javada-
lomnak [1326. november 30.: ASV Reg. Vat., vol. 82, ep. 556. (MNL-OL DF 291 481; ASV Reg. Aven.,
vol. 26, fol. 3820); AOklt. X, 303-304. (504. sz.)], de az & esetében sem bizonyithatd, hogy személyesen
képviselte volna a kirdly — és esetleg Kaboli Liszl6 — érdekeit Avignonban.
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kozott: bar a f6papi székbe XXII. Janos jeloltje (Jacques de Corvo, Klemencia ki-
rilyné gyéntatéja) helyett I. Kdroly partfogoltja kertilt, a magyar kirdly egy je-
lent8sebb egyhdzi tisztség betoltését ,atengedte” a papinak. Természetesen
konkrét bizonyiték hidnyiban csak az osszefliggésekre mutathatunk rd, dm a
kérdés sajnos megvilaszolatlan marad. Tény viszont, hogy a késébbiek folyaman
— 1331 és 1336 kozott — Veroli Péter hirom alkalommal képviselt magyarorszagi
fépapokat a papai udvarban. El8szor Csandd esztergomi érsek procuratora volt,®
majd Vilmos pannonhalmi apdt, illetve Vid nyitrai piispok nevében fizetett az
Apostoli Kamardnak servitiumot.+

A magyar kirdly emellett nem csak magyarorszagi javadalmak betoltésére je-
161t személyeket, hanem gyakran kiilf6ldi stallumokra is: igy példaul 1317-ben és
1320-ban, vagy 1326-ban a breslaui (wroclawi) egyhdzban,+ 1327-ben és 1328-ban a
salzburgi érsek joghatdsiga ald tartozo teriileteken+? adomédnyozott a papa I. Kéroly
kérésére expektativikat. Néhdny esetben a papai levél két uralkodét egytittesen
emlit ajanloként: a magyar és a cseh kirdlyokat példdul 1327-ben a wiirzburgi+: és a
bambergi egyhdzakban,++ 1329-ben pedig a passaui egyhdzban+s iiresedés alkalma-
val betéltendd beneficium esetében. A magyar kirdly altal kiilfoldi javadalmakra
ajanlott kiilfoldi személyeket legtobbszor capellanus regis-nek tituldljak a doku-
mentumok; mivel azonban magyarorszigi tevékenység ezeknél a javadalmazot-
takndl nem mutathat6 ki, valészintGsithetjik, hogy nem a magyar kirdly udvara-
ban él6, szigoru értelemben vett kirdlyi kdplinokrol volt sz, hanem esetlegesen
a két uralkodé targyaldsaiban koézremikods diplomdciai személyzet tagjairdl,
akik alkalmi jelleggel reprezentaltik a papai udvarban a mésik érdekelt felet is. A
fent részletezett jelenség alitdmasztja BoNts Gyoray elméletét, mely szerint az
egyhazi javadalmakat a kirdlyok el8szeretettel alkalmaztik (probaltak alkalmaz-
ni) a diplomdciai szolgdlat jutalmazdsira.+® (Ldsd a 4. dbrit a kovetkezd oldalon.)

3 1331. februdr 4.: CVH g, 11. (18. s2.)

3 GOLLER, Die Einnabmen, 244. szerint ASV Camera Apostolica, Obligationes et Solutiones, vol.
17, fol. 1-19.

4° GOLLER, Die Einnabmen, §6. szerint ASV Introitus et Exitus vol. 150, fol. 14.

4! 1326. junius 7.: ASV Reg. Vat., vol. 81, ep. 1791. (ASV Reg. Aven., vol. 25, fol. 1220).

42 1327. jinius 3.: ASV Reg. Vat., vol. 83, ep. 1963. (ASV Reg. Aven., vol. 27, fol. 3717) és 1328. mi-
jus 8.: ASV Reg. Vat., vol. 87, ep. 2047. (ASV Reg. Aven., vol. 30, fol. 547v), valamint 1328. mdjus 8.:
ASV Reg. Vat., vol. 87, ep. 2047. (ASV Reg. Aven., vol. 30, fol. 547v).

43 1327. december 3.: ASV Reg. Vat., vol. 85, ep. 560. (ASV Reg. Aven., vol. 29, fol. 4037); AOklt.
XI, 263. (560-561. s2.)

441327. december 3.: ASV Reg. Vat., vol. 85, ep. 561. (ASV Reg. Aven., vol. 29, fol. 403v); AOkIt.
XI, 263. (562—563. sz.)

45 1329. janudr 20.: ASV Reg. Vat., vol. 85, ep. 110. (ASV Reg. Aven., vol. 29, fol. 174v); AOKklt.
XIII, 27-28. (33-35. sz.)

45 Bonts GYORGY, A jogtuds értelmiség a Mobics elétti Magyarorszdgon, Budapest 1971, 13.
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4. dbra: 1. Kdroly, mint ajinlo emlitése a beneficiumok betiltésénél

A kisebb beneficiumokra vonatkozé expektativik esetében természetesen jéval
nehezebb megillapitani, mint a piispokségek rezervilisinil, hogy érvényesithetSk
voltak-e (vagyis a javadalmas val6ban bet6ltotte-e a neki szant stallumot). A leg-
tobb kisebb beneficiumot érint§ expektativa XXII. Janos idején a véradi (6), esz-
tergomi (4) és erdélyi (4) egyhdzakra vonatkozott.

A viaradi egyhdzmegye esetében 6 esetb8l (1326-1332) legalibb hiromrol
(vdradi Mikl6s fia Andrds,+” Tyba fia Liszl64® és Velik Domonkos#9) feltételez-
hetd, hogy nehézségekbe iitkozott a beneficium elfoglaldsa — legaldbbis erre
utal a tény, hogy az expektativit meg kellett ismételni.s° Egy személyrél sem-
milyen adat nem dll rendelkezésiinkre (Albert fia Tamais),s kettSrdl pedig valo-
szindsithetjiik, hogy valéban betoltotték a javadalmat (Matafaris-i Miklés,s
Sebesi Pal fia Istvins).

Az esztergomi féegyhdzmegye esetében (1330-1332) biztosan csupin egy
személy (Istvin fia Rudolf, vagy Randulf),5+ egy talin (egri Benedek fia Deme-

47 1330. szeptember 28.: ASV Reg. Vat., vol. 98, ep. 156. (MNL-OL DF 291 532; ASV Reg. Aven.,
vol. 37, fol. 1707); AOklt. XIV, 316-317. (539-541. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 531, n. Dccexxi.

48 1331, janudr 4.: ASV Reg. Vat., vol. 98, ep. 446. (ASV Reg. Aven., vol. 37, fol. 3127); AOklt. XV,
8-9. (3. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 531, n. Dccexxi.

49 1332. dprilis 5.: ASV Reg. Vat., vol. 101, ep. 764. (ASV Reg. Aven., vol. 40, fol. 4117)

3¢ Bunvrtay VINCE, A viradi piispokség torténete az alapitistol a jelenkorig 11: kdptalanok, monostorok,
Nagyvirad 1883, 73.

' 1326. november 30.: ASV Reg. Vat., vol. 82, ep. 556. (MNL-OL DF 291 481; ASV Reg. Aven.,
vol. 26, fol. 3820); AOklt. X, 303-304. (504. sz.)

3% 1328. szeptember 20.: ASV Reg. Vat., vol. 89, ep. 88. (MNL-OL DF 291 493; ASV Reg. Aven.,
vol. 32, fol. 40v); AOklt. XTI, 213—214. (415-418. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 521, n. pccevr.

53 1330. junius 22.: ASV Reg. Vat., vol. 96, ep. 3270. (MNL-OL DF 291 516; ASV Reg. Aven., vol.
35, fol. 5597); AOklt. X1V, 219—220. (354. sz.) BunvrTay szerint a varadi kdptalanban 1330 és 1332 kozott
volt egy Istvin nevd kanonok, aki a tizedjegyzékben is megjelenik. A vdradi piispokség I1, 73.

54 1330. november 28.: ASV Reg. Vat., vol. 97, ep. 811. (MNL-OL DF 291 527; ASV Reg. Aven.,
vol. 38, fol. 408r); AOklt. XIV, 341-342. (601-604. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, §30-531, n.
DCCCXXI.
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ter),’ egy pedig biztosan nem (Sebestyén trencsényi fGesperes)s® tudta érvényesi-
teni jogdt, az utolsé klerikusrél (Demeter fia Andris) pedig nem 4ll rendelkezé-
stinkre adat.s7

A beneficiumok betoltésénél természetesen eléfordultak olyan esetek, amikor
az gy valamilyen szabdlytalansdg vagy fellebbezés folytan a pdpa elé keriilt. E vi-
tas kérdések rendezése gyakran évekig huzédott. Az tigyek kozil — kiilonosen a
nagyobb beneficiumok esetében — a legfontosabb részletek (kivalté ok, végkifejlet)
tobbnyire ismertek. Véleményem szerint azonban a kordbbi szakirodalom nem
szentelt elég figyelmet annak, hogy XXII. Jinos hogyan igyekezett a gyakorlatban
is alkalmazni az Ex debito bulldt, a magyarorszagi javadalmak esetében is. A bevett
eljardasmaéd a kovetkezéképpen alakult: ha egy (konzisztoridlis) javadalom betolté-
sének kérdése (példdul kettGs vélasztds, vagy a kiraly ellendlldsa miatt) fellebbezés
folytdn a Szentszék elé keriilt, a pdpa elGszor a biborosokkal konzisztériumban
megtirgyalta az tigyet (1.), majd biboros(oka)t nevezett ki a vizsgilat lefolytatdsira
(commissio, 2.), ezutdn semmisnek nyilvdnitotta a kdptalani vélasztdst (vacansnak
nyilvinitotta a stallumot, 3.) és végiil kihirdette a dontést (4.). Az esetek tobbségé-
ben a javadalom elnyerdje az egyik megvilasztott jelolt, vagy a kiraly partfogoltja
volt (példaul 1324: székesfehérvéri prépostsag).s® Viszonylag kevésszer fordult elg,
hogy a pdpa mind a kdptalani, mind a kiralyi akarattdl fiiggetleniil, egy teljesen j
személyt (sajit kegyeltjét) nevezte ki valamilyen nagyobb beneficiumra (példdul
1322: Jakab zdgrdbi ptspok).® Ezenkiviil egyértelmden ldtszik, hogy XXII. Jdnos

55 1330. szeptember 28.: ASV Reg. Vat., vol. 98, ep. 155. (ASV Reg. Aven., vol. 37, fol. 1707);
AOKlt. XTIV, 315-316. (535—538. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., I, §30—5§31, n. DCCCXXI.

56 1332. mijus 23.: ASV Reg. Vat., vol. 102, ep. 1015. (ASV Reg. Aven., vol. 40, fol. s1or); Guir-
LAUME Movtrat (ed.), Lettres communes de Fean XXII (1316-1334) X1, Paris 1930, 197. (57 265).

57 1330. november 2.: ASV Reg. Vat., vol. 97, ep. 182. (MNL-OL DF 291 522; ASV Reg. Aven.,
vol. 38, fol. 5067); AOklt. XIV, 331-332. (575—578. sz.).

58 A kisebb beneficiumok betoltését a papik leginkabb provizidkkal vagy expektativakkal prébaltik
kontrolldlni, ritkdn fordult el§ olyan eset, amikor érvénytelennek nyilvinitottak egy vilasztast. A szé-
kesfehérviri prépostsig betdltésébe egyébként XXII. Janos az ezt megel6z§ vilasztds sordn is beavatko-
zott, de 1322-ben megerdsitette a kdptalan dontését. 1324-ben a kdptalan dontését arra hivatkozva
semmisitette meg, hogy a jelolt, Tamds dispensatio nélkiil tartott két javadalmat (a budai prépostsigot és a
kiikiilli fGesperességet). A prépostsagot ezért 1. Karoly kérésére (nobis humiliter supplicantis ) Andras pé-
csi olvasckanonoknak, a kirdly alkancelldrjinak (vicecancellarius et familiarius regis) adta. 1324. julius 7.:
ASV Reg. Vat., vol. 77, ep. 1898. (ASV Reg. Av. vol. 22, fol. 3377); AOklt. VIII, 170-171. (335. sz.);
THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 496, n. pccLviiL.

39 A pipa sikertelen kisérletét arra, hogy Klemencia francia kirdlyné gyéntatéjit (a dominikdnus
Jacques de Corvoét) nevezze ki a zigribi piispoki székbe lisd FRAkNG1, A magyar kirdlyi fokegyiiri jog,
50—51. Jakab piispoki kinevezéséhez kapcsol6dé dokumentumokat ldsd 1322. augusztus 21.: ASV Reg.
Vat., vol. 73, ep. 735. (ASV Reg Av. vol. 17, fol. 2720); AOklt. V1, 273-275. (742-748. sz.); THEINER, Vet.
mon. Hung., 1, 479—480, n. pcexxxi—pcexxxi és 1322. szeptember 3.: AOklt. VI, 280. (762. sz.);
THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 481, n. pccxxxiv. A kirdly nemtetszését Doncs z6lyomi ispan tolmdcsolta
(1323. december 18.): ASV Reg. Vat., vol. 112, fol. 78, ep. 927; AOklt. VII, 307. (668. sz.); THEINER, Vet.
mon. Hung., I, 494, n. pccLv. Bir a magyar torténetirds hajlamos ,,dldozatként” tekinteni Jakabra, a
késébbiekben szép karriert csindlt: XXII. Janos el§szor Quimper (Cornouailles) plispokévé tette (1326.
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igyekezett minden, V. Kelemen idejébdl fiiggében maradt tigyet lezarni, lehetSleg
ugy, hogy a javadalmas hatalma a pipa kegyétdl, és ne a kdptalani vilasztdstol
fuggjon. Egyrészt ilyen volt a kalocsai érsekség betoltésének 1311 és 1317 kozotet hi-
z6d6 esete. Csik Vince érsek haldla utdn a bicsi és kalocsai kdptalanok (Vicsadoli)
Demeter kalocsai prépostot® vilasztottik meg (concorditer ). A prépost Gentilis bi-
borostél kérte a megerdsitést (Gentilis legatus a latere felhatalmazasabdl eredGen ez
ugyanazt jelentette, mintha kozvetleniil a pipdhoz folyamodott volna), aki vala-
milyen okbdl kifoly6lag electionem eadem confirmare differer. Demeter procuratort
kildott a papahoz, az tigyet nyilt konzisztériumban tirgyaltdk (1.), majd V. Ke-
lemen Jacopo Colonna Santa Maria de Via Lata-r6l cimzett biboros-diakénusra
(2.)% bizta a vizsgélat lefolytatdsit. Dontés azonban még ezutin sem sziiletett,
hanem V. Kelemen felszdlitotta Demetert, hogy személyesen jelenjen meg Avi-
gnonban.® 1317-ben végil XXII. Janos zarta le a kérdést: Rajmund, Szent Puden-
tiana bazilika presbiter-biborosa,’ Napoleon Orsini, Szent Adorjinrdl cimzett bi-
boros-diakénus®+ és Jacopo Colonna javaslata alapjin a papa érvénytelenitette a
kaptalani valasztist (3.) és Demeter helyett Janki Ldszlot (a kirdly jeloltjét) nevezte
ki érseknek (4.).% Az esztergomi érsekségben 1329—1330-ban zajlott le egy hasonlo-
an problematikus vilasztds; fontos kiilonbség azonban, hogy ekkor a pdpa a kdpta-
lan eredeti jeloltjének (D6régdi Miklés pozsonyi prépostnak) az avignoni Kuria-

miércius 13.): ASV Reg. Vat., vol. 81, ep. 2741. (MNL-OL DF 291 472; ASV Reg Av. vol. 25, fol. 562v);
AOKklt. X, 81. (89. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 504-505, n. pccLxxvir; majd 1330-ban dthelyezte
a touloni piispokségbe, amelyet Jakab élete végéig viselt. HC I, 487. A zigribi puspokséget Kaboli
Ldsz16 kapta meg.

0 Upvarpy J6zser, A kalocsai érsekek életrajza (ro00-1526), Kalocsa 1991, 188-189 és A kalocsai
fiszékeskaptalan torténete a kozépkorban, Budapest 1992, 45.

61 1278-t61 (megszakitissal 1297 és 1306 kozott) 1318-ig viselte a cimet. HC 1, sa.

% Minderrél V. Kelemen 1312. december 29-ei levele tudésit: ASV Reg. Vat., vol. 6o, fol. st ep.
14.0; THEINER, Vet. mon. Hung., 1, 442—443, n. DCLXXVIIL.

% Az V. Kelemen dltal kredlt biboros 1312 decemberétd] téltotte be a tisztséget, és nem sokkal a ka-
locsai érsekvilasztds tigyének megvizsgdldsa utdn, 1317 juliusiban hunyt el. HC I, 46.

64 Napoleon Orsini figyelemre mélt6 ideig, 1288 majusitél 1342 marciusiig (54 éven keresztiil!) vi-
selte a biborosi méltésigot. HC, 48. Igy egyike volt annak a hat kardindlisnak, akik tébb mint negy-
ven éven 4t voltak hivatalban az avignoni korszakban. Bir az V. Kelement megvalaszté konkldvéban
Napoleon Orsini még vezet§ befolydssal birt az események alakuldsira, hatalma egyre csokkent,
XXII. Janossal pedig tébbszor nyiltan konfrontdlédott. GUILLEMAIN, BERNARD, La cour pontificale
& Avignon (1309-1376 ). Etude d’une société, Paris 1962, 212 és 241-244.

% 1317. augusztus 15.: ASV Reg. Vat., vol. 66, ep. 3481 (ASV Reg. Aven., vol. 7, fol. 7v);
TueINER, Vet. mon. Hung., 1, 459—461, n. pcxcrv. A forrdsokbdl nem deriil ki sem az, hogy Deme-
ter megjelent-e Avignonban, sem pedig az, hogy akdr a papiknak, akdr I. Kdrolynak milyen kifo-
gisa lett volna a prépost személye ellen. Elképzelhetd, hogy Vencel korondzisa hagyott ilyen
hosszantarté nyomot, és mind a Szentszék, mind a kirdly kiilondsen koriiltekintSen akart eljirnia
kalocsai érsekség betoltésekor.

% Dorogdi Miklés részletes életrajzar lisd Szenpr LAszr6, Dirigdi 111. Miklés, Esztergomi érse-
kek (szerk. Beke Margit), Budapest 2003, 156—161.
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ban tortént lemonddsa miatt nyilvinitotta megiiresedettnek az érseki széket és
kovetelte magdénak az 4j preldtus kinevezési jogdt.” Mint ismeretes, XXII. Jdnos
ezt kovetSen Miklost egri plispokké, Telegdi Csanddot pedig esztergomi érsekké
tette.5

Szintén Gentilis legatussigiig nylt vissza a faréi pispokség betoltése koriil ki-
alakult vita, amelynek XXII. Janos tett 1328-ban pontot a végére. A fentebb ismer-
tetett eljardsmenethez képest kiilonbséget jelentett, hogy a pdpa elGszor jogvédsk
(iudices conservatores) kinevezésével prébilta megoldani a problémdt. A gond egy
kettds vilasztisbdl eredt: a kettészakadt kdptalan Lukdcs zdrai apitot és Istvin
spalatéi primiceriust is megvalasztotta. E1Gbbit a traui plispok, utébbit a spalatdi ér-
sek szentelte fel, de mivel Istvdn a vilasztds idején kikozosités alatt allt, Gentilis
felfuggesztette a plispokség kormanyzasatdl. 1325-ben XXII. Jinos még Istvinnak
kedvezd intézkedéseket tett, a corbaviai, scardonai és tinnini (knini) piispokoket
jogvédSként kirendelve.% Mivel Lukdcs a Szentszékhez fellebbezett, a pipa egy
évvel késébb Bertrand (Pouget) Szent Marcellus-rél cimzett presbiter-biborosat
bizta meg az tigy kivizsgaldsival,” aki Gentilishez hasonléan Istvin felfiiggesztése
mellett dontott. XXII. Janos végiil megsemmisitette a valasztdst és Lukdcsot erd-
sitette meg a fardi plispokségben.”

Tudices conservatores kinevezésére egyhdzi javadalmak betoltésével kapesolatban
még két alkalommal keriilt sor a korszakban. A fir6i puspokséggel ellentétben itt
kisebb beneficiumokrél volt sz6 és a két esetbdl az egyiket biztosan orvosolni tud-

67 ...apud sedem eandem [t.i. apostolicam] vacare intelleximus et voluimus, earumaque provisiones ordi-

nationi et dispositioni nostre duximus speciali reservandas...” 1330. szeptember 17.: ASV Reg. Vat., vol. 98,
ep. 572. (MNL-OL DF 291 546; ASV Reg. Aven., vol. 37, fol. 3670); AOklt. XIV, 310-311. (520-526.
sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., I, 527-528, n. pccexvi. Miklds prépost Imbert du Puy, a 12 Apostol ba-
zilika presbiter-biborosa (1327-1348) és Raymond de Mostuejolis a Szent Euszébiosz bazilkardl cimzett
presbiter-biboros (1327-1335) el6tt mondott le Avignonban. HCT, 16, 39 és 42.

8 Mikl6s obligatidia az egri piispokségre valé kinevezésért 1330. oktéber 1o-ei ddtummal: CVH
1/9, 11. (17. sz.). Az obligatio két részben torténd fizetésre kotelezett (1331, Szent Mihdly napja szeptem-
berben, valamint 1332, KeresztelS Szent Janos tinnepe). Csandd esztergomi érsek obligatidja procuratora,
Veroli Péter titeli prépost dltal 1331. februdr 4.-ei ditummal: CVH 179, 11. (18. sz.) Az obligatio két rész-
ben térténd fizetésre kotelezett, az elsé hatdridd 1331. november 1-jén, a masodik 1332 piinkdsdjén volt.

% Felszélitotta a scardonai és knini piispokoket, hogy Istvant helyezzék vissza jogaiba. 1325. jini-
us 24.: ASV Reg. Vat., vol. 79, ep. 1645. (ASV Reg. Aven., vol. 23, fol. 163v); AOklt. IX, 157-158. (276.
sz.); THEINER, Vet. mon. Slav., 1, 161162, n. ccx1.

7° Bertrand Pouget-t XXII. Jdnos 1316. decemberben tette biborossi (Szent Marcellus), 1327-t8l
ostiai piispok, 1352-ben bekovetkezett halildig. HC I, 15 és 43. Pouget ebben az idészakban (1320—
1334) legatusi megbizatist toltott be Itdlidban. Errdl b6vebben ARMAND JamME, Le Languedoc en
Italie? Réseaux politiques et recrutement militaire pendant la légation du cardinal Bertrand du Pouget
(1319-1334 ), Jean XXII et le Midi: Cahiers de Fanjeaux 45 (2012), 255—290; SYLVAIN PARENT, Dans les
abysses de Pinfidelité. Les proces contre les ennemis de I’Eglise en Italie au temps de Fean XXII (1316-1334),
Rome 2014, 82-83.

7 1326. december 4.: ASV Reg. Vat., vol. 82, fol. 177v-178v, ep. 437. (ASV Reg. Aven., vol. 25, fol.
5817); AOKlt. X, 310. (521. 52.)

7> Lukdcs kinevezése 1328. szeptember 22.: ASV Reg. Vat., vol. 89, fol. 12677, ep. 312. HC 1, 398.
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tdk a jogvédSk (a masik esetben nincs tudomdsunk az tigy lefolydsarol). 1331-ben a
pipa a pannonhalmi apitot, a szepesi, a gydri, az esztergomi és a viradi prépostokat
utasitotta, hogy jirjanak el a pozsegai prépost és a pécsi piispok kozott a Szent Péter
tdrsaskdptalan kanonoki javadalmainak betoltése miatt kialakult vitdban.”s A ma-
sodik esetben, a kiikiillsi féesperesség tigyében 1332 folyamdn a karvallott fél,
Chama fGesperes, akitdl Janos varadi pilispok elbitorolta jogait, személyesen is jart a
papai Kiriiban.7+ A XXII. Janos dltal kirendelt jogvéddk (az erdélyi és varadi piis-
pokok, valamint a fehérvéri fGesperes) a forrdsok tanisiga szerint sikeresen teljesi-
tették feladatukat.

Kiilonosen komplikélt tigy volt a vici plispokség betoltése (1312/1313—1318).
V. Kelemen papa 1313-ban kelt levelébdl tudjuk, hogy a kdptalan dltal megvalasz-
tott jeloltet (Mikl6s domosi prépostot) az esztergomi érsek nem erdsitette meg, te-
kintve a lezajlott valasztds szabalytalansdgit és azt, hogy a kirdly (az egyhaz kegy-
ura) képviseldi (két kanonok) dltal emelt kifogdst a vilasztds ellen. Miutdn a kirdly
képviseldi elGszor az esztergomi érsek, majd annak utasitdsira a pdpa elétt is meg-
jelentek, V. Kelemen felszolitotta Tamds esztergomi érseket, hogy a prépostot
tuggessze fel és idézze a Szentszék elé hirom hénapos hatiridével, a vici piispok-
ség igazgatdsit pedig bizza egy alkalmas személyre.”s A vici plispokség betoltése
évekig hizddott, de dtmenetileg minden jel szerint Benedek, a késébbi raguzai
érsek kormédnyozta az egyhdzmegyét (hozzivetdleg 1313 és 1317 kozote). XXII. Ja-
nos 1318-ban kelt levele tudésit réla, hogy a papa Vitalis Hegyi Szent Mértonrol
cimzett presbiter-biborosra bizta az iigy elbirdldsit, amelynek eredményekép-

7 1331. janudr 10.: ASV Reg. Vat., vol. 100, ep. 663. (ASV Reg. Aven., vol. 39, fol. 714v); AOklt.
XV, 22. (35. sz.); FesEr Gyoray, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis V1I11/3, Budae
1832, 540-542; KoszTa LAszL6, A pozsegai tirsaskiptalan tagjai a X1V, szdzad kizepéig, Aetas 6. (1991)
3—4. sz., 40-58, f6ként 44.

7+ A kiikillGi féesperességrél intézkedd pdpai bullikat 1332 elején keltezték: XXII. Janos el6bb a
kalocsai érseket, az egri piispokot és a bicsi prépostot szélitotta fel, hogy segitsék Chamat, utébb pedig
az erdélyi és viradi pispokoket nevezte ki Chama kiikiill8i prépostsdgra vonatkoz6 jogainak védelmé-
re (conservatores). Az ide kapcsolédé dokumentumok: 1332. februdr 25.: ASV Reg. Vat., vol. 103, ep.
1528. (ASV Reg. Aven., vol. 42, fol. 2267); 1332. dprilis 5.: ASV Reg. Vat., vol. 101, ep. 895. (ASV Reg.
Aven., vol. g0, fol. 460v).

75 1313. augusztus 1.: ASV Reg. Vat., vol. 6o, fol. 187v, ep. §81.; TueiNer, Vet. mon. Hung., I,
443444, n. pcuxxviig AOkle. ITT, 160-161. (350. sz.): hibdsan 1312-re keltezve. Az ligyrdl rovid dssze-
foglalét ad CrosoT FERENC, A viczi egybazmegye torténeti névtira. Misodik rész: A papsag életadatai. Vic
1917, 498-499; és FRAKNO1, A magyar kirdlyi fokegyiri jog, 48—49. A Miklés személye ellen felhozott
kifogdsok koziil kétségkiviil az a legfontosabb, hogy excommunicatio alatt dllt; ez a tény a kirdly tiltako-
zdsdval tirsitva azt sugallja, hogy a prépost korabban nem I. Kérolyt, hanem valamelyik mdsik trénko-
vetel6t timogatta. Ugyanakkor arrdl sem szabad megfeledkezniink, hogy I. Kiroly egyik nagy
ellenfele, K&szegi Janos sem bant kesztys kézzel a Miklos prépost vezetése alatt 416 domosi egyhdz-
zal. MNL-OL DL 86 913; AOKIt. I, 389—390. (893. sz.)

70 Vitalis de Furno (du Four), Aquitdnia ferences provinciilisa, 1312 decemberében nyerte el a
biborosi kalapot V. Kelementdl. 1327-ben XXII. Jénos Albano piispok-biborosivi tette. HC I. 15.
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pen (a kdptalani vilasztds megsemmisitése utin) végiil Lrinc prépost nyerte el a
pispoki széket.77

XXII. Jinos tovibbd tobbszor megsemmisitett olyan vilasztisokat is, ame-
lyeknél nem volt sz6 perrdl vagy fellebbezésrdl; az elecrus csupan confirmaticére
folyamodott a papai udvarhoz. Ennek ellenére a papa valamilyen szabilytalan-
sagra hivatkozva érvénytelenitette a kdptalan dontését és iiresedésben lévének
nyilvénitotta a javadalmat, de végiil mégis az eredeti jeloltet nevezte ki. Ez tor-
tént Andrds erdélyi piispokkel (1320: nem személyesen folyamodott megerdsité-
sért, életkora és papi rendje sem tette alkalmassd),” Boleszl6 esztergomi érsekkel
(1321: nem tartotta be az elGirt hatdrid6t az Apostoli Széknél valé kotelezd megje-
lenésre)7 és Vilmos vélasztott pannonhalmi apattal is (1333: az apat két izben is
szerzetesrendet valtott — elészor domonkos, majd ciszterci volt — amely elvileg
akadélyt jelentett a vdlasztdsndl).® 1329-ben viszont a pipa annak ellenére nevez-

77 1318. dprilis 10.: ASV Reg. Vat., vol. 67, fol. 2387 ep. 798 (ASV Reg. Aven., vol. 8, fol. 420v);
AOKlt. V, 48-49. (96-99. sz.); Lettres communes Jean XXII 11, 130. (6932. sz.) Miklés préposttal nem
tudjuk pontosan, hogy mi tértént; 1317-ben a forrdsok mdr Pétert nevezik domési prépostnak
[MNL-OL DF 209 9o4; AOklt. IV, 257-258. (678. sz.)]. Lérinc személyérdl lisd CrosoT, A viczi egy-
hazmegye torténeti névtdra 11, 489—490 és 829. Bir CuHoBoT FERENC csak kordbbi vici olvasékanonokként
ismeri Lérincet, XXII. Jinos a piispoki kinevezésben véci prépostként emliti. Ez azt jelenti, hogy L&-
rinc fokrél fokra haladt a vici egyhdz hierarchidjaban, a préposti cimet 1313 és 1316 vége/1317 eleje ko-
z6tt tolthette be [1313-ban még olvas6kanonok: MNL-OL DL 86 925; AOklt. III, 294. (655. sz.)].
Szebeni Rufinus 1317 februdrjiban azonban mar tiresnek irja a véci prépostsigot (MVH 1/1, 25). Elkép-
zelhetd, hogy ennek oka Lérinc piispokké valé megvilasztisa volt; talin az 4j pdpa trénralépése min-
den érintett fél szimadra j6 alkalomnak tdnt a régdta tisztizatlan tigy rendezésére. 1. Kdroly oklevelei
Ldrinc pdpai megerdsitéséig a vici pispokséget tiresként tiintetik fel: 1317 augusztusiban MNL-OL
DF 248 545; AOKklt. IV, 200. (530. sz.) és szeptemberében AOKkIt. IV, 217 (578. sz.). Mivel kés6bb sem-
milyen jel nem utal arra, hogy Lérinc személyével a kirdlynak birmilyen problémija lett volna, felme-
riil egy dtiratban fennmaradt privilégium dataldsinak kérdése is: az AOklt. V, 103. (248. sz.) regeszta
1318. augusztus 29-ére van keltezve, holott a dokumentum szerint mind a kalocsai érseki, mind a vici
pispoki szék ires. Janki LaszI6t 1317 augusztusiban szentelték fel a pipai udvarban, igy a fent emlitett
privilégium 1317 augusztusibdl szirmazhat.

7 1320. jdlius 1.: ASV Reg. Vat., vol. 70, ep. 973 (ASV Reg. Aven., vol. 13, fol. 4740); THEINER,
Vet. mon. Hung., 1, 465466, n. pcciv; AOKlt. V, 315-316. (819—822. sz.) Andrds piispokot 1320-ban
Telegdi Csandd és Miklés tordai fGesperes képviselte [az dltaluk tett obligatio-t 1320. november 1-jei fi-
zetési hatdridével lisd CVH 179, 8. (11. sz.)]. Andris a piispoki kinevezésért végiil 1322. marcius 30-dn
fizette ki meg a servitium commune és a servitia minuta egy részét az Apostoli Kamardnak, Tamds erdé-
lyi 6rkanonok és Petrus de Ponte Curvo (Pontecorvo) pipai irnok dltal. CVH 1/9, 199-200. (345. sz.)

79 1321. oktdber 0z2.: ASV Reg. Vat., vol. 73, ep. 147 (ASV Reg. Aven., vol. 16, fol. 6v); THEINER,
Vet. mon. Hung., 1, 472—473, n. pcexvir; AOKklt. VI, 102-104. (261-267. sz.)

80 1333. 4prilis 14.: ASV Reg. Vat., vol. 105, fol. 10rv, ep. 15 (ASV Reg. Av., vol. 337, fol. 665r;
MNL-OL DF 207 144) és ASV Reg. Vat., vol. 105, fol. 467v-468#, ep. 1454 (MNL-OL DF 207 143);
Erszeat Giza, Eredeti pipai oklevelek Magyarorszigon (kézirat), Budapest 1989, 311-312. (202-203. s2.)
Hamer Vilmos személyére lisd S6r6s PoNGrAc, A pannonbalmi foapitsig torténete. Mdasodik korszak. A pa-
ik és zsinatok reformald torekvései, 1243-1404, Budapest 1903, 73, a kinevezéséhez kapcsol6d6 dokumen-
tumokat uo., 37-43-78. (109—111. sz.)
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te ki a megvilasztott véci plispokot, hogy az korabban a papai udvarban lemon-
dott jogairdl.®

4. OsszZEGZEs

A korabbi szakirodalom nagy hangsulyt fektetett annak megéllapitdsira, hogy
az egyhazi beneficiumok betoltésénél a pdpai vagy a kirdlyi akarat dominale.® A
forrasok azonban azt mutatjik, hogy ilyen jellegd rivalizdldsrél a 14. szdzad elsG fe-
lében még nem igazan volt sz6. A pdpai és a kirdlyi beneficiilis politika inkabb td-
nik pirhuzamosnak, mint ellentétesnek, amely kevés esetben okozott konfliktust
a két hatalom kozott. Ha érdekellentét miatt kialakult hatalmi harc nyomait ke-
ressiik, akkor sokkal inkdbb kell a f6papok 1318-as kalocsai gytlésére,® valamint a
XII. Benedeknek kiildott 1338-as panaszlevélre®+ fékuszdlnunk; ezek tikrozik
vissza, hogy az egyhdzi javadalmak ellenérzéséért val6jaban kik kozott zajlott a
konfrontalodas.

FUGGELEK

Avignon, 1326. december 3.
XXII. Janos Veroli Péter papai irnoknak

A pépa L. Kdroly magyar kirily ajinldsira Verolinak adomdnyozza a titeli prépostsigot.
(ASV Reg. Vat. vol. 82, fol 217r—217v, ep. 531. — reg.)

Dilecto filio magistro Petro nato dilecti filii Jacobi militis Verulanensis cano-
nico Verulanensi scriptori nostro salutem. Nobilitas generis litterarum scienciam
vite ac morum honestas aliaque virtutum merita super quibus nosceris insigniter
necnon carissimi in Christo filii nostri Caroli regis Ungarie illustris pro te nobis in
hac parte per suas litteras humiliter supplicantis consideracio nos inducunt ut ad
personam tuam apostolice liberalitatis dexteram extendamus. Cum itaque pre-
positura collegiate ecclesie Titulensis Colocensis diocesis quam dilectus filius

81 1329. janius 19.: ASV Reg. Vat., vol. g1, ep. 2157. (MNL-OL DF 291 497; ASV Reg. Av., vol. 33,
fol. 4237); AOklt. XIII, 202-204. (317—321. sz.); THEINER, Vet. mon. Hung., 1, §24—525, n. Dccexl.

8 Fraxnor Virmos ezt a kovetkeztetést vonja le: ,E szerint a kirdly a pipanak reservatisit és a
képtalanoknak vilasztdsi jogit elvben sohasem vonta kétségbe, elméletben sohasem tdmadta meg; de
tényleg, az el6forduld egyes esetekben, csak akkor respectilta, mikor az § szindékaival és érdekeivel
6sszhangzé médon gyakoroltik.” A magyar kirdilyi kegyiiri jog Szent Istvintol Miria Terézidig, Budapest
1895, 53.

8 1318. februdr-mircius: MNL-OL DF 200 798 és MNL-OL DF 273 154; AOklt. V, 27-32.
(46, 48-50.52.)

84 1338. szeptember 20.: ASV Reg. Vat., vol. 133, 15070, ep. 522. (MNL-OL DF 291 778); AOKklt.
XXII, 292 (459. sz.). Az 1318-as és 1338-as gy lésekre lisd FRaxNO1, A magyar kirdilyi kegyiiri jog, 56—62.
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Ladislaus electus Zagrabiensis ipsius ecclesie prepositus tempore promocionis per
nos facte de ipso ad ecclesiam Zagrabiensem tunc vacantem obtinebat sicut et
adhuc obtinere dinoscitur per huius promocionem suam et munus consecracionis
suscipiendum ab eo in proximo vacare speretur nos premissorum consideratione
volentes personam tuam favore prosequi gratie specialis preposituram predictam
conferendam tibi cum omnibus iuribus et pertinentiis suis cum ipsam per huius-
modi muneris susceptionem aut per renunciacionem ipsius electi vel alio quovis
modo preterquam per mortem ipsius electi vacare contigerit donationi apostolice
specialiter reservamus. Districtius inhibentes venerabili fratri nostro archiepis-
copo Colocensis et dilectis filiis capitulo ipsius ecclesie seu illi vel illis ad quem vel
ad quos ipsius prepositure collatio provisione electio seu quevis alia disposicio
pertinet communiter vel divisim ne de ipsa prepositura cum vacabit ut premittitur
disponere quoquomodo presumant ac decernentes exnunc irritum et inane si secus
super hoc a quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranter contigerit attemp-
tari. Non obstantibus quibuscunque statutis et consuetudinibus ipsius ecclesie
Titulensis contrariis iuramento confirmacione apostolica vel quacunque firmitate
alia roboratis aut si aliqui super provisionibus et faciendis de dignitatibus perso-
natibus vel officiis in ipsa ecclesia speciales vel de beneficiis ecclesiasticis in illis
partibus generales dicte sedis vel legatorum eius litteras impetrarint etiam si per
eas ad inhibitionem reservationem et decretum vel alias quomodolibet sit proces-
sum quibus omnibus in assecutione dicte prepositure te volumus anteferri sed
nullum per hoc eis quo ad assecutionem dignitatum personatum et officiorum vel
beneficiorum aliorum preiudicium generari. Seu si dictis archiepiscopo et capitulo
vel quibusvis aliis comnuniter vel divisim a dictam sit sede indultum quod ad
recepcionem vel provisionem alicuius minime teneantur et ad id compelli non
possint quodque de dignitatibus personatibus et officiis ipsius ecclesie aliisque
beneficiis ecclesiasticis ad eorum collacionem provisionem electionem vel quam-
cunque aliam disposicionem coniunctim vel separatim spectantibus nulli valeat
provideri per litteras apostolicas non facientes plenam et expressam ac de verbo ad
verbum de indulto huiusmodi mentionem et qualibet alia dicte Sedis indulgencia
generali vel speciali cuiuscunque tenoris existat per quam presentibus non expres-
sam vel totaliter non insertam effectus huiusmodi nostre gracie impediri valeat
quomodolibet vel differri et de qua cuiusque toto tenore habenda sit in nostris
litteris mentio specialis, aut si presens non fueris ad prestandum de observandis
statutis et consuetudinibus ipse ecclesie Titulensis solitum iuramentum dummodo
in absencia tua per procuratorem ydoneum et cum ad ecclesiam ipsam accesseris
corporaliter illud prestes, seu quod in maiori et sancti Grasini Verulanensis et
sancti Antonini de Pophis canonicatus et duo modica beneficia in dictis sancti
Grasini et sancti Antonini ac ecclesiam ruralem sancti Stephani de Frusinone
Verulanensis diocesis necnon in Cracoviensis et Tropensis ecclesiis canonicatus et
prebendas ac unum modicum beneficium sub expectatione dignitatis personatus
vel officii in predictam Tropensem ecclesiam nosceris obtinere volumus autem
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quod quamprimum possessionem prepositure ipsius ecclesie Titulensis per presen-
tem nostram graciam fueris pacifice assecutus nostre littere quarum auctoritate
dignitatem seu personatum aut officium in dictam Tropensem ecclesiam ut
predicitur expectas ac processus habiti per easdem omnino sint cassi et irriti
nullamque de inceps obtineant firmitatem. Nulli ergo etc. nostre reservationis
inhibitionis constitutionis et voluntatis infringere etc. Datum Avinione III nona
decembris anno undecimo. In eadem modo dilectis filiis magistro Bertrando de
Senis notario nostro Coloniensis et Johanni de Regio Camere nostre clerico
Parmensis ac Albensis Vesprimiensis diocesis ecclesiarum prepositis Salutem. No-
bilitas generis etc. usque nullamque deinceps obtineant firmitatem. Quocirca
discrecioni vestre per apostolica scripta mandamus quatenus vos vel duo aut unum
vestrum per vos vel alium seu alios prefatam preposituram cum eam ut premittitur
vacare contigerit cum omnibus iuribus et pertinentiis suis eidem magistro Petro
vel procuratori suo eius nomine auctoritate nostra conferre et assignare curetis
inducentes eum vel dictum procuratorem pro eo in illius ac iurium et perti-
nentiarum predictorum corporalem possessionem et defendentes inductum amoto
ab ea quolibet detentore ac facientes eundem magistrum Petrum vel dictum
procuratorem pro ipso ad eandem preposituram prout est moris admitti sibique de
ipsius prepositure fructibus redditibus proventibus iuribus et obvencionibus uni-
versis integre responderi. Non obstantibus omnibus supradictis seu si eisdem
archiepiscopo et capitulo vel quibusvis aliis communiter vel divisim a dictam sit
sede indultum quod interdici suspendi vel excommunicari non possint per litteras
apostolicas non facientes plenam et expressam ac de verbo ad verbum de indulto
huiusmodi mencionem. Contradictores auctoritate nostra etc. datum ut supra.

MALETH AGNES
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»PETRUS STEPHANI COLLECTOR
APOSTOLICUS™

»Az addszedd hivatala tehdt a legf6képpen abban ragadhaté meg, hogy tudniil-
lik barmivel is tartozzanak a Rémai Egyhdznak, illetSleg az Apostoli Kamara-
nak, azt [az addt, tartozdst | birmely kdptalantél, kollégiumoktdl, kolostoroktél
és vildgi vagy egyhdzi személytdl kérje, szedje be és vegye dt, és egy évet nem
meghaladé haladékot engedjen azoknak, akik ezt kérik; a fizetSket nyugtassa
[adjon nekik nyugtat | és mentse fel [...] Ezen kiviil a subcollectorok, tovabbai az
Apostoli Szék és a Kamara dltal kiildott mds hivatalnokok szamadisait és elsza-
moldsait [a kollektor | dtveszi, meghallgatja és megvizsgélja /... ]. Ezekre nézve a
kollektor a nem fizetSkkel szemben egyhdzi fenyitéket is kihirdethet.” E 1é-
nyegre tor6 osszefoglalds Pietro Griffi da Pisa (1 1516) angliai kollektori hivatal-
rol osszedllitott kézikonyvébdl szirmazik. Ez a maga nemében paratlan forrds,
ugyanis ez az egyetlen olyan kortdrs munka, amely a papai ad6szedék tevékeny-
ségérdl nyvjt Osszefoglalé dttekintést. Az Anglia teriiletén kollektorként tevé-
kenyked§ (1509—1512) kiriai klerikus pontosan abbdl a megfontoldsbhdl hatirozta
el a manuale szerkesztését, hogy hivatali utédainak — vele ellentétben — mar ne
kelljen olyan sok nehézséggel megkiizdeniiik munkdjuk sorin. Ez a Vatikdni Apos-
toli Kényvtdrban 6rzott kézirat tulajdonképpen a téma historiografiai origéjinak
tekinthetd, ugyanis nem pusztdn a specidlis angliai viszonyokat tirgyalja, hanem a
hivatal kialakuldsdrol, fejlédésérdl is dttekintést nyujt, szimos korabeli papai bulla-
ra és kamarai dokumentumra timaszkodva.

A Vatikini Titkos Levéltir megnyitisival (1881) kezd6d6 intenziv torténeti
kutatdsok sordn a pipai adészedGk szdmadasait tartalmazé Collectoriae sorozat ko-

' A tanulmény a Bolyai Jinos Kutatési Osztondij (BO/00234/16/2) timogatisival késziilt. A vatikdni
anyaggyjtést a gr. Klebelsberg Kuno Oszténdij timogatisival végeztem.

* Officium igitur huius collectoris in eo potissimum versatur, ut scilicet quicquid Romane Ecclesie sive
Apostolice Camere, quovis iure vel ratione debetur, id a quibuscunque capitulis collegiis monasteriis et
ecclesiasticis secularibusve personis petat, exigat, atque recipiat, dilationemque debentibus, non tamen ultra
unius anni terminum excedentent, concedat, solventes quietet et liberet [ ... ] Rationes quoque et computationes
nedum subcollectorum et aliorum officialium ab Apostolica Sede et Camera deputatorum recipit, audit et
examinat [ ... | Ad bec potest collector ecclesiasticas censuras contra non solventes promulgare.” MicHELE Mo-
Naco, I1,,De officio Collectoris in Regno Angline” di Pietro Griffi da Pisa (1469-1516 ) (Uomini e Dottrine 19),
Roma 1973, 275-276.
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teteinek feltardsa is megkezd3dott, s ezzel pirhuzamosan az intézmény mikodésé-
nek vizsgilata is felkeltette a kutaték érdeklédését. FraxnG1 ViLmos tudomény-
szervez munkdjinak koszonhetden, a 13-14. szdzadban Magyarorszigon mikodd
pipai adészedSk szamaddsai mdr 1887-ben napvildgot littak a Monumenta V aticana
Hungariae elsG széridjanak elsé kotetében,s amely néhdny évvel megeldzte a hason-
16 német villalkozds publikdlasit.+ A hét szimaddst tartalmaz6 magyarorszagi vo-
natkozdsu forrasanyagbol kétségkiviil az 1332 és 1337 kozott szedett papai tizedekrdl
készitett kimutatds a legismertebb.s A kisebb hidtusokat tartalmazé 6sszedllitds va-
lamennyi magyar vonatkozdsu rationes kozil a legterjedelmesebb, s ebbdl kovetke-
zGen meglehetdsen részletes képet nydjt a korabeli magyar egyhazi viszonyokrdl.¢
Elsésorban a térténeti topografia, az egyhdzi tirsadalom, a gazdasag- és pénztorté-
net terén igyekeztek kiakndzni az adataiban rejl§ lehet8ségeket megjelenésétdl
kezdédden.” A magyar telepiiléstorténeti feldolgozasok kozépkort targyalé fejeze-
teinek , kotelez” kelléktdrat alkotjdk mindmadig a papai tizedjegyzékben szerepld
adatok. Jéllehet a forrdskorpusz immdr t6bb, mint egy évszizada hozziférhetd, a
papai adészedSk tevékenységének olyan részletei, mint példaul a munkaszervezés
személyi és targyi feltételei, a kuriai kapcsolattartds moédozatai — a csekélyszamu
kivételtdl eltekintve® — tulajdonképpen nem keriiltek a magyar medievisztika 1a-

3 Papai tizedszedok szamadisai 1281-1375 (MVH 1/1), Budapest 1887.

4 A téma mindmdig meghatiroz6 munkdja: Jouan~ PeTeR Kirscu, Die papstlichen Kollektorien in
Deutschland wibrend des X1V, Jabrbunderts (Quellen und Forschungen aus dem Gebiet der Geschichte
3) Paderborn 1894. Lasd még UG, Die pipstlichen Annaten in Deutschland wibrend des X1V, Jabrbunderts,
(Quellen und Forschungen aus dem Gebiete der Geschichte 9) Paderborn 1903.

5 Ennek felfedezése KoLLER J6zsEF (T 1832) késGbbi pécsi nagyprépost nevéhez kothetd. A pécsi
egyhdzmegyére vonatkozé részeinek kiadasit lisd: Historia episcopatus Quinqueecclesiarum I-V 11,
Pestini—Posonii 1782-1812, 11, 356—460.

¢ MVH I/, 39-409.

7 Néhiny munka a teljesség igényét nélkiilozve: Orrvay Tivapar (szerk.), Magyarorszig egyhizi
foldleirisa a X1V, szizad elején. A pdpai tizedjegyzékek alapjin feltiintetve I-11, Budapest 1891-1892; BEkE
ANTAL, Az erdélyi egybiazmegye képe a 14. szizad elején. (Az 1332-1337. évi pdpai tizedjegyzékek vildgdindl),
Magyar Sion 32 (1894) 126-138, 201-216, 282-293, 360-377, 439-453, 529—549, §92—626, 683-697,
759—773, 848-856, 921-960; KrOPF Lajos, A magyarorszdgi pipai tizedszedik szdmaddsai a 13. és 14. szd-
zadban, Magyar Gazdasigtorténelmi Szemle 8 (1901) 196211, 233-266; HomAN BALINT, A magyar ki-
rdlysdg pénziigyei és gazdasigpolitikdja Kiroly Ribert koraban, Budapest 1921; Gyorrry GYorGy, Az
Arpid-kori Magyarorszdg torténeti foldrajza 1-1V, Budapest 1968-1998; UG, A pipai tizedlajstromok de-
mogrdfiai értékelésénck kérdésébez, Milyusz Elemér emlékkonyv. Tarsadalom- és mivelGdéstorténeti
tanulményok (szerk. H. Baldzs Eva—Fiigedi Erik—Maksay Ferenc), Budapest 1984, 141-157; TimAR
GyORraY, Pécs egybizi tarsadalma Karoly Robert kordban, Baranyai Helytorténetirds 1981, 13-56; UG, Tol-
na virmegye templomos belyei, Tanulmdnyok. Intézmény-, Telepiiléstorténet, Biogrifia, Forrdsok:
Osszeirdsok, Telepitések, 1848-49-es levelezés (Tolna Megyei Levéltiri Fiizetek 7; szerk. Dobos
Gyula), Szekszird 1999, 277-314; NOGRADY ARPAD, Sdros megye egybizas telepiilései a 14. szizad elején,
Arcana tabularii. Tanulmdnyok Solymosi LiszI6 tiszteletére I-1T (szerk. Birdny Attila—Dreska Gé-
bor-Szovik Kornél), Budapest—Debrecen 2014, I, 415-428.

8 A munkaszervezés egyes fizisainak rekonstrukci6jira szép példit nywjt: Heevi Giza, Egybizigaz-
gatisi batdrok a kozépkori Erdélyen I, Erdélyi Mizeum 72 (2010) 1-32, itt: 10-17.
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tokorébe. A forraskiadviny FeyErpaTaky LAszL6 dltal jegyzett bevezet§ tanulma-
nya — amelynek némileg bévitett viltozata a Szdzadok foly6irat hasibjain is megje-
lent ugyanabban az évben — napjainkig az egyetlen magyar nyelvid 6sszefoglalds,
amely bepillantdst nyujt a témakor e szegmenseibe is.9 Mindekozben a kiilonb6z
teriiletekre kiildott papai ad6szeddk palyafutdsinak vizsgilata, a kollektori tevé-
kenység egyes aspektusainak széles forrdsbazison alapul6, tdgabb kontextusba il-
lesztett elemzése a nemzetkozi historiografia népszerd témai kozé tartozik.'

Az aldbbiakban a magyar és a lengyel kutatds szimdra egyardnt ismert papai
adészedd, Istvan fia Péter kollektori mikodését mutatom be. Vilasztisomat el-
sésorban a kedvez§ forrasadottsigok motiviltik, tevékenysége ugyanis kivétele-
sen jol dokumentalt. Korunkra maradtak mind a magyar,” mind pedig a lengyel™
teriileten folytatott ad6szedésérdl osszedllitott szimadasai, kiaddsairdl készitett
teljegyzései, szimos, munkdjaval kapcsolatos toviabbi szentszéki dokumentum,
valamint néhdny in partibus keletkezett oklevél. Mikodésének részletes elemzé-
se nyomdn plasztikus képet nyerhetiink az 1370-es évek kollektori munkdjirdl,
tobbek kozott a hatdskorrdl, az addszedés infrastrukturilis feltételeirdl, a cent-
rummal torténd kapcesolattartds lehetdségeirdl, a pénzszallitds dtvonalairdl. Ta-
nulmianyom ziré részében pedig Istvin fia Péter kollektori hivatalviselésével
parhuzamosan épiil§ egyhazi karrierje rekonstrudlasival kisérlem meg a klerikus
személyének pontosabb azonositisit.

9 MVH I/1, xLix—Lxxviy; FEYERPATAKY LAsz1LO, Pipai adiszedok Magyarorszagon a X111. és X1V szi-
zadban, Szizadok 21. (1887) 493-517, 589—609.

' Néhidny fontosabb feldolgozis ezek kozil: Jan Prasnik, Kollektorzy Kamery apostolskiej w Polsce
piastowskiej. Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny 25 (1907) 1-80; KarL
Aveust FINk, Eine Strassburger Kollektorie aus dem Pontifikat Martins V, QFIAB 22 (1930-1931)
182-226; YVES RENOUARD, Les relations des Papes d’ Avignon et des compagnies commerciales et bancaires de
1316 4 1378 (Bibliothéque des Ecoles Francaises ’Athénes et de Rome 151), Paris 1941; GEorGES DESPy,
Bruges et les collectories pontificales de Skandinavie et de Pologne au X1V siccle, BIHB 27 (1952) 9§—109; JEAN
Favier, Les finances pontificales de Pépoque du Grand Schisme d’Occident 1378-1409 (Bibliotheque des
Ecoles Francgais d’Athénes et de Rome 211), Paris 1966; CuarLEs HicoUuNET, Arnaud de Caussin, un
»Gascon” i Cracowie 1344-1371, Cultus et cognitio. Studie z dziejow Sredniowiecznej kultury, Warszawa
1976, 195—201; MARIANNE SCHMITZ, Lebens- und Arbeitsweise zweier siidfranzdsischer Kollektoren in der
ersten Hilfte des 14. Jabrbunderts in England (Europiische Hochschulschriften: Reihe 3, Geschichte
und ihre Hilfswissenschaften §50), Frankfurt am Main u.a. 1993; MarkuUs A. DENzEL, Kleriker und
Kaufleute. Polen und der Peterspfennig im kurialen Zablungsverkebrssystem des 14. Jabrbunderts, Viertel-
jahrschrift fir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 82 (1995) 305—331; CHRISTIANE ScHUCHARD, Die
pépstlichen Kollektoren im spiten Mittelalter (BDHIR g1), Tiibingen 2000; STANISEAW SZCZUR, Beneficja
kolektoréw papieskich w Polsce Sredniowiecznej, Ruzombersky Historicky Zbornik 3 (2009) 122-149;
AmaNDINE LE Roux, Mise en place des collecteurs et des collectories dans le royaume de France et en Provence
(1316-1378 ), Lusitania Sacra 22 (2010) 45—62; MarEK DaNi1eL Kowavsxki, Rationes lacobini de Rubeis,
collectoris in Regno Poloniae (1426-1434 ). Rachunki Giacomina Rossiego, papieskiego kolektora generalnego w
Polsce, z lat 14261434, Studia Zrédloznawcze 4.9 (2011) 61-96.

" MVH /1, 454—520.

2 Acta Camerae Apostolicae. Liber receptorum et expensarum Petri Stepbani 1373-1375 (Monumenta
Poloniae Vaticana [=MPV)] IX/3), ed. STANISLAUS Sczur, Cracoviae 1994.
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1. NUNTIUS ET COLLECTOR

A TII. Ince (1198-1216) és VIII. Bonific (1294-1303) pontifikitusival jelzett
idészakot a papai ad6ztatds Europa Occidens teljes teriiletére kiterjesztett korszaka-
nak, a papai pénzigypolitika elsé jelentSs periddusinak tekinthetjiik. A 13. szdzad
sordn ugyanis a részegyhazak tertiletén is megjelentek a papai tizedszeddk, akik az
Apostoli Kamardhoz juttattik el a beszedett 6sszegeket.s A szentszéki pénziigy- és
az ettdl elvilaszthatatlan adépolitikdban a 14. szdzad hozott dontd viltozdst. A pi-
pai Kuria Avignonba kéltozését kovetSen az itdliai birtokokrél szdirmaz6, folyama-
tosan apadé jovedelmek pétlisira, az egyre b6vil§ pdpai udvartartds financidlis
hatterének megteremtésére, majd Avignon virosinak megvdsirlasara, késGébb pe-
dig a rémai visszatérés elGkészitésére Gjbevételi forrasokra volt szitkség. Ezen évti-
zedekben kertiilt sor a papa dltal adomédnyozott kisebb egyhazi javadalmak elsg éves
jovedelmére kivetett add, az annata dltalinos bevezetésére.'+ XXII. Jinos (1316-
1334) rétta ki elsd izben valamennyi tiresedésben 1évé, tovabba a hirom éven beliil
megiiresed§ beneficinmra ezt az adofajtit (1316). JelentSs mértékben novelték a be-
vételeket a papa és a biborosi konzisztérium dltal kinevezett, megerdsitett prelatu-
sok altal fizetendd illetékek, a servitiumok is. Jollehet a szerviciumok rendszere a
13. szazad végére dltaldnossi lett, a papai pénziigypolitika szimara csak a 14. szdzad-
t6l vilt e bevételi forrds tulajdonképpen jelentdssé, amelynek kovetkeztében az
avignoni korszakban a papasdg 6sszbevételének 15%-dt tette ki.' XXII. Jinos pdpa-
saga idején kertiilt sor a pénziigyi igazgatds dtfogd reformjira, amelyet Gasbert de
Laval kamaris irdnyitott. A cahors-i szirmazasu klerikus kozel harom évtizeden
at (1319—1347) irdnyitotta a Camera Apostolicit, s 6 épitette ki a pdpai rezervacio-
kon, szerviciumokon, tizedeken, spoliumokon és egyéb adéfajtikon nyugvé szigora
fiskalis rendszert. Az dtalakitds részeként Gjrastrukturiledk a kamarai konyv- és
szamvitelt, valamint a korabbi idGszakban még gyakran véltozé adészedési korze-
tek hatdrait is véglegesitették. A mintegy 40 £Gs dlland6 személyzettel, valamint
tobb szaz kiilsé megbizottal, koztik az in partibus mikods kollektorokkal rendel-
kez8 Apostoli Kamara a szdzad els§ felében egy jol szervezett kézponti hivatalld
tejlédott.” Roviden dsszegezve: a korszakban miikodése professzionalizilédott,
amely az ad6ztatds, kovetkezésképpen a kollektori munka terén is érvényre jutott.

Kéztudott, hogy a rémai Kdaria részegyhdzakban tevékenykeds adébehajtéi-
nak a legf&bb feladata a papat és az Apostoli Kamaridt megilletd jovedelmek besze-

5 CrEMENS BAUER, Epochen der Papstfinanz, Historische Zeitschrift 138 (1928) 459—465.

4 Uo., 468-469.

5 JouN E. WEARLAND, Administrative and Fiscal Centralization under Pope Fobn XXII, 1316-1334,
Catholic Historical Review 54 (1968) 299.

6 Herman~us Hosere, Tavae pro communibus servitiis. Ex libris obligationum ab anno 1295 usque ad
annum 1445 confectis (ST 144), Citta del Vaticano 1949, x11.

7 Danier WiLLiMAN, Letters of Etienne Cambarou, Camerarius Apostolicus (1347-1361), Archivum
Historiae Pontificae 15 (1977) 195—215, itt: 195—196.
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dése, s az ezzel kapcsolatos tigyek intézése volt. A kollektori hivatal kialakuldsa,
majd a kertiletek stabilizdléddsa egyenes kovetkezményei voltak az egyhdzmegyék
klérusdra kivetett tized dltaldnossd vilisinak. Az avignoni pdpasig pénziigypoliti-
kdja adminisztrativ eléfeltételének a kollektori hilézat kialakitdsit, egyhizjogi
alappillérének pedig a papai rezerviciot tekinthetjiik.”® A pdpai kollektorok a 13.
szazadtol tiinnek fel a forrdsokban. Koribban a legdtusok feladata volt a pénzek be-
gyijtése, amelyek elengedhetetlenek voltak a reformpdpasag és a keresztes hadji-
ratok finanszirozdsa szempontjibol. A korai idészakban néhdny legdtus egytttal
kollektorként is mikodott, amely megforditva is igaz: a pipai adészedSk gyakran
egyéb politikai, diplomdciai misszidkat is ellittak. A legatusok és a kollektorok te-
hat nem feladatuk alapjin kiiloniiltek el egymadst6l, hanem az egyhazi hierarchiin
beliil betoltott statusuk révén. A kardinalisok valtak legatussd, mig az alacsonyabb
rangu klerikusok nunciusként mikodtek.9 A papai kollektorok a kévetkezd elne-
vezések alatt bukkannak fel a vatikdni katf6kben: collector apostolicus, collector et re-
ceptor, nuntius et collector. A nunciusi cim egyrészt rangot jelentett, mdsrészt arra
utalt, hogy a financidlis feladatok mellett egyéb tigyekben is eljirhattak. Mellet-
tiik id6rdl iddre feltintek az egyedi feladatokat ellit6 comzissariusok.>° Istvan fia
Péter a forrasok tobbségében apostolice sedis nuntius, illetSleg nuntius et collector
megnevezéssel szerepel, amely a hivatal dllandésuldsét tiikroézi. Mindazondltal ti-
tulusa kisebb variabilitdst mutat, amely azonban nem jelenti hatdskorének médo-
suldsdt, mindGssze a hivatalos széhasznélat véltozatossigira utal. Ezek kozott ta-
liljuk egyebek mellett az apostolice sedis nuntius ac fructuum et proventuum benefi-
ciorum ecclesiasticorum camere apostolice debitorum collector,” a sedis apostolice nuntius
et camere apostolice collector, a collector apostolicus,” sajit kiadvanyaiban pedig az
apostolice sedis nuntius et collector** elnevezéseket.

A Péter kinevezésére, kiilonbozd felhatalmazasaira vonatkozo szentszéki doku-
mentumokban természetesen az illetékességi korét képezd teriiletet is pontosan
meghatiroztik, amely a Magyar és a Lengyel Kirdlysigokra, valamint a borosz16i
egyhdzmegye teriiletére terjedt ki.»s Magitdl értetédGen ezt szimaddsin is kovet-
kezetesen feltiintette.? A territoridlis hatdskor szerinti korzetek, a collectoridk

8 Scuucnarn, Die pipstlichen Kollektoren, 20~21.

Y9 CHRISTIANAE SCHUCHARD, Pipstliche Legaten und Kollektoren nordlich des Alpen, Kommunikation
und Mobilitit im Mittelalter. Begegnungen zwischen dem Studen und der Mitte Europas (11-14.
Jahrhundert) (hg. v. Siegfried de Rachewiltz—Josef Riedmann), Sigmaringen 1995, 261275, itt: 261.

?° ScuucHARD, Die papstlichen Kollektoren, 18.

* THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 115. 229. sz.

22 ASV Registra Vaticana, vol. 268, fol. 1407

3 Cameralia Documenta Pontificia de Regnis Sacrae Coronae Hugarine 1297-1536 I (CVH 1/9-10), ed.
t Lukcsics J6zser—Tusor PETER-FEDELES TaMAs—-NEMES GABOR, Budapest—Réma 2014, 1, 77. sz.

>+ ASV Instrumenta Miscellanea, 2782. sz.; MREV 1V, 357-358, 320. sz.

5 Példdul ASV Reg. Vat., vol. 264, fol. 1587; vol. 265, fol. 164v; ASV Camera Apostolica, Collec-
toriae, vol. 358, fol. 187v; THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 125-126, 251. sz.

6 MVH /1, 454; MPV 1X/3, 1.
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kialakitdsanak két alapvet§ maodjat kiilonboztethetjitk meg: részint az egyhdztarto-
ményok, egyhdzmegyék teriiletéhez, masrészrdl pedig a politikai hatirokhoz iga-
zodtak. Német- és francia teriileteken az egyhazi kozigazgatisi, mig Eurépa mds ré-
szein a politikai hatdrok mentén szervezték meg a kollektori keriileteket. A Francia
Kiralysagon beliil tobb papai ad6szedd keriiletet hoztak létre, mint az eurdpai konti-
nens fennmaradé részein. A német keriileteket gyakran provincidnként allitottak
fel, de arra is akadt példa, hogy t6bb tartomany alkotott egy kollektériumot, illetve
forditva: egy provinciit osztottak fel tobb kollektori kertilet kozott. E korzetek 1ét-
rehozdsira a geogrifiai kornyezet és a kozlekedés-foldrajzi viszonyok szintén hatds-
sal voltak. Itdlia és az Ibériai-félsziget kollektori hil6zata a politikai hatirokat ko-
vette; az utébbi régidban a 15. szdzadban illandé6sult a spanyol és a portugil kérzet.
Az angliai korzethez tartozott Skécia és Irorszag. Eszak- és Kelet-Kozép-Eurdpa-
ban szintén a politikai hatirok voltak a meghatdrozéak. A skandindv kollekt6-
riumhoz tartozott a Din, a Norvég (Izlanddal, Gronlanddal és a Ferder-szigetek-
kel), valamint a Svéd Kirlysig. A Balkdnon, az Egei-tenger térségében és Cipruson
csak késébb alakitottdk ki a korzeteket, azonban e régidkban a rendszer nem tudott
stabilizal6dni. Az Apostoli Kamara éltal 6sszeillitott és gondosan dokumentilt kol-
lektori listik a 14. szdzad derekdtdl kezd6dGen maradtak korunkra, amelyek a rend-
szer rekonstrudldsiaban segitséget nyudjtanak.”” A 14. szdzad els évtizedében a ko-
z€p-eurdpai régiéban mikods papai adészeddk illetékességi kore jelentGs nagysigu
tertiletre terjedt ki. Kezdetben magdban foglalta a Szent Rémai Birodalom territéri-
umdt, valamint a cseh, morva, lengyel és magyar térséget. A kollektori korzetek
kialakulasa, majd dllandésuldsa hosszabb folyamatot vett igénybe, amely sordn el-
séként a cseh, morva, lengyel és magyar teriiletek alkottak az egységes kelet-ko-
zép-eurdpai tizedszedd kertiletet. Némi dtalakulds kovetkeztében 1317-1337 kozott
a Magyar Kirilysdg 6nill6 kertiletként mikodott.?® 1337-ben két francia klerikus,
Galhardus de Carceribus és Petrus Gervasii érkezett adészedéként a Magyar és a
Lengyel Kirdlysigba, akik 1342-ben nyujtottdk be ko6zos szdmaddsukat.?s Ettdl
kezdve stabilizalédott a papai tizedszeddi keriilet foldrajzi kiterjedése, amely az
1370-es évek végéig immdr valtozatlan maradt. ,, Polonie et Ungarie collectoria continet
tota regna predicta” olvashatjuk az ad6szedéi keriileteket és az €liikon all6 kollektoro-
kat felsorold, 1370. februdr 5-én kelt kamarai jegyzékben, igy tehdt a Magyar és a
Lengyel Kirilysig kozosen alkotott egy kollektori korzetet. Mindehhez megfelels

*7 ScuucHARD, Die papstlichen Kollektoren, 22—24.
28 1325-t61 Andreas de Verulis és Petrus de Alvernia, majd 1334 és 1337 Galhardus de Carceribus iri-
nyitottik a tizedszedést a lengyel keriiletben, mig 1332 és 1337 kozott Jacobus Berengarii és Raymundus
de Bonofato a Magyar Kirilysig egyhazaira kivetett papai tizedeket gydjtotték. FEjErpaTAKY, Pdpai
adiszedik, 509-513.

»  Rationes Galbardi de Carceribus prepositi ecclesie Titulensis et Petri Gervasii canonici Vivariensis,
nuntiorum sedis apostolice ad regna Hungarie et Polonie destinatorum” MVH 1/1, 410.

3% GasNauLT Pierre, Notes et documents sur la Chambre apostolique a Pépoque d'Urbain V, Mélanges
d’Archéologie et d’Histoire 70 (1958) 367394, itt: 376.
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politikai hitteret biztositott az Anjouk és a Piastok kozti dinasztikus kapcsolat, majd
az 1370 és 1382 kozott fenndlld perszondlunié.s* A lengyel-magyar kollektori korzet
dllandésuldsa tehdt kijelolte az élére kinevezett adészedSk tevékenységének terii-
leti hatdrait. Id6rdl iddre feltiintek azonban a Kuriabdl speciilis feladatokkal ér-
kez6 megbizottak, akiknek felhatalmazdsa egy tigabb régiéra, igy tobb 6néllé
kollektériumra volt érvényes.:* E keriilethez tartozott a boroszléi egyhdzmegye
is, jollehet 1335-t6l kezdSdGen politikailag a Cseh Kirdlysig tartomanyédnak szami-
tott. Annak ellenére, hogy a 14. szdzadban t6bb kisérletet tett IV. Kdroly cseh ki-
rily, majd német—rémai csdszir (1347/1355-1378) a boroszléi plispokség cseh egy-
hdzszervezetbe torténd betagoldsira, a kozépkor folyaman mindvégig a gnieznéi
egyhaztartomdny részét képezte.» Ugyanakkor a dalmét egyhdztartomanyok, igy
a Spalato joghatdsiga ali tartozo tengermelléki horvit piispokségek is a velencei
adodszeddi kertilet részét képezték .3+

Istvén fia Péter egri kanonokot és szabolcsi fGesperest 1372. februdr 12-én nevezte
ki XI. Gergely pdpa (1371-1378) a lengyel-magyar kollektéria élére.ss Megbizisira
azért keriilt sor, mivel elédje, az évtizedekig a lengyel-magyar ad6szedd keriilet €lén
all6 dél-francia szarmazasu klerikus, Arnoldus de la Caucina 1371 oktéber végén
elhunyt.’ E sajndlatos esemény minden bizonnyal viratlannak szimitott, ugyanis
XI. Gergely pipa mindéssze néhiany hénappal kordbban, marcius 10-én nevezte ki
djfent e teriilet adészeddjévé hatdrozatlan id6re (usque ad nostrum beneplacitum).5?

3" A Zsigmond-kor elején kovetkezett be viltozis, s ettdl kezdve mindkét teriilet 6ndllé korzetet
alkotott. Az 1389 tavaszdtdl kollektori feladatokat ellité Rogerius de Cauaciis de Mediolano pozsegai
prépost 1390 aprilisiban ,in regno Ungarie et quibusdam aliis partibus fructuum et aliorum camere
apostolice debitorum collector generalis et nuntius apostolicus”-ként adott ki egy nyugtit. MNL-OL DF 233
992. Az utolsé ismert magyarorszigi kollektor, Conradus de Cardinis de Florentia 1419. augusztus
14-én tette le hivatali eskiijét: ,,Idem eodem instanti de predicta inravit officium collectorie Regnorum
Ungarie etc. in formam.” ASV Cam. Ap., Diversa Cameralia, vol. 3, fol. 117v.

3 1371. jilius 12-én Jdnos augsburgi plispok és Johannes de Cabrespino narbonne-i kanonok kap-
tak nunciusi kinevezést azzal a feladattal, hogy a Cseh, a Magyar, valamint a Lengyel Kiralysigok te-
rilletén €16 egyhaziaktdl segélypénzeket gydjtsenek. Bullarium Poloniae. 11: 1342-1378, ed. IRENA
SuLkowska-Kura§—Staniseaw Kuras, Romae 1985, 1780-1781. sz.

3 Jan Koriec, Bistum Breslau, Die Bistiimer des Heiligen Romischen Reiches von ihren Anfin-
gen bis zur Sikularisation (hg. v. Erwin Gatz), Freiburg im Breisgau 2003, 128-144, itt: 133; ZDENKA
HyvepixovA, Die Prager Erzbischife als standige Pipstlichen Legaten. Ein Beitrag zur Kirchenpolitik Karls
IV Regensburg und Bobmen (Beitrige zur Geschichte des Bistums Regensburg 6), Regensburg 1972,
221-256, itt: 224—225. A 17. szdzad kozepén de facto, majd a 18. szdzad elején de jure exemptté vélt a len-
gyel egyhdztartomdnytol. Lisd Hans-JurceN Kare, Universalkirche und kirchlicher Partikularismus in
Ostmitteleuropa. Die exemter Bistiimer, Reiche und Territorien in Ostmitteleuropa. Historische Bezie-
hungen und politische Herrschaftslegitimation (Volker, Staaten und Kulturen in Ostmitteleuropa 2;
hg. von Dietmar Willoweit—Hans Lemberg), Miinchen 2006, 220—225.

34 FavieR, Les finances pontificales, 721.

35 ASV Reg. Vat., vol. 264, fol. 93rv; Bull. Pol., 1868. sz.

3% HicounwT, Arnaud de Caussin, 200. 1371. oktéber 28-dn tett végrendeletet Krakkdban. Acta
Camerae Apostolicae. 11: 1344-1374, ed. Jan Prasnik (MPV II), Cracoviae 1913, 466—477.

37 Uo., 149-150, 238. sz.
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Minthogy egy 12 nappal kordbban kelt egri hiteleshelyi oklevél taninévsoriban sze-
repel Petrus archidiaconus de Zobouch,’® tekintettel az Eger—Avignon tdvolsigra, a ki-
nevezési bulla keltekor még biztosan nem tartézkodott Péter személyesen a Kurid-
ban. Egy hirom hénappal késébb kelt dokumentumban a pdpa 1. Lajos kirdly
(1342-1382) timogatdsit kérte az uralkodo dltal is jol ismert Péter, a kirdlysagaiba (in
dictis tuis regnis) Gjonnan kinevezett (de novo duxerimus deputandum ) ad6szedd sza-
mara.?® A kinevezd okirat, valamint az uralkodé timogatisinak kérése ellenére Pé-
ter még hénapokig nem lithatott munkihoz. Hovatovibb dprilis 15-én Helias de
Vodronio saintes-i éneklékanonok, kamarai klerikus személyében a pipa egyik ki-
proébalt emberét (antiquum nostrum et nostrorum familiarem et servitorem fidelis-
simum ) kildte a Szent Romai Birodalom, Skandinavia teriiletére, valamint Lajos ki-
rily orszagaiba, hogy az egyhidziaktél egy éven dt beszedje a tizedeket, amelyet a
Viscontiak elleni hdbora koltségeire kivant forditani.+° O el8szor a német teriilete-
ken kezdett hozzd a pénzgyjtéshez, majd november végén indult a Kdrpit-meden-
ce irdnydba. A magyar kirdly azonban nem jirult hozzd az adészedéshez, mivel a
Balkdnon egyre nagyobb veszélyt jelentd oszmdnok ellen kivinta orsziga anyagi
eréforrdsait Osszpontositani. A magyar—szentszéki kapcesolatrendszerre, amely ma-
gatdl értetédben az itdliai haborikban torténd részvételt is befolydsolta, a Lajos ki-
rily és IV. Kiroly csaszar kozott fenndll6 fesziilt viszony is hatassal volt. T'6bb
szentszéki diplomata faradozott a két uralkod6 kozti kapesolatok rendezésén, koz-
tik Vodronio is. Mindazonaltal a megegyezés még hénapokig viratott magdara.+
A diplomdciai targyaldsok idején, 1372. oktéber 12-én XI. Gergely ismételten
kinevezd bulldt dllitott ki Istvan fia Péter szimdra, egyttal Lajos kirdly, Erzsébet
anyakirdlyng, valamint az esztergomi érsek timogatasit kérte munkdjihoz.+ A ti-
zedek beszedésén kiviil felhatalmazast kapott a hivatali elédje, Caucina dltal 6ssze-
gyUjtott pénzek dtvételére, tovibbd a pipai adominyozds, valamint a szentszéki
megerdsités folytin javadalmat nyert személyektSl hirom éven keresztiil az an-
nita beszedésére.+3 A Szentszék és a magyar uralkodé kozotti kotélhuzds azonban
tovibb folytatédott, igy hidba kelt utra id6kozben Petrus Stephani Avignonbdl
szolgdlati helyére, nem keriilt az addszedés kérdése nyugvopontra. A tervezett to-
rokellenes hdborira tekintettel Lajos kirdly ugyanis szerette volna a tized beszedé-
sének egy éves felfuggesztését elérni, arra hivatkozva, miszerint e villalkozds a

# 1371 janudr 31.: MNL-OL DL 1163.

39 1372. méjus 10.: THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 115, 229. sz.

4° THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 114, 226. sz. — Személyére lisd Frango1s Baix, Notes sur les Clercs
de la Chambre apostolique (XI111e-X1Ve siecles), BIHB 27 (1952) 1751, itt: 43-44; SCHUCHARD, Die
papstlichen Kollektoren, 207—208.

4 FrarnNO1 ViLmos, Magyarorszig egybdzi és politikai osszekittetései a romai Szent-székkel 1-111, Buda-
pest 1901-1903, I, 2§8—269.

4> ASV Reg. Vat., vol. 264, fol. 1570-158#; Bull. Pol., 1919-1920, 1974, 1977, 1979. sz.; THEINER,
Vet. mon. Hung., 11, 125-126, 251-2§2. sz. és 131, 264. sz.

43 ASV Reg. Vat., vol. 264, fol. 15701587, 163r—164v; Bull. Pol., 1976, 1981. sz.
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klérusra is jelentds terheket r6.44 A pdpa e kérést azonban a rémai egyhdz nagy
sziiksége miatt nem akceptilta, s6t amellett, hogy uralkodétirsai Szentszéket ta-
mogat6 magatartdsit ajinlotta a magyar kirdly figyelmébe kovetendd példaként,
azt is megjegyezte: Lajos kell§ eréforrissal rendelkezik az oszmanok elleni hadji-
rathoz, s igy az egyhaziak tizedfizetése sem okozhat silyos problémat szimara.+s
XI. Gergely a modus vivendit elémozditandd, bucsiengedélyek kibocsitdsaval td-
mogatta a tervezett torokellenes expediciot.+6 Végiil 1373 novemberében érte el a
magyar kirdlyndl Agapitus Colonna liszaboni piispok, szentszéki nuncius a tized és
a tovabbi egyhiziakat terhel§ adék beszedésének engedélyezését.+” Péter kollektor
december 7-én djabb utasitdst kapott a magyarorszagi tized és az annita beszedésé-
re, igy az elsé kinevez6 bullit kévetGen megkozelitdleg két esztendd elteltével lat-
hatott hozza a kdrpat-medencei pénzgyjtéshez.+®

2. TERULETI ILLETEKESSEG, HATASKOR

A lengyel-magyar adészeddi keriilet, ahogy lithattuk tehdt, dontden a két kiraly-
sig teriletét fedte le, s dltaldban a szentszéki dokumentumokban is igy hatdroztik
meg Petrus Stephani teriileti illetékességi korét.+9 Szamadaskonyvén ennek megfele-
16en in Ungaria et Polonia mik6dd kollektorként tiintette fel magdt.s° Néhany kiad-
vanybol ugyanakkor az is egyértelmd, hogy az dltalinos megfogalmazds ellenére nem
pusztin csak e két orszdg politikai hatdrain beliil kellett a kamara szimdra pénzt gyj-
tenie. Egy 1373 novemberében kelt megbizélevelében azt olvashatjuk, hogy Magyar- és
Lengyelorszigban, valamint a szomszédos teriileteken (in partibus circumvicinis ) szedje
be a cenzust.5' 1374 augusztusiban XI. Gergely bulldja az emlitett két kirdlysag mel-
lett, a boroszléi, a lebusi, kulmi és a kammini piispokség, a gnieznéi egyhiztartominy
teljes tertiletét is kiemelte az ad6szedés kapesan.s Mindez egyuttal azt jelentette, hogy
a politikailag a Cseh Kirilysighoz, am egyhdzigazgatdsi szempontbdl a gniezndi pro-

44" THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 131-132, 266. sz.

45 Lac insuper quod tua potentia est magna et sufficiens contra Turchos eosdem, et quod iidem prelati et
alie persone ecclesiastice dictorum tuorum regnorum per Dei gratiam ad pacem et felicem statum ipsorum
regnorum in facultatibus sint, babundant, sine magno gravamine poterunt adiuvare nos de dicta decima, et
quod etiam depositio dictorum tirannorum est dispositio passagii contra Turchos iam dictos et aliter fructuose
fieri nunquam posset, digneris non habere molestum, si buinsmodi tue petitioni non prestamus assensum”
THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 132, 267. sz.

46 1373. mdrcius 23.: THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 132, 134-135, 270 és 271. sz.

47 MVH I/1, 461.

48 Uo.

49 Példdul ASV Reg. Vat., vol, 264, fol. 93rv, 15815975 THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 115, 229. sz.

5 MPV IX/3, 1.

5! "THEINER, Vet. mon. Slav., 1, 289, 407. sz.

5* AuGusTtiNus THEINER (ed.), Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentium finitimarum histo-
riam illustrantia I-1V, Roma 1860-1864, I, 708-709, 956. sz.



40 FEDELES TAMAS

vincidhoz tartozo Szilézia is e kollektoridhoz tartozott, amint fentebb emlitettem. Ma-
sodik hivatali ciklusa idején illetékességi korét az emlitettek mellett Dalmdcidra is ki-
terjesztették. Ez esetben azonban felhatalmazdsa csak a preldtusok iltal fizetendd
szerviciumok dtvételére vonatkozott.s

A kollektorok kompetencidjit a kinevezd bulliban, valamint az azt kiegészits
felhatalmazo levelekben, manditumokban szabilyoztik részletesen. A kinevezd
okirat — amelynek tartalmi elemei a 14. szizad utols6 harmaddra meglehetdsen ho-
mogénné viltak, kovetkezésképpen szovegezése erdsen formalizdlodott — részlete-
sen felsorolta a kollektor feladatait, illetékességi korét, s az dltala alkalmazhaté ha-
talom részeit. Mindez a kovetkezGket tartalmazta: a teriileti illetékességi kor és a
hivatali id6 meghatarozasa; a korabban a keriiletben mik6ds adészedSk és helyet-
teseik felmentése; felhatalmazds a kamara dleal kivetett ad6 beszedésére, valamint
nyugta kidllitisira; a beszedendd addk felsorolasa; felhatalmazas a kollektorok felé
elszimolasi kotelezettséggel rendelkezékkel szembeni vizsgilatra; engedély a fize-
tést megtagadok, engedetlenek Kuridba idézésére, veliik szemben egyhizi fenyi-
ték alkalmazdsira, valamint vildgi hatalom igénybevételére; a kollektorok tevé-
kenységével szembendllé szabalyozasok hatilyon kiviil helyezése; az egy évet
meghaladé fizetési haladék megtiltdsa; a kinevezendd alkollektorok szimdnak ma-
ximdldsa; a kinevezett helyettesek listdjanak megkiildése a kamara szimdra; meg-
hatdrozott id6kozonként (dltaliban kétévente) szimadis benyujtisa; a beszedett
adé dtutaldsa viltSlevelek igénybevételével vagy egyéb biztonsigos dton; hivatali
eskii; a gondos hivatalviselésre torténd intés.s+ Forditsuk immdr figyelmiinket a
Péter altal végzett konkrét feladatokra, s az ezek megvaldsitisihoz sziikséges jogo-
sitvanyokra!

Szimadaskonyve alapjin egyértelmien kijelenthetjiik, hogy Péter elsGdleges
megbizisa a tizedek (decimae papalis), az iresedésben 1év6, illetSleg a pipa adomd-
nyozisi korébe tartozo javadalmak utdn esedékes adé (annata seu medii fructus primi
anni), valamint a lengyel egyhdziaktdl a péterfillérek (denarii Beati Petri) gy djtésé-
re vonatkozott. Ezek mellett tovibbi, az Apostoli Kamarat egyéb jogcimeken meg-
illetd, kiilonboz8 6sszegek (diverse pecunie) beszedésére is felhatalmazast kapott.ss
Az 1372 oktéberében kidllitott kinevezd bulldban olvashaté altalinos megbizist né-
hiany nappal késébb egy djabb felhatalmazdssal egészitették ki. E szerint vala-
mennyi, a pipa iltal az el6z6 hirom évben adomdnyozott, illetve megerdsitett, de
tizedeire nézve nem taksilt beneficium elsGéves jovedelmeinek felét is gydjtenie
kellett.s¢ Feladatit képezte tovabbd a néhai ITI. Kazmér kiraly (1 1370) idején Len-
gyelorszdgban szedett adé dtvétele és a Kamardaba juttatdsa, amely lebonyolitdsa-

53 Acta Gregorii XI 1370-1378, ed. CaroLus STLoUKRAL (Monumenta Vaticana res gestas Bohemi-
cas illustrantia [= MVB] IV), Pragae 1949-1953, 1102. sz.

54 ScuucHARrD, Die papstlichen Kollektoren, 26-29.

55 MPV IX/3, 1.

56 ASV Reg. Vat., vol. 264, fol. 1637—164v; regesztaja: Bull. Pol., 198t. sz.
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ban a piapa Erzsébet anyakiridlynd timogatdsit kiilon kérte.s7 1373 sordn tovabbi
szentszéki megbizdsokat kapott. Az egyik oklevélben ismét felhatalmaztdk a pé-
terfillérek, a tizedek, az annatik és az iresedésben 1évé javadalmak jovedelmeinek
beszedésére, mindez kiegésziilt az egyéb segélyek (subsidia ) cimén gydjtends ad6-
tétellel.s* E mellett a Caucina hagyatékaban taldlhaté iratok, ingé és ingatlan va-
gyon, valamint az dltala gyjtott pénzek dtvételére is utasitast kapott.? Szilézia
teriiletére vonatkozdan a politikai és egyhdzi hovatartozds kett8ssége miatt a
kollektori hatdskor tovébbi szabdlyozdsa is szitkségesnek bizonyult. Néhiany her-
ceg ugyanis arra hivatkozva, hogy 6k IV. Kéroly cseh kirdly alattvaléi, megtagad-
ta a lengyel teriiletekre kivetett péterfillérek fizetését. XI. Gergely hatirozott
utasitdsa értelmében az emlitetteket akdr a teriiletiik egyhazi tilalom ald vetésével
(per appositionem interdicti) vagy mds egyhdzi fenyiték alkalmazisival fizetésre
kellett szoritani.®® Az emlitettek béviiltek egy kovetkezd okiratban felsorolt hat
magyar egyhdzi intézményre, valamint a plocki és a kammini puspokségekre ki-
rétt, Osszegszeriden meghatdrozott cenzus beszedésével.5* A papai adomdnyozds és
rezervici6 ald es6 javadalmak tiresedése alatti jovedelmeinek beszedésére kiilon is
felhatalmazast kapott.®> A plocki pispok hagyatékanak tigyét is Péternek kellett
megvizsgilnia. Miklés piispok elhunytat (1368) kovetSen ugyanis hivatali utéda,
Stanistaw foglalta le az elhunyt vagyonat. A kollektor feladatul kapta egyrészt a
koriiltekintd informdcidszerzést, tovibba, hogy a néhai preldtus hitrahagyott ja-
vaibdl spolia cimén 6000 forintot koveteljen a kamara szimdra.® Hasonl6képpen
az Apostoli Kamariba kellett juttatnia patrénusa, az 1374-ben elhunyt Guillaume
de la Jugie kardindlis magyar és lengyel javadalmaibdl szairmaz6 jovedelmeket.o
Hivatalviselésének masodik ciklusa idején (1376-1378) kompetencidja a kordbban
elmaradt tizedek beszedésén tul tovibbiakkal egésziilt ki. Megbizast kapott a prelatu-
sok dltal teljesitend§ servitium commune felének beszedésére, ezittal a dalmdt egyhaz-

57 'THEINER, Vet. mon. Hung., 11, 130-131, 263. sz.

58 ASV Reg. Vat., vol 265, fol. 147rv; regesztija: Bull. Pol., 2054. sz.

39 ASV Reg. Vat., vol. 265, fol. 147v-148r; regesztdja: Bull. Pol., 20535. sz.

% MVB1V, 702.

O Et primo in regno Ungarie in archiepiscopatu Strigoniensi hospitale sancti Regis Stepbani, quod Oboyn
nuncupatur, unam unciam auri, monasterium sancti Salvatoris de Scaleza duos romanatos; in episcopatu
Wesprimiensi ecclesia sancti Stephani Regis apud castrum Bellegrane unam marcham auri, que est bhospitale,
monasterium Simigiense fertonem aut duas uncias auri in rigellis ad pondus Ungarie; in episcopatu Transil-
vanensi nova domus Theutonicorum in Borza ultra montes nivium unam marcham auri; in episcopatu Zagra-
biensi ecclesia sancte Marie de Calidis-aquis unum romanatum. Item in regno Polonie in episcopatu Plocensi
Wiadislaus dux Polonie debet singulis trienniis quatuor marchas auri ad pondus Polonie; episcopus Pomesa-
niensis sive Caminensis debet singulis annis fertonem auri.” THEINER, Vet. mon. Slav., 1, 289, 407. sz.

62 4 Pannonbalmi Szent-Benedek-Rend torténete I-XII/B, szerk. Erpéryr LAszL6—-S6r6s Pone-
rAcz, Budapest 1902-1916 (= PRT), 11, 543-544, 200. sz.

% ASV Cam. Ap., Collect., vol. 358, vol. 1550

4 TurINeR, Vet. mon. Pol., T, 709, 958. sz.
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tartomanyok fGpapjaira is kiterjesztve.5s Kiegészit§ feladatként pedig a tiszteletbeli
kaplinok soriba felvett, azonban a Kiridban személyesen megjelenni nem tudé ma-
gyar klerikusoktdl kellett hiségeskiit vennie az Apostoli Kamara nevében.®¢

Az addkivetés tényét, valamint a kollektor kinevezését tartalmazé adatokat
rogzitd ajanléleveleket a papai Kuriabol eljuttattik a leendé mikodési teriletén il-
letékes helyi egyhazi és vilagi hatésigokhoz, hiszen az § timogatasuk alapvetd fel-
tétele volt a pénzbeszedés sikeres lebonyolitdsinak. Ezt kovetden a helyi ordi-
ndriusok publikussi tették az informdcidkat az egyhizmegye klérusa szdmdra.
Altaliban még az adébehajté érkezése elétt a kinevezd bulla hivatalos mésolatét fu-
tdrok vitték a kollektori keriiletbe, annak érdekében, hogy miel6bb hozzilithas-
son a tényleges munkdhoz. Amennyiben mar mikodtek a teriiletre kinevezett
subcollectorok, gy az & feladatuk volt az addszed§ érkezésének nyilvinossd tétele,
ellenkezd esetben pedig a kollektor egy képviselGjét kiildhette e feladat ellatdsara.
Ezek a nyilvdnossi tételi procedirik az dltalinos gyakorlatnak megfeleléen tor-
téntek, igy a kanonokok szimdra a kdptalani gydlésen olvastik fel a kollektori
kinevezést, az egyhdzmegyei papsig szimdira pedig megfelel§ férum lehetett
egy-egy egyhdzmegyei zsinat.5” Petrus Stephani esetében erre vonatkozéan mind-
Ossze egyetlen konkrét adattal rendelkeziink, amely szerint a gydri székeskaptalan
kanonokjai szdimara tette ismertté kinevezd bulldjit.® Péter érdekében is tébb ajin-
l6levelet dllitott ki a papai kancelldria, amint utaltam rd az el6z8ekben, hiszen a he-
lyi hatésagokkal torténd, lehetGség szerint zokkendmentes egyiittmiikodés volt
sikerének egyik legfontosabb ziloga. Ugyanakkor azt sem téveszthetjiik szem eldl,
hogy az addszedGkkel szembeni ellenérzések altalanos jellemzének szimitottak és
szamitanak korszaktdl, személytdl és tarsadalmi statustdl fiiggetlentil. Mindezek
alapjan nem meglepd tehit, hogy a pipai addészedSket sem fogadtik mindentitt
kitors lelkesedéssel. Eppen az esetlegesen felmeriils nehézségeket orvosoland, a
kinevezd oklevél tartalmazta a kollektor ama jogositvinydt, hogy az engedetlen-
kedékkel szemben kiilonb6z6 egyhazi cenzirdkat alkalmazhat. Természetesen
Petrus Stephanit is felvértezték e jogositvanyokkal, igy munkdja soran vilagi kar
segitségét (auxilium brachii secularius) is igénybe vehette, valamint az dltala jonak
latott egyhazi tenyitékkel (per censuram ecclesiasticam ) is jobb beldtdsra birhatta a
szembeszegiil6ket. E jogi eszkoztdrba tartozott az intés (monitio ), a birdsig elé idézés
(citatio ), egy adott teriilet egyhdzi tilalom (interdictum ) al vétele, az engedetlenek
egyhazbol valé kikozositése (excommunicatio), a klerikusok egyhazi hivatalukbol

6 MVB IV, 1102. sz.; MREV 1V, 320. sZ.

% Az 1376 februdrjiban kinevezett hét személy nevét osszekapcsoltik a regisztrum-kotetben, a
jobb margén pedig a kévetkezdt jegyezte fel a notérius: ,Sunt facti capellani honoris per bullam videlicet
absentes et commissum iurium collectori Ungarie die prima februarii anno predicto”. — ASV Reg. Aven., vol.
173, fol. 797

7 Kirscu, Die pipstlichen Kollektorien, 1.

68 coram wvobis et quibusdam aliis dominis de capitulo dicte ecclesie lauriensis litteras de potestate auctoritate
apostolica nobis comissa legi et publicari fecimus” MNL-OL DF 207 392; PRT 11, 5§44-545, 201. sz.
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torténd felfiiggesztése (suspensio ). Ugyanakkor a kiilonbozd cenzirdk hatdsira vé-
giil az ad6 megfizetését vilasztdkat fel is oldozhatta a biintetések al6l.% Ugyaneze-
ket a koncesszidkat a szimdra biztositott pipai engedély folytin az dltala kineve-
zett altizedszedSknek & maga adhatta meg, amint a kovetkezd példak illuszerdljik.
1374 tavaszan két gydri egyhdzmegyés subcollector, miutin Domonkos apat harom-
szori intésiik dacdra sem volt hajland6 a Szent Méarton-hegyi monostor jovedelme-
inek felét a megadott hatdridSig a kamara szimara befizetni, 6t a konventtel és a
monostorral egytitt interdiktummal és exkommunikiciéval sdjrottik.7 A kovet-
kezd esztenddbdl egy hasonld pozsonyi esetrdl értesiiliink. A kdptalan 6rkanono-
ka, Bernaldus tagadta meg az annata fizetést, amelyet az altizedszedd javadalmatol
valé megfosztassal, valamint kik6zositéssel biintetett. Mivel azonban kanonoktar-
sai a custos érdekében testiiletileg a subcollectorhoz fordultak, 6 feloldozta a cenzira
aldl, azzal a feltétellel, hogy a kovetkezd Szent Gyorgy-napig lerdja az adot.”

Az emlitett szankcidk azonban nem minden esetben érték el a kivint ered-
ményt, a kollektorok és munkatirsaik esetenként komoly veszélybe keriiltek,
amint szdmos korabeli eset mutatja. A verduni egyhdzmegye teriiletén mikods
kollektort, Petrus Moretit példiul bortonbe vetették (1327), s 28 napos fogsigat ko-
vetGen sikeriilt végiil pénz felajinldsival szabadulnia. Trierben pedig az altized-
szed6nek azért kellett megvalnia hivatalatdl (1345), mivel a helyiek vizbefojtassal
(in periculo submergendi) fenyegették” Az egri egyhdzmegyében subcollectorként
ténykedd Buzai Miklés pankotai fGesperessel szemben is kemény atrocitdsok tor-
téntek. Elmonddsa szerint midén 1376. november 24-én, papai kapldni habitusban
az iinnepi szentmisére az egri székesegyhaz szentélyébe lépett, Mihdly piispok és a
kdptalan tébb, név szerint emlitett tagja erdszakkal kivonszoltik, kardokkal és
botokkal silyosan iitlegelték, majd pedig az egri plispok hdzaba vitték, ahol a
pispok vasra verette. Ezt kovetSen a preldtus embereit az altizedszedd hdzdhoz
kiildte, ahonnan azok az Apostoli Kamara szimdra gydjtott, lidaban érzott 3000
forintot, valamint Miklés sajit 8oo forintjit, tovabba a hiziban és a viros mds

%9 Példdul PRT 11, 543-544, 200. sz.; THEINER, Vet. mon. Pol., 1, 708-709. 956.

70, Nos itaque volentes mandatum ipsius exequi reverenter; ut debemus, religiosum virum fratrem Domi-
nicum abbatem monasterii Sancti Martini de Sacro Monte Pannonie, semel, secundo et tertio monuimus, ut de
medietate reddituum eiusdem monasterii Sancti Martini camere domini pape satisfaciat, ut tenetur. Qui
nostris monitionibus contumaciter non parens prelibatis terminis sibi assignatis, unde nos predictum dominum
abbatem et conventum et monasterium subicimus ecclesiastico interdicto, insuper sententias excommunicationis
et interdicti in eundem monasterium, abbatem et conventum promulgatas in aliis litteris et processibus
supradicti domini Petri collectoris pronunciamus eosdem incurrisse” MNL-OL DF 207 392; PRT 1I,
§44—545, 201. SZ.

7 In debito cuius honoris vestre reverentie declaramus, quod quovis dominus Bernaldus custos eccle-
sie vestre concanonicus vester predictis dicte Camere Apostolice per nos fuerat excommaunicatus, pro eo, quia
prebendas amotus impendere satisfactionem munire curabat, quia tamen vestre dominacionis [ ... [ idem
ipsum dominum custodem articulo excommunicationis auctoritate apostolica absolvimus et absolvere
volumus.” MNL-OL DF 227 o14.

7 KirscH, Die papstlichen Kollektorien, 119, 137, 195.
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helyein 1évG egyéb javait elraboltak. Végiil Miklost két famulusaval, akik koziil
id6kozben az egyik elhunyt, a holl6k6i vir tornydba zdrtdk.” A papa az esztergo-
mi érseket és az orszigban nunciusként miikodd bolognai piispokot bizta meg az
tgy kivizsgilasival, valamint Miklés kiszabaditisival, azonban az tigy tovibbi
részleteirdl a forrdsok nem tuddsitanak.

A hatdskort vizsgalva még egy szempontot, jelesiil az azonos idében és teriile-
ten, pirhuzamosan mikods adoszedGk egymashoz £z8d6 viszonyit is feltétlentil
érintentink kell. Amint fentebb emlitettem, két honappal Péter elsS kinevezését
kovetSen XI. Gergely familidrisit, Helias de Vodroniét kiildte a Viscontiak elleni
haboru koltségeire kivetett egyéves tizedek, valamint egyéb adok beszedésére, il-
letve kiil6nbozd diplomaciai feladatok ellatasira. 1373 Gszén mdr egykori nuncius-
ként szerepel a forrasokban, ebbdl kovetkezden csak néhdany hénapig mikodott
Istvan fia Péterrel pirhuzamosan.7+ Az adatokbdl azonban egyértelmd, hogy Vod-
ronio rangban az ad6szedSket megel6zte, amit collector generalis cime is mutat.’s A
hierarchidban betoltott szerepét jelzi, hogy mastél éves mikodése soran t6bb addsze-
dét is kinevezett a magyar és lengyel teriiletre, akik koziil néhdnyan Péterrel pa-
rallel mikaodtek. Kozéjik tartozott Janos szentgyorgymezei prépost (1352—1375),
az esztergomi érsek helynoke, késGbbi szerémi piispok (1375-1392), aki a szimada-
sok tanudsiga szerint az esztergomi érsekség teriiletén viselte az ad6szeddi hivatalt

73, Michael episcopus Agriensis, lobannes prepositus, Nicolaus Ebes de Borsova, Georgius de Para [recte:
Pata], lobannes Kompul et Iobannes Lombus, canonici dicte ecclesie et ipsius episcopi consiliarii, contra dictum
Nicolaum Petri odii rancore concepto, in ipsum Nicolaum videlicet vicesima quarta die mensis Novembris
proxime preteriti, cum idem Nicolaus in choro dicte ecclesie cum aliis de capitulo eiusdem ecclesie missarum
solemmiis interesset, manus inicerunt, dei timore postposito, in eum temere violentas, ac ipsum tunc babitu
capellanorum sedis predicte existentem violenter et turpiter de predicta ecclesia extraxerunt, ipsum cum gladiis
et fustibus eum acriter verberari faciendo, ad domum predicti episcopi duci fecerunt, et tandem prefatus
episcopus eundem Nicolaum Petri gravibus cathenis ferreis ligari et compeditari fecit [...] Et deinde dictus
episcopus plurimus illusiones eidem Nicolao factis, familiares et satellites suos ad domum ipsius Nicolai mittens
de pecuniis, quas idem Nicolaus nomine dicte Camere receperat et quodam scrinio suo babebat, tria milia
florenorum auri vel circiter, et de propriis ipsius Nicolai pecuniis octingentos florenorum auri, et alia eciam res
et bona, que idem Nicolaus in eodem domo sua et alibi in civitate Agriensi habebat, recepit ac ipsum eis indebite
spoliavit, dictumque Nicolaum unacum duobus familiaribus suis ad locum dictum Hollocu dicti Agriensis
diocesis duci, ac ibidem ipsum ac dictos familiares ipsius Nicolai, quorum unus iam defunctus est, in quadam
turri incarcerari fecit, ac ipsum Nicolaum ibidem captivatum detinet indebite et iniuste.” THEINER, Vet. mon.
Slav., 1, 323324, 460. sz.

74 1374. janudr 26-dn nyujtotta be szimadasit a kamardba. Scaucuarp, Die pipstlichen Kollektoren,
208. — 1375. junius 20-dn kelt az utols6 szimara kiéllitott nyugta a kamarai befizetésérsl. CVH I/10,
1403. SZ.

75 1373. janudr 26-dn a kovetkezd intituldciot hasznalta: , clericus Camere domini nostri pape ac Sancta
Sedis Apostolice nuncius executorque et commissarius ad infrascripta et generalis collector decime inposite per
dominum nostrum papam in Alemannie, Ungarie, Bobemie ac Polonie partibus, necnon quarumcumaque aliarum
decimarum, subsidiorum, procuracionum, fructuum, censuum, reddituumaque et aliorum emolumentum quo-
rumcumgque ad Cameram Apostolicam pertiencium a Sede Apostolica specialiter deputatus.” — Kodeks dyplo-
matyczny miasta Krakowa I, ed. Francziszex PiekosiNkr, Krakéw 1879, 44. sz.
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(1374).6 O a kamarai iigyekben mar korabban tapasztalatokat szerzett, ugyanis
1367 dprilisiban esztergomi kanonoktirsival, Jinoki Demeterrel, Péter késébbi
altizedszed@jével az esztergomi érsek és a nyitrai pispok prokuritoraiként vallal-
tak a fépapok nevében szervicium-fizetésére kotelezettséget Avigonban.”7 A két
magyarorszagi érseket pedig sajit tartomanyuk teriiletén hatalmazta fel Vodronio
a segély (decimale subsidium ) begyjtésére.”

Ugyancsak 6 nevezte ki Kis-Lengyelorszdg addszeddjévé Nicolaus Koérnik
kdnonjogi doktort, a krakkéi Szdz Mdria kdptalan prépostjit, a késébbi poznani
pispokot, Nicolaus Strossberg gnieznéi és boroszli kanonok pedig Nagy-Len-
gyelorszag teriiletére kapott kollektori megbizast (1372). Veliik azonos idGinterval-
lumban, a krakkéi egyhazmegyére vonatkozéan a papa Florian krakkéi piispoknek
(1367-1380) is hasonl6 felhatalmazist adott.”” Péter kinevezése a lengyel-magyar
kollektdria teriiletére alapvetSen megviltoztatta a Vodronio éltal kinevezett len-
gyel ad6szedSk helyzetét, akik ennek kovetkeztében az Gj adészed6 alarendeltjeivé
valtak, azonban ezt nem voltak hajlanddak elfogadni. J6llehet Strossberggel elsé
lengyelorszagi korutja alkalmdval Boroszléban személyesen taldlkozott, s6t dtvett
t6le az Apostoli Kamara szimdra 40 cseh markat, valamint vésirolt téle egy lovat
is,% azonban Strossberg nem ismerte el tovibbra sem Péter illetékességét, s ezt ko-
vetden is kiilonbozd jogicmeken szedte az adét a gniezndi provincia teriletén.
Ezenkiviil boroszl6i keresked6k kozvetitésével Brugge-n keresztil kozvetlentl
Avigonba juttatta el a beszedett Osszegeket.® Fléridn ptispokkel és Kérnikkal
szemben mdr Péter Lengyelorszigba érkezése elGtt problémik meriiltek fel.
Arnoldus de la Caucina haldlit kovetSen ugyanis a piispok Kérniknak adta dt az
elhunyt kollektor krakkoi hazit, aki familidrisaival leltdr felvétele nélkil vette
birtokba az épiiletet. A néhai tizedszedd szobijinak falit tobb helyen attorte
(dictum murum fregit et apperuit in multis locis ), s a nagy széfet (thesaurum magnum )
elvitette, valamint az istdllébol harom lovat, tovabbi regisztrumokat, kotelezvé-
nyeket, nyugtikat és mds iratokat is magdhoz vett. Minderrél Caucina emberei ér-
tesitették Pétert, aki Krakkdba érkezését kovetGen az emlitett javakat, okiratokat

78 collector dicte decime per dominum Heliam deputatus” MVH 1/1, 454. Személyére, javadalmaira
lasd KorLANy1 FErRENC, Esztergomi kanonokok 1100-1900, Esztergom 1900, 56, HC1, 454; ENgEL PAL,
Magyarorszag vildgi archontoligidja 1301-1437, I-1I (Histéria Kényvtir. Kronoldgidk, adattirak s), Bu-
dapest 1996, I, 74.

77 CVH I/9, 70-71. sz.

8 TuEINER, Ver. mon. Hung., 11, 146-147, 2929. sz.

7 Kodeks dyplomatyczny wielkopolski V1 (Societas Litterarum Posnaniensis Fontes Collegii Histo-
rici 18 — Codex Diplomaticus Maioris Poloniae 6), ed. ANToN1Us Gastorowski-HeNricus KowaLe-
wicz-ANTONIUS GasiorRowsKl, Varsoviae—Posnaniae 1982; MPV IX/3, 43-44.

80 ASV Instr. Misc., 2782. sz.

8 Lengyel kollektori tevékenységére lisd Staniseaw Szczur, Mikotaj Strosberg — kolektor papieski
w Polsce w latach 13721382, Roczniki Historyczne 74. (2008) 55—82. (A lengyel tanulmédnyok beszerzé-
sében Staniseaw A. Sroxka, nyelvi értelmezésében pedig Bacr DANiEL kollégdim volt a segitségemre,
amelyet ehelyiitt is kosz6nok nekik.)
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visszaszerezte, s a hiaz berendezésérdl is ekkor késziilt el az inventarium a Camzera
Apostolica sziméra.® Péter e korilmények miatt 1373 janiusiban a rémai Kiridba
kiildte egy megbizottjit a lengyel teriiletre vonatkozé hatiskorének megujitdsa ér-
dekében.® 1374 tavaszdn Kérnik kollektori kinevezést kapott a krakkéi plispokség
teriiletére, amely tovabb bonyolitotta a szitudciét.®+ Rdadasul 1374 decemberében
Tommaso Ammanati limasszoli cimzetes plispok (1374—1380) is papai felhatalmazdst
kapott a német, cseh és lengyel teriiletekre a kollektorok, altizedszeddk és egyéb
addszedéssel megbizott személyek szimadisainak vizsgilatdra, tovabbd az adék be-
gytjtésére.’s 1375 janudrjaban XI. Gergely a gniezn6i egyhaztartominy teriiletére
Nicolaus Strossberg szimara adott felhatalmazast az adéhdtralékok gydjtésére, mi-
vel a lengyel egyhdziak koziil sokan vonakodtak fizetni.®s A lengyel kollektorok te-
hdt nagyon megnehezitették Petrus Stephani munkidjit, ugyanis folyamatosan aka-
délyoztak tevékenységét.®” O azonban a lengyel klérus és a kollektorok nyilvinvalé
ellendlldsa dacdra villale feladatit igyekezett kovetkezetesen végrehajtani. Ennek
érdekében levelet kiildott Johannes de Leitomyslhoz, a prigai Szent Apollinaris
kaptalan dékdnjihoz a prigai egyhdztartomdny addszeddjéhez (1375—1377), hogy a
lengyel adészedSk szamadasait foglalja le.®® T'6rekvései azonban nem hoztak sza-
madra sikert, hovatovédbb a lengyel addbehajtok ellenszegiilése miatt 1375 tavaszan
tel kellett hagynia az egyhazi kozpontok felkeresésével.® Péter avignoni tartézko-
ddsa idején sem keriilt az tigy nyugvépontra. 1376 janudrjiban kapott pipai megbi-
zisa értelmében — a liegnitzi dékan és fGesperes tirsasigiban — meg kellett vizsgil-
nia a krakkéi és a poznani plispokok, valamint Nicolaus Strossberg Boroszl6
virosiba és tovabbi helyekre delegilt adészedSk szamadasait (eorum computa et
rationes examinandi), s fel kellett szolitania ket a beszedett adé kamaraba torténd
betizetésére (ad solvendum Camere Apostolice compellends ), tovibbad a kamaris elé kel-
lett idézni Sket. A papai bulldbdl kideriil, hogy az emlitettek nem pusztin a tizede-
ket, hanem valamennyi pdpai ad6t beszedték, azonban sem a befizetésekrdl kidlli-
tott nyugtakat sem pedig szimaddsaikat nem mutattik be.?° Semmi nyoma, hogy
e megbizist végil teljesitette-e Péter, mindazondltal az iigy hamarosan megoldo-

8 MPV II, 278. sz.
8 misi unum nuncium ad Curiam Romanam pro reformatione quarundam litterarum, super potestate
michi concessa in Polonia” MVH 1/1, 461.

84 MPV IX/3, XXX VIIL

% MVBIV, 924-925., 966. sz.

86 TuEINER, Ver. mon. Pol., 1, 710-712, 959-962. sz.

8 Erre lisd MPV 1X/3, xxxvii-xxx1; SZCZUR, Beneficja kolektordw, 122-149.

8 MVB 1V, 930b, 957, 1043-1044, 11§7. 52. — , [ten misi ad Poloniam et ad Pragam duas commissiones,
directas domino collectori Pragensi super computis reddendis per dominos episcopum Cracoviensem, Nicolaum
Cornik et Nicolaum Strosberg” MVH 1/1, 462—463.

89 quia alias non poteram propter impedimentum aliorum collectorum”; ,quia propter alium collectorem
ibi constitutum non poteram multum proficere, obmisi visitare ecclesias cathedrales” MVH 1/1, 462-463;
MPV IX/3, 50-51.

9¢ ASV Reg. Vat., vol. 279, fol. 2v—3r; regesztdja: Bull. Pol., 2309. sz.
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dott. 1377 novemberében ugyanis a tobbszor emlitett Strossberg kapott kollektori ki-
nevezést a Lengyel Kirdlysdg teriiletére, s ezzel tulajdonképpen megszint a len-
gyel-magyar ko6zos kollektori keriilet.9' Petrus Stephani utolsé lengyelorszagi
emlitése 1377 augusztusdbdl ismert, amikor a gnieznéi érsek és Strossberg kozotti
vitdban hozott itéletet pdpai delegilt biroként.s

3. ITINERARTUM

Péter 1372 6szén az avignoni papai udvarba utazott, ahol személyesen vette dt
a kinevez§ bulldjit, s — noha errdl forrasaink hallgatnak — letette a kollektori es-
kiit. Ez utébbi aktus révén vélt az adészed§ az Apostoli Kamara hivatali appara-
tusinak tagjava. J6llehet minderre tigyvéd dltal is lehetdsége nyilt volna, szemé-
lyes jelenlétét alitimasztja egy november 9-én kelt obligicids bejegyzés. Ekkor
Liészl6 veszprémi plispok nevében villaltdk a szervicium befizetését az Apostoli
Kamaraban tart6zkod6é magyar klerikusok, koztiik Petrus Stephani collector apos-
tolicus. Az eskii sordn egy bizonyos illetéket is be kellett fizetnie iocalia cimén a
kollektornak, amely a 15. szdzad els§ felében hat forintot tett ki. A kinevezés a
pipa tetszése tartamdra (usque ad nostrum et sedis apostolice beneplacitum ) sz6lt,
azonban barmikor letehet8k (revocatio) voltak az adészedSk. Természetesen az
Ujonnan vilasztott pipa hivatalba 1épését kovetSen megszaporodtak a kinevezé-
sek, valamint az elédei dltal hivatalba helyezett adészed6k megerdsitései, hiszen
ez az aktus biztositotta a jogfolytonossigot. Az dltalinos szabilyozdson til egyéb
feladatokkal is megbizhattik az adszedGket, amelyekrdl djabb bullakat dllitot-
tak ki szimukra, amint az alabbiakban Péter esetében is latni fogjuk. Természete-
sen a miikodési teriiletek uralkodéihoz, f6papjaihoz cimzett ajinléleveleket is ki-
dllitottak a Kuridban Péter részére, amint emlitettem, tovdbbd a biztonsdgos
utazast szavatolé tutlevelekre (litterae passus), védlevelekre (salvus conductus) is
sziiksége volt az utazds megkezdése eldtt.

Péter itinerdriuma elsésorban a szamaddsa részét alkot6, hivatalviselése idején
keletkezd kiadasait tartalmazo jegyzék alapjin dllithaté ssze, amelyet néhdny to-
vibbi forrds is kiegészit. Mindazondltal a forrdsok jellegébdl kovetkezden tart6z-
kodaisi helyei koziil csak néhdnyat tudunk pontosan adatolni. 1372. november 30-a
tdjan indult el Avignonbdl 6t 16val és nyolcszemélyes kisérettel hivatali dllomds-
helye felé, s mintegy masfél honapos utazist kovetden 1373. janudr 12-én érkezett
Magyarorszagra.+ ElsG feladatai k6z¢€ tartozott a papai ajinldlevelek dtadisa, igy
- noha forrdsaink nem tudésitanak errél — bizonyosan felkereste az uralkodét

9" MVPL I, 746, 1010-1011. S2.; SZCZUR, Mikotaj Strosberg, i.m.
9% Kodeks dyplomatyczny 1, 44. sz.

93 CVH /9, 77. sz.

94 MVH I/1, 460.
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visegradi rezidencidjin, valamint az esztergomi érseket is meglatogatta. Magyar-
orszagi tart6zkoddsi helyei kozil Egert emlithetjiik els6ként, ahol kanonoki stal-
lummal rendelkezett, s emellett a szabolcsi archidiaconatusi hivatal élén allt. Az
egri prebenddjihoz tartozé lakdst vagy hizat id6rél idére felkereste, amint a
hiteleshelyi oklevelek taninévsora sejteti. Emellett azonban a kiralyi székhely ko-
zelében, a medium regni teriiletén is rendelkezett szalldssal, amely az orszagba érkezd
szentszéki diplomatikkal, futarokkal, kereskeddkkel, a magyar egyhazi vezetSk-
kel ésa kirdlyi udvarral térténd kapcesolattards szempontjab6l birt nagy relevancii-
val. Mindez egybecseng a Camera Apostolica azon elvirasival, amely szerint a kol-
lektoroknak olyan helyen kellett lehetdség szerint tart6zkodniuk, ahol a beszedett
pénzt biztonsigosan el tudtik helyezni, valamint voltak olyan kereskeddk, akik a
pénzt tovabb tudtik szillitani a bankhdzak faktoraihoz, illetSleg a Kamardba.os Al-
landé magyarorszigi rezidencidjit Péter minden bizonnyal a felhévizi stefanita
rendhdzban rendezte be. Feltételezésemet a szimadiskonyv egy 1374 marciusdra
vonatkoz6 bejegyzésére alapozom, amely arrdl tudésit, hogy miutin befejezte or-
szagos tizedszedd korutjit, Felhévizre tért vissza a kardindlis ur hazihoz.95 Az in-
formici6 patrénusa, Vilmos biboros ingatlanira vonatkozik, akinek magyarorsza-
gi javadalmait, igy az emlitetett felhévizi hazat is a fGpap megbizasib6l Péter
kezelte.”” Vilmos biboros esztergomi javadalom birtokosa is volt, igy az ahhoz tar-
toz6 lakdst is igénybe vehette. 1373 nyardn pedig esztergomi kanonoki javadalomra
és egy oltdrigazgatdsigra kapott pipai adominyt Péter, ebbdl kovetkezden az érse-
ki székhelyen hamarosan sajit szdlldssal is rendelkezett. A kovetkezd évtdl pedig a
domosi kollegidlis egyhaz préposti méltdsigit viselte, amely javadalom a kirdlyi
rezidencia és az érseki székhely kozotti ttvonalon biztositott szimadra szilldslehe-
téséget. 1373 elsG honapjaiban vélhetSleg dontden Felhévizen tartézkodott, ahon-
nan gyorsan eljuthatott a visegrddi kirdlyi udvarba is.

Mindazoniltal, amint ldthattuk, tovdbbra is tétlenségre volt itélve Magyar-
orszdgon, ezért kora tavasszal Lengyelorszag felé vette az irdnyt: mdrcius 19-én
indult négylovas kocsin, nyolc lovas kiséretében.?® Lengyelorszagi tartézkoddsa
soran rezidencidjit Krakkéban tartotta, ahova egy famulusdt mar februdrban
azzal a feladattal kiildte el6re, hogy gondoskodjon élelemrdl (pro faciendo michi
provisiones in victualibus ), a hizat pedig rendezze be dgyakkal és egyéb sziikséges
dolgokkal (ordinando domum cum lectis et aliis necessariis).99 Krakkoban tehdt
egy domus mar hivatalviselése kezdetén rendelkezésére dllt, amelyet csak meg-

95 ScuucHARD, Die papstlichen Kollektoren, 50.

98 Unde redii ad Calidas Aquas ad domum domini Cardinalis die X11. Martii anni LXXII11.” MVH
1/1, 461; MPV IX/3, 50.

97 eo tempore, quo ipse afd [ministrator magistratus cruciferorum ecclesie sancte Trinitatis de Calidis
Agquis per domino Guillelmo cardinali bone memorie extitisset” MNL-OL DF 238 403. (Erre az oklevélre
C. Tétu NorserT hivta fel a figyelmem, amelyet e helyiitt is koszonok.)

98 MVH 1/1, 460; MPV 1X/3, 49.

99 Uo.
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feleld felszereléssel kellett ellaitni. Kérdés persze, hogy mi médon keriilhetett a
lengyel kirdlyi székhelyen egy lakéingatlan birtokdba? Ennek megvilaszoldsi-
ban hivatali elédje, Arnoldus de la Caucina javairdl a kamara szimdra 6sszedlli-
tott inventdrium lehet segitségiinkre, amely az illet§ elhunyta és Péter len-
gyelorszagi mikodésének kezdete kozotti intervallumra vonatkozé adatokat
tartalmaz.”° A hagyatéki leltdr tandsiga szerint Caucina egy jol felszerelt, tobb-
szobds, istdlloval elldtott hazzal rendelkezett a lengyel varosban. A hdzrél és a hat-
rahagyott ingdsigokrdl a kamara hivatalos értesitése mellett az Gjonnan kineve-
zett kollektort is informiéltak, amelyre utaltak a kozjegyzGi okiratban.” Mivel a
kollektorok az Apostoli Kamara hivatalnokai voltak, mind egyhazi javadalmaik-
ra, mind pedig ingatlan és ing6 vagyonukra jogot formalt a papai Kiria. Mind-
ezek alapjin pedig joggal feltételezhetd, hogy Caucina krakkoi hazat vette hasz-
nélatba hivatali utéda, Petrus Stephani. Mivel a széban forgé lakéingatlan 1371
oktéber végétdl tobb mint egy évig tresen éllt, szitkséges volt a hiz megfeleld
el6készitése a kollektor és kisérete szimdra. Péter lengyelorszigi tevékenységé-
nek kezdetérdl tobb kiilonb6zé adat dll rendelkezésiinkre. Szamadiskonyve ta-
nudsiga szerint 1373. marcius 8-dn,'* mig az emlitett hagyatéki leltar adata alapjin
dprilis tdjin latott munkdhoz.'s Ez utébbi megldtist erdsiti meg a kiaddsi tételek
kozott szerepld, fentebb emlitett informacié, miszerint marcius 19-én kelt dtra
Magyarorszigrol. Ezek alapjin nagy valdszindséggel mércius végén, azaz tobb
mint egy évvel elsG kinevezését kovetGen kezdhette meg az adészedést. Egészen
augusztus elejéig id6zott a lengyel egyhdztartomdny teriiletén, s Krakké mellett
biztosan megfordult Boroszléban, amint egy a varosban kiillitott nyugtdja is iga-
zolja.’o+ Szilézia fGvarosiban a tizedszedés mellett Vilmos biboros tigyvivéjeként
annak kanonoki javadalmdval és fGesperesi hivataldval kapcsolatos teendéket is
ellitta.”os Ott tartézkoddsa idején nyilvinvaléan a kardindlis javadalmaihoz tar-
toz6 szalldst vette igénybe. Az is val6szinGsithetd, bar adatokkal nem tudom ali-
tdmasztani, hogy négy hénapos lengyelorszigi és sziléziai mikodése idején to-
vibbi egyhazi kézpontokat is felkeresett; ezt a tekintélyesnek mondhat6, 248,35
forintra ragé kiadasai is megerdsitik. ¢

100 Informatio bonorum condam domini Arnaldi de Caussina in Ungaria et Polonia collectoris pro
camera” MPV 11, 466—481, 278. sz.

10t Petrus Stepbani est plenius informatus”™; ,fuit idem Petrus Stephani plenius informatus” MPV 11,
473-

102 Anno Domini millesimo CCCLXXIII die VIII mensis Marcii, quo idem Petrus officium collectoris
in ipsis partibus exercere incipit” MPV 1X/3, 1.

13 Jusque ad annum LXXIII de mense Aprilis, quo Petrus Stepbani officium collectorie in Polonia
incepit exercere” MPV 11, 466.

104 1373. julius 4.: ASV Instr. Misc., 2782. sz.

'S GERHARD SCHINDLER, Das Breslauer Domkapitel von 1341-1417. Untersuchungen iiber die Verfassungs-
geschichte und personliche Zusammensetzung, Breslau 1938, 354.

196 MVH 1/1, 461; MPV 1X/3, 49.
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Miutdn a nydrutén visszatért Magyarorszdgra, hénapokig varakoznia kellett,
mig végiil az uralkod6 hozzdjirult az adészedéshez orsziga tertletén. Ezen idGszak
alatt tobb alkalommal felkereste a visegradi kirdlyi udvart. Azt kévetden, hogy is-
mét utasitdst kapott a Kuridbdl a tizedek beszedésére, elGszor oktéberben utazott
oda azzal a céllal, hogy az uralkodét és a kincstartét, Surdis Janos vaci pispokot ra-
birja a dézsmaszedés tilalmanak felolddsira (ut huiusmodi impedimenta admove-
rentur ). Ekkor 6sszesen hét napot toltott a kirdlyi székhelyen.'o” November elején
hdrom napot toltott Visegrddon, eztttal Agapitus papai kovettel folytatott meg-
beszéléseket. November 14-én, miutdn a szentszéki diplomata eredményes tirgya-
lasait kovetSen Lajos kirdly engedélyezte az addszedést, a kollektor ismét felkeres-
te a kirdlyi udvart, hogy a koncessziérdl oklevelet éllittasson ki; ekkor 6t napot
id6z6tt a Dunakanyarban 1év§ telepiilésen.*® K6zben november végén javadalma-
nak és fGesperesi hivataldnak tigyei Egerbe szdlitottik.”9 A magyarorszigi tizedek
beszedéséhez végiil 1373. december 7-ét kovetden lithatott hozzi. Ekkor késleke-
dés nélkiil megkezdte ad6szedd koratjat, amely sordn végiglitogatta a székes-, va-
lamint a kollegidlis egyhadzakat."® A 93 napos utazdst kovetden, 1374. marcius 12-én
tért vissza a felhévizi hizba.

Nem sokaig tétlenkedett, ugyanis médrcius 22-én Eger érintésével ismét Len-
gyelorszigba indult.”" Ezuttal 123 napot t6ltétt a kollektori kertilet északi részén,
ahol szisztematikusan végigjirta azokat a székesegyhizakat, amelyeket egy évvel
kordbban a tertileten vele pirhuzamosan miikodé kollektorok dltal tdmasztott aka-
dilyok miatt nem volt alkalma felkeresni."

Amikor jalius végén visszatért a Kdrpat-medencébe, jelentds problémaval
kellett szembesiilnie, ugyanis biboros patrénusa haldlit kévetSen annak javadal-
maihoz tartoz6 hazakbol kitizték, sajit javaitol megfosztottik, s igy — amint kese-
rden panaszolta — egészen november 1-jéig csak fogadékban tudta fejét nyugové-
ra hajtani.’s Augusztus 21-én kelt XI. Gergely bulldja, amelyben meghagyta
Péternek, hogy a kamara szimdra beszedendd adék hatralékdt (arregaria seu

7 Uo.
108 Item XIIII. die Novembris dicti anni, postquam dictus dominus rex concesserat dicto domino Aga-
pito expeditionem solutionis dictarum decimarum, et super hoc daret litteras suas, ivi iterato ad Vicegrad (!),
pro habendo litteras expeditionis” Uo.

199 A kdptalan hiteleshelyi okleveleinek tantsordban 1373. november 22. és december 8. kozott sze-
repel. MNL-OL DL 104 936, 6159, 5988.

WO arripui iter meum pro circuendo ecclesias catedrales et collegiatas regni Ungarie” MVH 1/1, 461
MPV IX/3, 49.

" 1374. mércius 29-én mutathat6é ki Egerben: MNL-OL DL 6193-94; MVH 1/1, 462; MPV
IX73, s0.

m2 UO.

W Irem a dicto festi sancti Jacobi, quia dominus meus Cardinalis erat mortuus, et fueram expulsus de
domibus suorum beneficiorum et bonis meis spoliatus, et non babebam, ubi inclinare caput, nisi in hospitiis
communnibus” Uo.
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remanencias) gyjtse ossze."+ Szeptember elején pedig a pipa manditumot inté-
zett az esztergomi és a kalocsai érsekhez, valamint a pécsi piispokhoz, hogy a ma-
gyar preldtusok 20 napon beliil az orszdgban tevékenykedd adészedSknek, koz-
tiik Péternek fizessék be a dézsma rdjuk esG részét."s 1374. november 3-dn indult
ismét tizedszedd koritra, s a magyar egyhazi kézpontok litogatasit a kovetkezd
év husvétja tdjan (dprilis 22.) fejezte be. "

1375. aprilis végén Lengyelorszagba sietett, azonban a vele pirhuzamosan mi-
kodé adészedSk akadilyoztik munkavégzését, igy fel kellett hagynia a székes-
egyhdzak vizitilisaval. Ez id6 alatt dontSen Krakkdéban id6zott, ahol sort tudott
keriteni a hiz tetGszerkezetének és istdllojanak javittatdsira, s egyéb sziikséges
repardcios munkalatokra is."7 A jilius 25. és szeptember 8. kozotti idészak ismét
virakozissal telt, ugyanis egy kereskeddtirsasighoz csatlakozva kivint a pipai
Kuridba indulni, szimadésait benytjtand6. Praktikus volt egy az utat jol ismerd, egy-
szersmind a biztonsigot is garantdlé kompdnidhoz tirsulni, s a krakkéi merkitorok
megbizhaté partnernek szimitottak, hiszen — amint a kovetkezkben ldtni fogjuk
— a lengyel-magyar kollektori keriiletben 6sszegydjtott pénz jelent8s részét Sk
szillitottak a Kuria bankdraihoz Bruggébe. A hossz utazds szeptember 9-én vette
kezdetét, s Péter végiil oktdber 15-én érkezett meg Avignonba.™$

Hosszabb idét t6ltott ekkor a Rhone-parti varosban, hiszen a Camera Apostolica
klerikusai az dltala benyujtott szimadist tiizetesen dtvizsgdltik. Ezen idészak alatt
alkalma nyilt sajit egyhdzi pilyafutdsinak alakitdsdra is: folyamodvinyt nydjtott
be egy boroszléi kanonoki javadalomért, valamint az abadjvari féesperességért,
amelyekre természetesen papai adomanyt kapott."? Munkdjival val6szintleg meg
lehettek elégedve, legaldbbis erre utal, hogy 1375 decemberében, majd a kovetkezd
év elején djabb kollektori megbizast kapott.2

Sajnos ezt kovetden mindossze néhiny adattal rendelkeziink tevékenysé-
gére vonatkozdéan, igy az sem ismert, hogy mdsodik megbizatisa pontosan
meddig tartott. 1376 szeptemberében 200 aranydukit befizetésérdl allitottak
ki nyugtdt szimdra a Kamardban.™ 1378. dprilis 8-dn tint fel utols6 alkalom-
mal kollektori mindségben, amikor a veszprémi piispok szamdra Buddn alli-
tott ki egy bizonylatot.:

"4 THEINER, Vet. mon. Pol., 1, 708-709, 956. sz.

"5 'THEINER, Vet. mon. Slav., 1, 294—295, 415. sz.

"6 MVH /1, 462; MPV 1X/3, s1.

"7 Uo.

18 MVH 1/1, 463; MPV IX/3, 52.

"9 1375. oktéber 25.: MVB IV, 1048. sz.; 1376. februdr 7., kiadva TurINER, Vet. mon. Hung., 11,
157-158, 313. sz.

20 1375. december 8.: MVB IV, 1093. sz.; 1376. janudr 27.: ASV Reg. Vat., vol. 279, fol. 2v—47; reg.:
Bull. Pol., 2309-2310. sz.; MVB 1V, 1102. sz. — 1376. februdr 1., 1dsd ASV Registra Avenionensia, vol.
173, fol. 797

' CVH /9, 480. sz.

22 MREV, 1V, 357-358, 320. sz.
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4. CENTRUM ES PERIFERIA: A KOMMUNIKACIO CSATORNAI

Az Gjonnan kinevezett adészed6k munkdja magitdl értet6dé médon bizonyos
elGkésziileteket igényelt. Ismereteket kellett szerezniiik leendd feladataik egyes
részleteirél, amelyek legfontosabb elemeit természetesen az ad6alapokra vonatko-
z6 adatok jelentették. Péter 1372 kés6 Gszén tartézkodott az avignoni papai udvar-
ban, s ekkor nyilt alkalma az alapos informdl6dasra. A tdjékozddas az Apostoli Ka-
maraban vette kezdetét, ahol a teriileten miikodd el6z8 kollektor szimadasait, a
taxakonyvek adatait, az tiresedésben 1évg, valamint a pipa adomdnyozisi korébe
tartozé javadalmakra vonatkozé informdcidkat vették tanulminyozis ald. Ezek
kozé tartozott a 12. szazad végétdl vezetett Liber censuum-sorozat, amely kotetei-
ben egyhdztartomianyok szerint lajstromoztik az addokoteles egyhdzmegyéket,
apatsigokat.’s A 14. szizadtdl kezd6dGen szintén rendelkezésre alltak az egyes piis-
pokségek, tovabbi a szerviciumkoteles apdtsigok éves jovedelmére vonatkozé ta-
xa-konyvek.*+ E dijjegyzékek haszndlatit egyértelmden alitdmasztjik a szdm-
adaskonyvben dokumentilt feljegyzések is.'s

A beneficiumokra vonatkozd, az adéztatds szempontjibdl legfontosabb adatok-
rol maguk a kinevezett addszedGk vagy a kamara munkatarsai készitettek mésola-
tokat.”*¢ E javadalomlistik az in partibus végzendé munka elengedhetetlen kellékei
voltak.”” Az dgynevezett beneficium- vagy kamarai regiszterek tartalmaztdk
azon, a pdpa altal adomdnyozott javadalmak jegyzékét, amelyek annara-kotelesek
voltak. E jegyzékeket jutattik el az egyes kollektorokhoz, s ezek masolatai alapjin
ellendrizték a kamaraban az ad6szeddk elszamoldsit. E listakon a benyjtott folya-
modvinyok kivonatai taldlhat6ak a szupplikiciés kotetekben rogzitett sorrend-
ben. Mindebbdl pedig az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy a kérvényeket nem
pusztin a jogbiztositds miatt lajstromoztdk, hanem ennek egyértelmten gazdasigi
okai is voltak. Ez konnyen beldthatd, ugyanis egy-egy papai provizié a Camera
Apostolica annata igényét is megalapozta. A beneficia collata és beneficia vacantia lista-
kat a szupplikdciés regisztrumokbol f6ldrajzi csoportositasban jegyezték ki, s az igy
késziilt lajstromokat elkiildték a megfelel kollektori korzetekben tevékenykedd
hivatalnokokhoz. E listik eredetije az esetek tulnyomé részében nem maradt fent,
legaldbbis nem kertiilt el az in partibus levéltirakbdl, azonban egykori létiikrdl a

3 WiLLiam Epwarp LuNT, Papal Revenues in the Middle Ages I-11, New York 1934, I, 10.

24 EmiL GOLLER, Der Liber Taxarum der pipstlichen Kammer, Rom 1905, 18. — A magyar vonatko-
zasd adatokat lasd CVH 1/10, 1414. sz.

%5 Példaul ,solvit [ ... ] secundum taxam” MPV 1X/3, 67.

26 1332-es kollektori kinevezését kovetden Raimundus de Bonofato maga misolta le Avignonban
a jegyzéket: ., In provincia Strigoniensi et Colocensi sunt vacantia beneficcia ('), que secuntur, que in Curia
vacabant, antequam in Ungariam venerimus, et ita scribo, sicut erat in libro.” MVH 1/1, 408.

7 Példaul ,Die V' Maii [1372] sunt tradita beneficia regnorum Polonie, Ungarie, Dacie, Svessie et Nor-
wege de anno primo domini Gregorii domino Helie de Vodronio nuntio in certis partibus Alamannie noviter
deputaro.” — ASV Cam. Ap., Collect., vol. 358, fol. 1807
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szamaddsokban rogzitett bejegyzések tuddsitanak. A kollektor a hozzd kiildott
lajstromrél mésolatokat készittetett az alkollektorok szimdra, melyekrdl ugyan-
csak a szimadiskonyvek adatai tdjékoztatnak.”*® A 14. szdzad derekdn (1347-1352)
osszedllitott, és a kollektorok szamadra eljuttatott javadalomlistikat vizsgdlva meg-
allapithatd, hogy a leggyakrabban a francia teriiletekre vonatkozéan kiildték ki
ezeket. Ennek hatterében egyrészt az éll, hogy e régi6 az avignoni centrumbdl
toldrajzilag konnyen megkozelithetd volt, masrészt pedig a papai Kiria alkalmazot-
tainak 70%-a e tertiletrdl szirmazott. Mindennek kovetkeztében pedig folyamato-
san rendelkezésre illtak olyan megbizhaté klerikusok, akik sajit utazdsi céljukkal
parhuzamosan kézbesiteni tudtdk a kollektorok szimara az aktudlis lajstromokat.’
Alkalmanként nem volt zokkendmentes a javadalomlistak célba juttatdsa. 1353 kora
Gszén Friedrich von Habelschwerdt, pragai egyhazmegyés klerikusnak hirom kol-
lektor szdmdra kellett volna beneficium-jegyzéket kézbesitenie, jelesiil a kolni, a
pragai és a lengyel-magyar adészedének, azonban mivel ezek nem késziiltek el,
mégsem keriilt rd sor (quia non erat notus ). Végil négy és fél hénap milva érkeztek
meg az instrumentumok a pragai és a lengyel-magyar adébehajtéhoz, amelyeket az
utébbi addszedd, Arnoldus de la Caucina testvére, Raymundus juttatott célba.’s

Istvan fia Péter szdmdra a kamards és a kincstart6 nytjtottdk dt az V. Orbin
(1362-1370) papasiga, valamint XI. Gergely pontifikdtusa els§ két évében tirese-
désben 1év§ javadalmak listdjit 1372 végén,s* amely egyuttal a késébbi szimaddsa
alapjit képezte. Péter e javadalomlista birtokaban érkezett kollektori korzetébe,
azonban e jegyzéket mikodése sordn tobb alkalommal is kiegészitették. Az djabb
javadalom-listikat s az ad6ztatdssal kapcesolatos tovabbi instrukcidkat kovetek, fu-
tarok révén juttattdk el hozza.

Hivatali elédje, Arnoldus de la Caucina aktudlis szimadasa még Péter avignoni
tartdzkoddsa alatt nem késziilt el.’* Az adészed§ elhunytit kovetGen javairdl fel-
vett inventdrium tanusdga szerint krakkoi hdziban, egy belsd szobaban két, sajit
pecsétjével elldtott és lezart szekrényben taldltdk meg a kollektori mikodése sordn
készitett regisztrumokat, fizetésre vonatkozé kotelezvényeket és nyugtakat, vala-

128 HerMANN D1ENER—CHRISTIANE SCHUCHARD, Uber den Zusammenhang von Supplikenregistern,
Thesaurarie und Kollektoren zur Zeit Clemens’ V1 (1342-1352), QFIAB 70 (1990) 234-327, 240-245,
249-253-

29 CHRISTIANE ScHUCHARD, Oculus Camere. Die Apostolische Kammer und ibre Kollektoren im 14.
Fabrbundert. Wege, Medien und Hemmnisse der Kommunikation, Zentrum und Netzwerk. Kirchliche
Kommunikationen und Raumstrukturen im Mittelalter (Scrinium Friburgense 22; hg. v. Gisela
Drossbach—Hasn-Joachim Schmidt), Berlin 2008, 106-107.

3% Uo., 109.

B Sequuntur beneficia vacantia de tempore domini Urbani pape quinti et etiam beneficia de primo et
secundo annis domini Gregorii pape IX tradita Petro Stephani in regnis Ungarie et Polonie collectori per
dominos camerarium et thesaurarium domini nostri pape anno Domini MCCCLXX1II circa finem dicti anni,
prout sequitur:” MVH 1/1, 464; MPV 1X/3, 3.

32 1371. mdrcius 10-én kelt kinevezési bulldja elSirdsa szerint kétévente kellett elszimolist benyuj-
tania, dm még ugyanazon év oktéberében meghalt. — MPV II, 149-150, 238. sz.
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mint a hozzd intézett papai bullikat.s E dokumentaciot természetesen csak Len-
gyelorszdgba érkezését kovetden volt médja dttekinteni.

Az Apostoli Kamara és az intézmény részegyhizakban mikodd dgensei kozotti
folyamatos kapcsolattartds jelentette az eredményes munka egyik zilogit. A kom-
munikdci6 legfontosabb eszkéze természetesen a levelezés volt, hiszen az adésze-
dék tevékenységére vonatkozo valamennyi instrukciot irott formédban jutattik el
a kollektorokhoz. E levelek masolatai, valamint a kapcsolattartds egyéb részleteire
vonatkoz6 adatok (registra litterarum camerariorum) nem alkottak ugyan 6nillé
regiszter-sorozatot, azonban a 14. szdzad kozepétél a kilonb6z6 masolati konyvek-
ben rogzitésre keriiltek.3+ Ezen utasitdsok kozé tartoztak példdul azok az értesité-
sek, amelyek a Kiridval szerz6désben dll6 bankokkal kapcsolatos aktudlis informa-
ci6kra vonatkoztak, hiszen az 6sszegydjtott pénz mielbbi célba juttatdsa a kamara
érdekét szolgilta. 1369 mdjusaban példiul Gsszesen 34 kollektorhoz, koztiik a Ke-
let-K6z€p-Eurdpiban tevékenykedd Arnoldus de la Caucindhoz is elkiildték azt a
manditumot, amely szerint a beszedett ad6t az Alberti Antichi tdrsasigon keresz-
ttl jutassik el a kamaraba.ss Péter 1373 augusztusiban kapott hasonlé instrukcioe,
kiegészitve az Alberti bank faktorainak felsoroldsival.’s6

Természetesen a kinevezést kovet§ feladatokat kiegészitd Gjabb megbizasokat
tartalmazé bulldkat is megbizottak révén jutattdk el id6rél id6re az adszedGkhoz.
Magitdl értetédden a kommunikiciénak forditott dton is mdkodnie kellett, hi-
szen munkdja sordn a kollektornak is tobb esetben sziiksége lehetett egy-egy konk-
rét kérdésben a kamara édlldsfoglaldsira, a korabbi felhatalmazisok kiegészitésére.
Mindezt a kovetkez6 példak szemléltetik. 1373 janiusdban Péter kovetet kiildott a
papai udvarba, annak érdekében, hogy hivatali el6dje javainak atvételét kovetGen
nyugtét dllithasson ki.5? Néhdny honappal késGbb, ugyanazon év oktéberében két
apostoli manddtumot is kiildtek Péterhez, amelyek kozil az egyikben a Camera
Apostoliciban 6rzott regisztrumok adatai alapjin pontosan rogzitették a magyar és
a lengyel egyhazban beszedendd cenzus 6sszegét.s® A kovetkezd év tavaszan ismét
egyik emberét kiildte a kamardba a lengyel tigyek fel6li informalddas céljabol, va-
lamint a nyugtaaddsra vonatkozé engedélyek beszerzéséért. Ezen kiviil hat banki
igyletre vonatkoz6 okiratot kiildott vele a kincstarténak.9 A centrum és a perifé-

33 Item multi et diversi libri regestrorum vationum, instrumenta obligationum, quictationum ac cambia
et bulle multe et alie carte sine omni prescriptione, sed prout ibi reperta et inventa sunt, ita omnia ad duo scrinia
bona et sigillum quondam domini Arnaldi inclusa, clasusa, sevata ez sigillata sunt.” MPV 11, 469—470.

54 WiLLiMaN, Letters of Etienne Cambarou, 198-199. — A Cam. Ap., Collect., tobb kotete (példdul
vol. 350, 353, 456) tartalmaz ilyen jellegd adatsorokat, a késébbiekben pedig a 14. szdzad végétdl induld
Diversa Cameralia széria koteteiben rogzitették a kamarai levelezés dokumenticidjit.

55 ASV Cam. Ap., Collect., vol. 353, fol. 227v—229r:

36 THEINER, Vet. mon. Slav., 1, 287-288, 404. sz.

57 MVH I/1, 461; MPV 1X/3, 49.

38 in registris seu libris Romane ecclesie ac predecessorum mostrorum Romanorum pontificem plenius
continentur” — THEINER, Vet. mon. Slav., 1, 289, 407. sz.

B39 MVH I/1, 462; MPV 1X/3, 50.
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ria kozti kommunikdcidban kiilonb6z6 rangt személyek vettek részt. 1357 és 1361
kozott a lengyel-magyar kollektort hirom izben egy, a pdpai udvarban szolgil6
serviens armorum, egy alkalommal pedig egy cursor kereste fel. 1372-ben pedig egy
Németorszagba indulé kollektor vitte magdval a lengyel-magyar és a skandindv
javadalomlistakat.'4° 1373 tavaszan ismét egy kurzornak adtik it a lengyel-magyar
beneficium-jegyzéket, amelyet Istvan fia Péterhez kellett eljuttatnia.'+' Ugyanazon
év novemberében pedig az orszigba érkez§ Agapitus papai legitus kézbesitett szd-
mdra djabb pdpai bullikat.'+* A pdpai udvarral torténd kapesolattartds mellett az
adészedd kertilet belsé munkaszervezése is megkivinta a folyamatos hirdramlist.
Péter az egyes egyhazi kozpontokban tevékenykedd helyetteseivel, a helyi egyhd-
ziakkal, s a szomszédos kollektériumok vezetdivel is édltaldban hirvivék ttjin
érintkezett. A nunciusok egyrészt az utasitisokat tartalmazé okleveleket kézbesi-
tették, mdsrészt pedig szébeli tizeneteket is kozvetitettek, igy informacidhordozo-
ként maguk is a kommunikdciés folyamat aktiv médiumaivd véltak.

A kollektoroknak rendkiviil fontos szerepiik volt a Kuria és a részegyhdzak
kozti informdciéaramldsban. Az adott régi6 egyhazi és politikai eseményeirdl elsG
kézbdl értesiiltek, s az Gj hireket azonnal a papai udvarba toviabbitottdk. A 14. sza-
zadban kiépitett adészeddi hdlézat tehdt nem pusztin gazdasigi, hanem informad-
ciokozvetitSi szempontbdl is kiemelkedd szerepet jatszott a pdpasag avignoni idG-
szakdban. Méltin tekinthették a kollektorokat tehdt a kamara szemének (oculus
Camere ), amint erre a korabeli forrdsok is utaltak. s

5. SZEMELYZET

Az elmondottakbdl kovetkezben a kollektori hivatal stabil mikodéséhez szik-
ség volt az ad6szeddi korzetekben egyfajta infrastrukteira kiépitésére. Amint fen-
tebb ldthattuk, Péter Krakkdban és Felhévizen rendezte be dllandé rezidencidjit. A
kollektori iroda azonban kordntsem volt allandé helyhez kotott, hiszen az adésze-
dé folyamatosan utazott keriiletében. Az adészedés adminisztrildsihoz, oklevelek,
levelek elkészitéséhez, a pénz depondlisihoz, szallitdsihoz sziikséges targyi feltéte-
leket a kollektornak kellett biztositania. Az frasbeli feladatok elvégzéséhez gondos-
kodnia kellett papirrdl, pergamenrdl, tintdrol és irészerszamokrol, valamint a pe-
csételéshez viaszrol és a typarium elkészittetésérdl. A kiilonbozé alapanyagokrol,
eszkozokrdl a szamaddsokbdl tdjékozédhatunk, ugyanis altaldban a kiaddsi tételek
kozott tiintették fel az adszedSk e targyakat. Péter esetében azonban kordbbi ana-

4 ScuucHARD, Oculus Camere, 112; CVH 1/10, 1399. sz.

4t Die X Maii sunt tradita beneficia de toto tempore Urbani et domini Gregorii domino Axuvao (?) de
Bavda, que misit Petro Stephanii collectori Ungarie et Polonie.” — ASV Cam. Ap., Collect., vol. 358, fol.
1870.

4> MVH I/1, 461; MPV 1X/3, 49.

43 ScHucHARD, Oculus Camere.
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logidkat kell segitségiil hivnunk, ugyanis a felsoroltakra vonatkozéan sajnos nem
jegyzett fel egyetlen adatot sem. Az 1332-ben a Magyar Kirdlysigba érkezd két
addszedd, Raimundus de Bonofato és Jacobus Berengarii Buddn szerezték be a per-
gament és a pecsétviaszt (cera sigillorum ), s ugyancsak visaroltak ladat és lakatot az
Osszegydjtott javak Grzéséhez.'++ Petrus Gervasii magyarorszagi tevékenysége be-
tejeztével Monacéban vésarolt papirt szimaddsai dtirdsara (1342).'45 A pénzek tiro-
lasdhoz erszényekre, zsikokra is sziikség lehetett, amint a Caucina javairdl készi-
tett leltdr mutatja. Petrus Stephani hivatali tdrsaihoz hasonléan sajit pecséttel
rendelkezett, hiszen a sigillum garantilta az dltala kiadott iratok autenticitdsat. Két
dltala kibocsitott oklevelet ismeriink, mindkét esetben egy-egy nyugtdrdl van szé.
Az els6, 1373 nyaran Boroszléban kelt okirat masolatban, mig az 6t évvel késébb ki-
allitott, Budin kelt dokumentum eredetiben maradt korunkra. Mindkét oklevél
corroboratios részében az dltalinos formulinak megfelelGen a diploma sajat pecsét-
jével torténd megerdsitésére utalt.'+® Mivel az utébbi oklevélrdl az egykor papir-
szalagon fiiggd pecsétje az idGk folyamdn elveszett, igy annak sem alakja, sem pe-
dig korirata nem ismert. Ugyancsak itt emlitem meg a kozlekedéshez sziikséges
lovakat, valamint az utazdshoz hasznilt kocsit.

A kollektori iroda személyzetének, valamint Péter kozvetlen famulusainak pre-
ciz rekonstrualdsit forrasaink nem teszik lehetévé. Szamadaskonyvében maga je-
gyezte fel, hogy nyolcfs kisérettel indult Avignonbél Magyarorszigra, azonban
nem nevezte meg kiséretének egyetlen tagjit sem.'+” Kiildoncei koziil egyediil
Johannes de Lussoneto bicsi kanonok és telegdi f8esperes (1374), erdélyi énekléka-
nonok (1374-1378), 6zdi fGesperes (1374-1376) ismert név szerint.'+® A hirvivék,
kovetek mellett a hivatali munka sordn természetesen irnokokra, jegyzdkre is
szitkség volt. A Péter altal alkalmazott tabelliok kozil minddssze Amboldus
Johannis de Campino mester, gnieznéi kanonokot ismerjiik, 9 akit Péter Krakké-
ban fogadott szolgalatiba. O Arnoldus de la Caucina kézjegyz6i feladatokat is ells-
t6 nétiriusaként tevékenykedett 16 éven dt, s jelentds szerepe volt az egykori kol-
lektor hagyatékanak pontos dokumentaldsiban is.'s> Az emlitetteken kiviil tovabbi
kiszolgild személyzetre is sziikség volt, tébbek kozott lovaszra, kocsisra, szakdcsra,
hazi szolgdkra. Az allandé alkalmazottakon kiviil alkalomszerden szolgélatiba fo-
gadhatott helyismerettel rendelkezd tolmacsokat, a pénztranszporthoz szillit6 és

44+ MVH 1/1, 406-407.

45 Uo., 436.

146 sigillum meum proprium duxi apponendum” ASV Instr. Misc., 2782. sz. — sigillum nostrum
proprium duximus apponendum” MNL-OL DF 200 277; MREV 1V, 320. sz.

47 MVH /1, 460.

48 Uo., 462. Javadalmaira ldsd Bexert Remic, A kiptalani iskolik torténete Magyarorszagon 1540-ig,
Budapest 1910, 118; FERENCZI SANDOR, A gyulafebérviri (erdélyi) foegybizmegye torténeti papi névtira,
Budapest—Kolozsvir 2009, 68; valamint Heecyr GEza szives kozlése.

49 MPV IX/3, 46, 47, 112.

59 MPV 11, 278. sz.
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Grszemélyzetet egyarint.’s' Caucina hagyatéki leltdra alapjin médunk nyilik a szi-
kebb kollektori apparitus és szolgdk névsorianak osszedllitdsira, amely volumenét
tekintve utdéda hivatali idejére is irinyadé lehet. A mintegy 20 {Gs személyzet tag-
jai kozil a kovetkezdket ismerjiik: Amboldus de Campino és Petrus de Zavichost
kozjegyzSk, Ianko és Marton jegyzdk, Ianko kulesar, Stanistaw szakdcs, Bartko
kocsis, Arnoldus Gallicus, Mark, Henzel, Tomko, Qwatek, Matyas, Nicolaus
Parvus, Wenceslaus Pacer, Prandotha famulusok, Stanislaw a kollektor gy6ntat6-
ja, Wencel pap, Marton klerikus.’s> A nevek alapjin a francia szirmazdsi Ambol-
dus és Arnoldus Gallicus kivételével tilnyomérészt helyieket talilunk kozottiik,
amely tekintve Caucina kozel hirom évtizedes lengyel-magyar kollektori miko-
dését kevésbé meglepd. Péter esetében is minimalisan hasonlé létszammal szamol-
hatunk, kiegészitve azzal, hogy a magyarorszagi szllisain is biztosan volt allandé
személyzete.

Az alkalmazottak fizetését, valamint a hivatali munkdhoz sziikséges eszk6z6-
ket a kollektornak kellett biztositania, amelyet a beszedett ad6bdl finanszirozha-
tott. A szimaddskonyv kiaddsi tételei kzott azonban a famulusok jirandésigira, s
az adminisztricidhoz sziikséges kellékekre vonatkozé adatokat nem taldlunk. Az
egyes kiadasok kozott a legnagyobb tételeket a lengyelorszdgi utazasok és a magyar
addszedd korutak alkalmdval konyvelte le. Ez 6sszesen 1397,75 forintra rdgott,
amely az 6sszkoltségek 78%-dt jelentette. Ezek az dsszegek a korszakban is kiemel-
kedSen magasnak szdmithattak, ezért két alkalommal is sziikségét érzete, hogy
kiilon utaljon a szokatlan dragasigra (propter magnam caristiam ).'ss Talin nem ji-
runk tdvol a valésagtdl, ha azt feltételezziik, hogy szlik személyzetének jiranddsa-
gat is ezen dltalanos kiaddsokhoz kapcsolta, ezaltal is egyszertsitve a konyvvitelt.
Mindéssze a nunciusok szdmdra kiutalt summakat konyvelte 6nélléan, amely a
konkrét megbizdsok kapcsdn érthetd is. Péter a Kuridbdl torténd oda- és visszaut
alkalmdval 221 forintot koltott, amely a kiaddsok 12%-dt tette ki. A fennmaradé
10% a krakkéi hdz el6készitése, javittatisa, az elpusztult lovak pétlisa, a hirvivék
koltsége, valamint visegradi tartézkodasai kozott oszlott meg. Péter salliriuma
szintén nem szerepel a szimadaskonyvben, amely vélhetSleg azzal magyarazhato,
hogy a pipai adészedk a 14. szdzad folyaman a kamarai klerikusokt6l és Kuria hi-
vatalnokaitdl eltéréen nem minden esetben kaptak munkdjukért megdllapitott di-
jazast. Az dllandé osszegd kollektori napidijak rendszerét ugyanis a 15. szdzadban
vezették be.s+ Mindennek litszélag ellentmond, hogy az 1330-as években Magyar-
orszagon mikods kollektorok napidijit igen tekintélyes dsszegben, fejenként mds-
tél forintban, mig az 1360-ban az orszigba érkezd Andreas de Secullo havi jarandé-

' ScHucHARD, Pépstliche Legaten, 274.

52 MPV 11, 278. sz.

53 MVH 1/1, 461; MPV IX/3, 49—50.

54 FaAVIER, Les finances pontificales, 110—-113.
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sagit nyolc forintban dllapitottik meg.’ss E kontraszt nézetem szerint kénnyen
dthidalhaté azzal az dltaldnos gyakorlattal, miszerint a kollektorok szimdra mun-
kijuk ellentételezéseként kiilonbozd egyhdzi javadalmakat ,utalt ki” a Szentszék.
E meggy&zdésemet Péter egyhazi palyafutdsa is alitdmasztja, amint erre tanul-
mdnyom zar6 részében részletesen kitérek.

A kollektori familia fontos tagjai voltak az altizedszedSk. A korabbi gyakorlat-
tal ellentétben XI. Gergely 1370. december 31-ei elirdsa szerint egyhdzmegyén-
ként mindossze egy subcollectort nevezhettek ki az adészedGk.'s¢ Arnoldus de la
Caucina 1371 mérciusaban kelt kinevezd bulldja szerint a kis teriiletd egyhdzme-
gyék esetében két diocesis tartozott egy altizedszedd illetékességi korébe. Kineve-
zésiiket kovetGen a kollektor el6tt tették le a hiségeskiit, majd pedig a neviiket tar-
talmazo listdt az addészedSk elkiildték az Apostoli Kamariba.s7 A kollektorok
valamennyi kordbban a keriiletben miksdé altizedszedSt elmozdithattdk, azonban
szdmos példa mutatja, hogy elédeik megbizhaté embereit 6k is szolgdlatukba fo-
gadtik. Altaliban a helyi klérus, elsésorban a kaptalanok tagjai kéziil keriiltek ki a
subcollectorok, 