Az 1912. aprilis ho 25/26-an tartott pilispokkari Ertekezlet, a jegvz8konyv 14. pontjanak
tanubizonysaga szerint elhatarozta, hogy a romai egyhdztudomdnyi intézetre nézve a tdrgyalasokat
Fraknoi v. piispok urral ujbol felveszi, és ezeknek vitelére egy hdarmas, a nagyvaradi latin szertartasu,
a kassai és veszprémi piispokokbdl allo bizottsagot kiildott ki, melynek miikodését feltiintetni az
alabb kovetkezends »Jelentés<-nek rendeltetése.

Ezen jelentést a kassai piispok ur szives nvilatkozata értelmében egész terjedelmében
magaéva teszi, mig a d) pont a nagyvaradi plspék ur () Excellenciajanak fogalmazvanya, akinek
kiilon levele egvuttal a Jelentés szovege utan kovetkezik.

Végre, tisztelettel alulirott, abbeli véleményének batorkodik kifejezést adni, hogy a harmas
bizottsig egyvéb tiizetes javaslatot nem is tehetett, minthogy erre megbizasa sem volt és az kiilonben
is esetleg a t. c. »ElGkészit6 Bizottsag« dolga leend.

Veszprém, 1912, november hé 4-én. HORNIG.

A f évi aprilis ho 25/26-an tartott piispokkari értekezlet 14. pontjdban dr. Fraknéi
Vilmos piispok felhivatott, hogy a sajat régebbi inditvanya értelmében Romaban létesitendé magyar
egvhazi tudomanyos Intézet tligyére nézve a fenntisztelt kar kebelébdl kikiildott, a veszprémi, nagy-
varadi 1. sz és kassai piispokokbdl allé bizottsaggal érintkezésbe lépjen, ezen targyaldsok eredmé-
nvérl van szerencsénk a kovetkez$ jelentést tenni:

Mindenekel6tt felkéretett Fraknoi v. piispok ur, hogy a létesitend6 Intézet rendeltetésére
nézve javaslatat szabatosabban kodrvonalozza.

A nevezett v. piispdk ur kifejtette, hogy a létesitend§ Intézet, az Amina és Campo Santo
nevezetii német intézetek példajara hivatva volna befogadni a nm. plispoki kar tagjai dltal Romaba
kiildend& egyhdzi férfiakat, kik vagy az ott fennallé (bibliai és bolcseleti) magasabb tudomanyos
intézetekben tetéznék be theologiai tudomanyos kiképeztetésoket, vagy pedig a theologia és segéd-
tudomanvai terén olyan irodalmi és miivészeti foladatokkal foglalkoznak, a melyekre az Orok varos
anvagot, segédeszkozoket, illetve inspiratiot nyujthat.

A piispoki kar kikiildott tagjai ezt helyesl6leg tudomasul vették.

Fzutin a bizottsag az Intézet anyagi viszonyai irant kivant tisztiba j6nni, minek meg-
felelsleg az ezirant felkért v. piispdk ur a kovetkez6 ugyancsak még IV/26-an kelt s irasba foglalt
nvilatkozatot tette at a bizottsaghoz:

»Kész vagvok az Intézetnek atadni a réomai miivészhazat, azon foltétel alatt, hogy azt az
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Intézet alapit6i mostani dllapotaban a rajta levé 20.000 korona teherrel 1912 évi deczember ho
VEROR WIvCaa. '

Mivel a mfivészhaz atalakitasa nagy koltséggel jarna, kész vagyok azt megfelel6 kert-
teriilettel eladni ¢és a befolyo Osszeget, a terhek levonasival, az egyhazmiivel6dési intézetnek azon
a napon, mikor miikdodését megkezdi, alapitvanyul atadni.

Kész vagyok rendelkezni, hogy a Sz.-L-Tarsulatnal tett 100.000 koronds alapitvanyom
kamatainak felét az egyvhazmiivelGdési intézetbe kiildendd egy Osztondijasnak adomanyozza.

Kész vagyok az altalam  hirdetendd  egyhdazmiivészeti palyazatokat és Osztondijakat az
egyvhazmiivel6dési intézettel kapcsolatba hozni.«

Ezenkiviil a v. plispok ur ugyane bizottsagi iilésben az Intézetnek finangirozasara neézve
a kovetkezGket adta elo:

a) Miutan dr. Fraknoi v. piispbk abban a felfogisban volt, hogy korabbi ajanlatar a nm.
plispoki kar részér6l elfogadtatasra nem szamithatnak, a felajanlott 150 ezer koronabol 100 ezeret
2 Sz-Istvan-Tarsulatnak, 50 ezeret a M. T. Akadémiinak adott at, javadalmainak jovedelmeibdl
évenkint 24.000 koronat a Sz.-Istvan-Tarsulatnak kotott le, romai lakohazat pedig torténeti intézet
czéljaira ajanlotta fel a M. 'l. Akadémianak; sajnalattal jelenti be, hogy irasban foglalt ajanlatan
tul nem mehet; de eladja, hogy romai hazanak ért¢keébdl, annak eladdsa eset¢ben s a rajta levd

teher torlése utan szamit az Intézet javara 70.000 koronat.
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b) A >Documenta Vaticana< CZ kiadvanyra a maga idején gylijtott Osszegekbdl fepn-
maradt, és szintén az Intézetre fordithato 26-0,00 korona. ' A
c) Hajlando a Sy -Istvan-Tarsulatndl tett alapitvanya felét illetve 50.000 kor. évi kama-

tait szintén az Intézet czéljaira atruhazni. '
d) Amelv Osszesen 146.000 korondra rugd vagyon, a mennyiben a nm. plispoki kar nem

kivanna az Intézetet az egyes eg}fha’zmegyék rendesen megallapitott jarulékaira alapitani, a szent.
jobbi apatsag terhére felveends 450.000 koronanyi kolcson altal 596.000 koronara lenne kiegésyi-
tend$ olyképen, hogy ezen slesonnek tirlesztését Kraknoi életében a nm. plispéki kar, Fraknéj

halala utin pedig a mindenkori szentjobbi javadalmas eszkozdiné.
Ezen 596.000 korona téke a mai pénzviszonyok szerint 4°3 szaztolival szamitva 26,820

koronat hozna.

Ezek utin a bizottsag sziikségesnel tartotta, a helyszinen Romaban, az ilynemi Intézet
kiltségvetése irant értesitéseket keresni, mely czélbol a veszprémi piispok dr. Pastor Lajos, a rémai
osztrak tort. Intézet Igazgatdjahoz és dr. Csiszarik [anos osztrak-magvar nagykovetségi tanacsos
arakhoz fordult, mindkett§ valaszainak ide vonatkozo részei, minthogy az intézetet érintd egyéb
mozzanataira is némi vildagossagot vetnek, eg¢sz terjedelmdkben kovetkezvén.

Dr. Pastor Innsbruckbol ezeket irja:

-Nach meiner Riickkehr aus Rom fand ich hier das Schreiben Ew. Exzellenz, aus wel-
chem ich zu meiner Freude ersehe, dass die ungarischen Bischofe ein kirchenhistorisches Institut in
Rom griinden wollen. Die von Ew. Exzellenz gestellten Fragen beeile ich mich zu beantworten.

1. Das Jahresbudget des osterreichischen Instituts betrdgt 31000 Kronen, die vom Untet-
richtsministerium gezahlt werden.

2. Die Mitglieder d. h. die ordentlichen Mitglieder geniesen einfach Stipendien in Geld
and zwar erhalten sie monatlich 300 Kronen. Ausserdem wird ithnen die Hin- und Riickreise nach
Rom gezahlt. |

3. Der Personalstand des Instituts wechselt jdhrlich. Dauernd angestellt sind der Direktor
und der Bibliothekar, welch letzterer bei Abwesenheit des Direktors dessen Stellvertreter ist. Ausser
dem Bibliothekar arbeiten meist 6 ordentliche Mitglieder an dem Institut, von welchen jedoch meist
nur zweil Mitglieder grossere Stipendien von sechs oder neun Monaten haben, die librigen haben
kleinere Stipendien von zwei, drei oder vier Monaten je nach Massgabe ihrer Arbeiten. Wenn die
Arbeiten den Aufenthalt in anderen Stiddten Italiens bedingen, was bei den Kunsthistorikern stets
der Fall ist, so kann der Direktor die Erlaubniss hierzu ertheilen. Jedes Mitglied hat monatlich
dem Direktor einen schriftlichen Bericht {iber seine Studien einzureichen, ausserdem am Ende
seines Aufenthaltes einen Schlussbericht. Neben den ordentlichen Mitglieder gibt es auch ausser-
ordentliche. Hierzu gehéren die vom bohmischen Il.andesausschuss besoldeten Stipendiaten, meist
zwel und die von der Krakauer Akademie besoldeten polnischen Gelehrten, meist drei oder vier.

Da das Vatikanische Archiv im Juli, August und September geschlossen ist, so ist
wiahrend dieser Zeit auch das Institut geschlossen. Kleinere Ferien haben die Institutsmitglieder zu
W cihnachten und Ostern, die sie meist zum Besuch von Neapel oder Florenz benutzen. ¢

Eszerint tehat az osztrak intézetnek évi 4180 koronaval nagyobb kéltségvetése lenne
mint a fentebb feltételezett 26.820 korona.

Dr. Csiszariktol pedig a kovetkezd 1elentés érkezett :

A létesitend§ romai magyar intézet leendd elhelyezésére Msgr. lohninger, az Anima
rectora, az 1913-ik év julius havatél kezdve rendelkezésre tudnd bocsatani az Anima czimii intézet
Monte della Farina 19. alatti bérpalotaja elsg emeletének legnagyvobb részét, a mihez 1914-iki julius
havatol kezdve ugyanennek az emeletnek még hatralevs s addig bérbeadott része is jarulna.

Az egész emeleten nyolez intézeti tag egv-egv szobas lakast talalna, azonkiviil kozos
cbedi6rol, egy tarsalgonak szant szobardl, kényvtarhelyiségrél, szolgaknak, szolgdloknak ¢és gazda-
asszonynak (f6z6nének) sz6l6 szobdkrol, egy fiirdGszobarol, konyharsl, kamararol lenne gondoskodva,
amihez aztan még két-harom (kdpolndul, vendégszobaul szolgidld) szoba jarulna.

Bzért a lakasért évi 6000 lira bert kellene fizetni.
| Azt, tlmg}' Az intezet tagjai az ¢tkezésiikrsl maguk gondoskodjanak a priori kizartnak
}‘:j_"f”mf"m tartani, meg pedig egyéb oktél eltekintve mar azért is, mert a tagok, gondolom, részben,
‘f“”t ﬂlfﬂ'dm_}mt‘:’]”‘g nagy részben a papi rend kéatelékébe foonak tartozni; az ilyen papi tagoknak az
’i”téz?tc” ‘ku'iil._, illet{jleg vendegliben valo étkezését az itteni vezets egyhazi korok oly annyira nem
i"{gmf’f szivesen 15'1“?1, hogy abban az esetben, ha az intézeti ellatasnak kérdése altalanossagban nyilt
kérdésnek lj”‘g}'at”“]"* az tezet ceyhdss tagjainak ellatasarol okvetleniil hazilag kellene gondoskodni,
tehat oly bifurkaczio allana be, a melynek kivetkezményei mar anyagi tekintetben is hatranyosak-
nalk bizonyulnanalk. : -
: ‘5‘.]‘:{3?‘_5’5 e”mf‘fm feltételezve egy-egy tag clelmezésére 150 lirat szamitok, olyképen, hogy
[Glteszem, miszerint az intézeti tagok kilency honapig részesiilnének hazi élelmezésben, ami egy-egy

tagra 13.:)(? lirat tenne Osszesen, tehat hyolcz tagnak kilencz honapon keresztlil valo élelmezese
10,800 liraba keriilne.
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Ennek ellenértékéiil az illeté tagok reggelit, ebédet és vacsorat kapnanak. A reggeli tejes
kaveébol és siiteménvbdl, az ebéd levesbdl, kétrendbeli husételbsl fézelékkel, illetve salatafélével és
gyumolesbol, a vacsora levesbdl, fozelékkel koritett siiltb6l és gyviimélesbdl. Délben is, vacsorara is
harom deczi bort kapnanak az intézeti tagok. |

Cselédségiil sziikségesnek vallanam egy gazdaasszony (egyuttal f6z6n6), egy konvha cseléd-
leany és két szolganak a tartasat.

A hazi fegyelmet az intézeti tagok egyikének segitségével, akit ezzel a tiszttel maga az
1Igazgatdé bizna meg, az intézet igazgatoja fogna ellenérizni.

A hazi rend dolgiaban egvelGre a déli és esti étkezés idejének fixirozasara szoritkoznam. Az
ebéd idejéiil délutani 1 orat, a vacsora id6pontjaul télen 7'/2 6rat, nyaron 8'/e-t tartanam megallapitan-
donak. \Vacsorara, kivételes esetekts] eltekintve, amelveknek igazan csak kivételesen volna szabad

iIsmétlédnitk, - mindenkinek pontosan kellene megjelennie és tilos lenne — sziikséges kivételektd]
eltekintve — vacsora utan az intézetbdl tavoznia.

A tanulasi id6 beosztasat az illeté tagokra kellene bizni, szintugy a papi kdtelmek tel-
jesitését az intézet papi tagjaindl, s csak abban az esetben tartanam indokoltnak az igazgaté kiozbe-
lépését, ha az igazgatot erre valamely kiilon ponderaland6 oknak a mérlegelése inditana.

Kellene azonban, hogy gondoskodas torténjék arra nézve, miszerint az igazgaté abban
az esetben, ha azt tapasztalna, hogy az intézet valamely tagja az intézeti tagsaggal természetszeriien
jaro  kotelességek teljesitését allandoan elhanyagolna és a papi fegyelem, illetve a kotelezs tarsa-
dalmi decorum ellen ismételten vétene, illetéleg botranvos vagy erkolcsileg kifogasolhato viselkedést
tanusitana, az intézet Magvarorszagon székelG fGhatosaganak indokolt felterjesztést tehessen arra
nézve, miszerint az intézetnek ilyes méltatlan tagja megfelel6 moédon megrendszabalyoztassék, illet6-

leg az intézeti tagsag beneficiumanak élvezetétGl megfosztassék.

Az imént korvonalazott f6bb pontok keretében idGvel tiizetes intézeti szabalyzatot kel-
lene kidolgozni, de erre csak akkor vallalkozhatnam, ha az intézet rendeltetésére vonatkozélag be-
haté és kimerité utasitasok allananak rendelkezésemre.

Arra valé tekintettel, hogy az intézet tagjai csakis kilencz honapot téltenének intézeti
¢lelmezésben (harom honapig itt az archivumok, f6iskolak zarva vannak), de azért is, hogy az inté-
zeti tagoknak némi sziikséges zsebpénz alljon rendelkezésiikre, egy-egy tag részére 500 (6tszaz)
lirat tartanék az illet6 tag kezeihez kifizetendének.

Bar, miként mar is megjegyezni batorkodtam, a tagok hazbeli kizos élelmezését tartom
indikaltnak, az idecsatolt II. alatti tablazaton egy elGiranvzatot készitettem arra az esetre, ha a ta-
gok az étkezésiikr6l maguk gondoskodnanak. Ez esetben a hazban lakast, fiitést és kiszolgalatot
kapnanak, mosast nem. Kosztpénziil pedig ez esetben havonként és személyenként 180 lirdt bator-
kodnam elGirdnyozni. Tapasztalasbol tudom, hogy a mi fogalmunk szerint valé tisztességes élelme-
z€ést ezen az aron alul a mai viszonyok mellett szerezni nem lehet.

Kotve hiszem, hogy a lakbér dolgdban az elGiranyzott Gsszegnél (6000 lira) kisebbel
lehessen beérni, s6t kénvtelen vagyok arra a koriilményre utalni, miszerint, barhol béreltessék az
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intézet részére lakas, bizonyos adaptalasi koltségre lesz sziikség, melyet a koltségvetésbe be
nem allithattam.

A lakas dolgaban kiilonben azt vallom, hogy )6 lenne, ha valami teljesen kiilénallo
hazat, teszem egy Prati-beli villin6t bérelhetnénk. Eddig azonban bar utdna jartam a dolognak,
nem talaltam megtelelGt.

Biztositani merem Nagyméltésagodat, hogy az altalam specificalt arak egyaltalin nem
magasak. Az utobbi 6t-hat esztend$ folyaman a rémai arak szinte horribilis valtozason mentek
keresztiil.

A Collegium Bohemum vicerectora p. o. azt mondja, hogy nekik egy-egy seminaristanak
az ellatasa évenkint 2500 korondba keriil a lakast nem szamitva, de a fiitést sem, mivelhogy nem
fiitenek. S e mellett az intézet kozel négy honapig a Terniben lev nyaralassal jarod olcsébb falusi
arakat élvezi.«

IEzen jelentését dr. Csiszarik idevonatkozd kérdésemre valaszolvan, a kovetkezs nyilat-
kozattal fejezi be:

-tisztelettel kijelentem, miszerint abban az esetben, ha illetékes helyen kivanatosnak
tartanak, hogy a létesitendé romai magyar intézet igazgatosagat atvegvem, készséggel és hazafias
srommel fognam ezt a kitlintetd megbizast viallalni, még pedig a nélkiil, hogy ebbeli miikodésemeért
akar készpénzbeli, akar természetbeni remunerdacziot elfogadnék, — ugy azonban, hogy ezentul is a
Palazzo Veneziaban levs lakasomban, a melyet mint a nagykiévetség egyhazjogi tanacsosa birok,
lakhassam és hogy a leendd intézet tagjainak valamelyike, a ki ezzel a tiszttel az én meghallgatta-
tasom mellett bizatnék meg, vicerectori minoségben az intézet administrationalis és fegyelmi veze-
tésében ¢és ellendrzésében segitségemre legyen.«

Ehez végre ugyancsak dr. Csiszarik a kovetkezs két vagylagos koltségvetési terve-

zetet csatolta;



Ha az intézeti tagok a Romaban létesitendé magyar tudomanyos intézetben termeészetbeni

kizos ellatasban (élelmezésben) részesiilnének.
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2. Nyolcz intézeti tagnak élelmezése 9 honapon keresztiil 10800 =
3. Nyolcz intézeti tagnak évenkint kiadando készpénzbels adjutum

a 500 lira . : : : . . : : . SR 000 >
4. Lakasok fiitése | : : . ) OO s
5. Vilagitas : . : , : 1000 »
6. Konyhanak tiizel6anyag . : : 1000 »
7. Két szolga fizetése és ellatasa a 1500 lira . : : s bSOy
8. Egy szolgald fizetése és élelmezese : . . : e 20080 2
9. (Gazdaasszony egyben f6z6n6 fizetése és clelmezése . R o100 Rl
10.- Mosas . . : : : . . . i . S 0.0, 8)
11. Ado (tassa di famiglia) . : . | : . : . 250 2

Osszesen : 31050 lira.
1.
Ha az intézeti tagok egy a részikre készpénzben kiutalandd jarulél fejében élelmezd-

siikr6él maguk gondoskodnanak.

s daakbes: : . . : . ; ; . : 2 0000 Tiea,
2. Nyolez intézeti tagnak élelmezésére Kiutalando jarulék kilencz

hénapra, minden tagnak havonkint 180 lira . : . . 12960
3. Nvolcz intézeti tagnak évenkint kiadandé készpénzbeli adjutum

a 500 lira : : ; ; ; ) | : : F 5400075
4. l.akasok flit¢se . . : . : : . : ;000
5. Vilagitas . . : : : : . | : . . 800 >
6. Két szolga fizetése és élelmezése a 1500 lira . : : Lo SO0 ks
7. ;‘\(1{3 p A : . : - . ) = : ; ! 250 » .

Osszesen: 28010 lira.

Az 1. alatti koltségvetés 4230 koronaval nagyobb Osszeget tiintet fel, mint az ismételten
emlitett 26820; — a masik ugyancsak 1190-nel kevesebbet; azonban e masikat, épen a dr. Csiszarik
levelében emlitett, ugy szolvdn mordlis okokbdl aligha lehet elfogadni.

lizekkel a bizottsag talan ecleget tett volna a neki jutott feladatnak, azonban mdég sem
vél egesz telesleges dolgot tenni, ha jelentését, fenntartva termdészetesen az ElGkészité Bizottsag
tovabbi eljarasat, néhany megjegyzéssel megtoldana, mindig abbdl indulva ki, hogv a piispoki kar
koltségén odakiildendé tagok szama legalabb nypolcz lesz, mert ez a legkisebb szam, mely mellett
a tagoknak hatarozott dron vald eltartisa lehetséges: amennyiben a veszprémi pilispok tapaszta-
latbol tudja, hogy egv-egy aldozarnak Zilén méltd eltartisa évi legalabb 4000 koronaba Iertil,
¢s, ha az intézet nem )6n létre, jovore is keriilend, amibd&l kideriil, hogy az Intézetben vald tartas
anyagilag is elonydsebb, kiilondsen a nvdaradi plispok ur eszméje szerinti koleson segitségével.

Kédpolna most nincs a jelzett hazban, de dr. Csiszarik valamely mas értesitése szerint két
templom is igen kozel fekszik. Hazi kdpolnat csak kicsinyt lehetne berendezni, kiillonben pedig a

tagokat — a bizottsag véleménye szerinte két templomra kellene szoritani, nehogy, mint egyéb ily-
nemii romai intézetek szabéalyzataban emlittetik: stipendiumok keresése végett dssze-visszajarjanak in
Urbe; — valamint egvaltaliban az intézetben valo tartozkodast, fenntartva a plispoknek kivételes
engedélyét, bizonyos hataridGre kellene megszabni, nehogy olyanok is akadjanak, kik titulo »studio-
rum« ott évekig tartéozkodjanak.

’ Nagvmdéltosagu ¢és Fétisztelends  or  bdrd Hormg ANaroly v. b. t. tanacsos, megycs
piispok Urnak Veszprém.

Van szerencsém a romai tudomanvos intézet ligyében a nagyméltosagu piispoki karnak
teendG jelentés fogalmazvanyat tisztelettel visszaszarmaztatni, az ott foglaltakra vonatkozo megjegy-
zéseimet — a részletkérdésektsl ezuttal eltekintve — a kovetkezélket elGadni.

Biarmennyire szeretném a Romaban létesitendd tudomanyos intézet eszméjét a magam
részérsl is a megoldashoz segiteni, meégsem lehetek abban a szerencsés helvzetben, hogy a Fraknoi
valasztott plispok urnak a ﬂ:}.galnulzvzi]u'l)zm korvonalazott ajanlatit a nagyméltosagu plispoki kar
altal létrehozando intézetelkkhez mintegy alapul elfogadhatonak tartsam.

lgénytelen nézetem szerint ugyanis, miutan Fraknoi plispok tur a nagyvméltosagu pilispoki
kar folyé évi april ho 25 és 26-an tartott értekezletén kifejezett azon kivinsaganak, hogy: »taldlna
meg (Fraknoi) a modjat, hogy legalabb részhben modositsa azon intézkedeéseket, amelyek az intézet-
nek az O Aaltala el6bb tervezett mdodon valo létesitéset most megakadalvozzake«, sajat kijelentése
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szerint eleget nem tehetett, sem a hagvmeéltésagu piispoki kar méltosagaval, sem pedig az cgész
magvar katholicizmust érdekld kérdés tontossagaval nem egveztethets ssze, hogy most oly #ssze-
ogek vétessenek igénvbe ezen romai intézet létrehozasara, amelveket az ajanlattevd azel6tt ezen
czélra szant ugvan, de azéta jonak latott mas-mas czélok szolgalatara leko6tni.

s legalabb is népszeriitten ha nem odiosus szerepre vallalkoznék a nagyméltosagu
piispoki kar, ha elfogadna vagy tamogatna olyvan intézkedést. amely az ajanlatban foglalt Hsszege-
ket a szintén hazai kultura, miivészet, irodalom megtermeékenyitését czélzo rendeltetésétsl elvonna.
Mar pedig ezt jelentené a romai miivészhaz eladasa, a Szent-Istvan-Tarsulatnal tett 100 ezer koro-
nas alapitviny felének az intézet czéljaira valo atruhazasa, valamint a Monumenta vaticana czimii
kiadvanyra gyiijtott Osszegnek ilyetén valo telhasznalsisa

De allast kell foglalnom a fogalmazvanyban felvetett azon gondolattal szemben is, hogy
a Fraknoi pilispdSk ur altal ilv forrasokbol megajanlott mintegy 146 ezer koronat kitevs osszeg
450 ezer koronds koleson dltal 5396 ezer koronira lenne kiegészitend6 »olyképpen, hogy ennek
torlesztése esetleg IFraknoi altal birt irodalmi stallumra ruhaztassék«. Kotelességemnek tartom kije-
lenteni, hogy ezt nemcsak hogy nem proponaltam, de minden intézkedés ellen, amely el6bb-utobb
ezt eredményezte volna mindig a leghatarozottabban allast toglaltam, most is kénytelen vagyok
ujbol kijelenteni, hogy a nagyvaradi irodalmi stallun: meglerheltetcsehes sem én, sem pedig kdptala-
nom nem jarulhatnank hosza semmi kérulmeények kozott.

Annal szivesebben teszem azonban magameva a togalmazvanyban érintett azon maédo-
zatot, hogy az egves egvhazmegyék évi Jarulékaira alapittassék az intézet, kiilondsen ha nem lenne
keresztiilvihets legutobbi elGterjesztésemben tett azon javaslatom, hogy a szentjobbi apatsig terhére
felveendG nagyobb torlesztéses kolesin igénybevételével létesittessék Romaban a széban forgo tu-
domanyos intézet, amit ¢n minden ez ideig felmeriilt idea kozott most is a legktnnvebben meg-
val6sithatonak tartok.

Fogadja Nagvméltosigod kivalo tiszteletem &szinte nvilvanitgsat.

Nagvvarad, 1912. oktober 22-én.

Grof Széchényi Miklos s. k.

nagyvaradi lat. szert. piispok.

Egyhdzmegyei Kbnyvnyomda Veszprém,




