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Ugy el6zményeibdl csupan roviden

eni kivanom, hogy a v. puspok ur
 mar 1892 ben a M. Torténelmi tarsulat
e ahoz intézett levelében boldognak
vallotta magat ,hogy nemcsak irodalmi
- miiveivel, hanem bizonyara egy tartésabb
alkotassal is élesztheti a kegyeletet nem-
zeti torténetiink emlékei, hagyomanyai
és tanulsagai irant“ amennyiben az altala
Romaban létesitett intézetben az eszter-
gomi, varadi egyhazmegyéknek, a Sz
Istvan Tarsulatnak, az Akadémianak és
a Nemzeti Muzeumnak egy-egy helyet
ajanlhat fel, miutan meggy6z6dott afeldl,
hogy a rémai magyar intézet létesitésé-
hez magara hagyatva is megtehetl a
dontS lépést.

Ezen a nagy nyilvanossagnak szant ki-
jelentést kovette csakhamar (1894 oktéber
4-én) a M. Tudomanyos Akadémianak tett
ajanlata, mely szerint az altala a magyar
torténelmi intézet céljaira épitett hazban
6t hely koziil egyet, 1894 november 1-t6l
kezdve, az Akadémia rendelkezésére
bocsat, kilatasba helyezvén, hogy az
Akadémia kikiildotteit nemesak tudoma-




nyos munkassagukban fogja tamogatni,
hanem kényelmiikrél és részben ellata-

sukrél is gondoskodni tog.

Az Akadémia koszonetét fejezte ki
tisztelt tagjanak azon aldozatkészségeert,
melyet az intézet felallitasaval tanusitott
és ezt azota is mint , Fraknoi Vilmos alapit-
vanyat“ tigyrendjében a legujabb idokig
nyilvantartotta.

A fenti kijelentések és ajanlatok utan
a v. pispok ur, aki a romai intézet fenn-
allasanak hatodik esztendejében, vagyis
1900-ban szentjobbi apatta neveztetett ki,
kisérletet tett arra nézve, hogy ezen tor-
ténelmi intézet fennallasat, valamint egy
masikét is, amelyet id6kozben miivészet
célokra létesitett, alapitvanyszeriien biz-
tositsa. Miutan azonban Istenben boldo-
gult el6dom a hozza benyujtott alapit-
vany-levél tervezetét nem talalta megte-
lelének, s6t ezt a szentjobbi apatsagra
nézve praejudiciosusnak latta, av. puspok
ur szandéka nem valdsulhatott meg.

lly el6zmények utan tortént, hogy a
v. puspok ur 1910 augusztus hé 20-an
oly értelmi el6terjesztést intézett a nagy-
méltosagu puspoki karhoz, hogy az 6rok
varosban létesitend6 két intézet javara
lemond a szentjobbi apatsag javadalma-
rol; a javadalomban levé s magantulaj-
donat képezé felszerelést stb. Osszesen
mintegy 120,000 korona értékben a java-
dalomnak ajandékozza; a 348,000 kor.-ra
becsult, de 55,000 frank torleszcéses kol-
csonnel terhelt romai épiileteket a nagy-
méltosagu plispoki kar rendelkezésére
bocsatja; a romai intézetek javara léte-
sitend6 pénzalap javara 100,000 kor. ér-
tékii zaloglevelet ad at; kanonoki jove-
delmét, mely a 25,000 koronat rendsze-
rint meghaladja, ezen alap javara aten-
gedi; valamint hagyatékat is ezen alap
javara biztositja. Ezzel szemben a szent-
jobbi apatsag jovedelmeibdl évi 20,000
koronat kot ki maganak, ugyszintén a
100,000 koronas téke kamatait, valamint
egyéb javadalmai jovedelmeinek terhére
mar korabban elvallalt kotelezettségei
fejében 36,000 koronat, mely utébbit
azonban, ha javadalmai haszonélvezetét
1911-ben is megtartana, hajlandénak
nyilatkozott maga fedezni.



Idékozben a v. piispok ar arrol értesiil-
vén, hogy eldterjesztésének azon pontja,
mely szerint a szentjobbi javadalomnak
a romai intézetek céljaira valo adoma-
nyozasat inditvanyozza, aggalyokkal fog
talalkozni, nehézségekbe fog tkozny,
ajanlatat oktober 15-én a kovetkezé al-
ternativ _modositassal bovitette meg: a
nagymélt. piispoki kar rendelkezésere
bocsatja a rémai épiileteket; a 100,000
koronat zaloglevelekben és varadi kano-
noki jovedelmeit élethossziglan. A szent-
jobbi apatsag kérdését pedig kikapcsolja
az iigybol, azon reményének advan kife-
jezést. hogy ha a nagymélt. plispoki kar
a romai intézetek fenntartasat kivanatos-
nak latja, kénnyen talalhat médot arra,
hogy ezen cél elérése biztosittassék.

1911 januar 23-an a v. pilispok ur is-
mét sziikségesnek latta megvaltoztatn
ajanlatat, még pedig oly - értelemben,
hogy a romai épiiletek, a szentjobbi fel-
szerelés és a tobbszor emlitett 100,000
kor. t6ke atengedése mellett, javadalmai-
nak jovedelmeibdl mintegy 50,000 koro-
nat biztositva, a rémai intézetek fentar-
tasarol élethossziglan maga fog gondos-
kodni.

Ezek szerint a v. plispok ur révid
idén beliil éppen haromféle ajanlatot ter-
jesztett a nagymélt. puspoki kar elé a

6mai intézetek lgyében.

Az elsét a szentjobbi apatsag teljes
lekotésével, a masodikat ennek kikap-
csolasaval és varadi kanonoki jovedel-
meinek lekotésével és a harmadikat ugy
az apatsagi, mint a kanonoki jovedel-
mekbdl szarmazoé évi 50,000 kor. bizto-
sitasaval.

Ambar a v. pilispok ur, eljarasa éppen
nem viselte magan egy talan szazadokra
szolé intézet alapitasanal méltan meg-
kivanhatoé tervszeriiségnek és kovetke-
zetességnek ismérveit, mégsem akartam
a v. plispok ur magatartasaban egyebet
l4tni, mint az arra valé lelkes, szinte
nyugtalan, tiirelmetlen térekvést, hogy a
nagymélt. plispoki kar intencidjanak mi-
nél jobban valé megkozelitésével meg-
valésulashoz juttassa azt a valoban min-
den elismerésre érdemes, annyl eszten-

dén keresztil a legnagyobb eldszeretet-



tel apolt gondolatot: hogy a tudomany-
nak, a miivészeteknek az orok véros!)a{l
levé, csodalatosan gazdag forrasaibol
mi magyarok is boven, rendszeresen,
kivetkezetesen merithessiink. :

Eppen azért értésére advan a v. pus’
pok urnak, hogy a nagymélt. pﬁSPOlf‘
kar akaratabol a rémai in ézetek élapl'
tasanak iigye nekem adatott ki, mnt a
nagyvaradi latin szert. egymazmegye €z
 idSszerinti fopasztornak, nem mulasztot-
tam el a magam részérol is biztositanf
6t, hogy minden lehetot meg fogok tenni
szandéka megvalositasara.

Annal nagyobb volt tehat meglepete-
sem, hogy ne mondjam megutkozésem,
amikor a v. puspok ur elhatarozasanak
egy Gjabb megmasitasaval 1911. aprilis
18-an oly értelmii nyilatkozatot juttatott
kezeimhez, hogy a romai intézetek meg-
alapitasara vonatkozo inditvanyat és az
ehhez kapcsolt ajanlatait visszavonja. E
lépésnek megokolasara felhozta a V.
piispok tr, hogy a nagymélt puspOki
kar szamos tagja azt a felfogast taplalta,
hogy a szentjobbi apatsag jovedelmeinek
a romai intézetek javara térténd allando
biztositasa a szekularizaciora veszélyes
precedenst alkotna, ugyszinten, hogy a
nagyvaradi latin szert. kéaptalan, inditva-
nyaval szemben a leghatarozottabban al-
last foglalvan, ez a kériilmény még indit-
vanya elfogadasa esetén is meghiusitotta
volna tervét, mely csak a kaptalan ta-
mogatasa és kozremikodése mellett lett
volna sikeresen keresztilvihetd.

Egy ujabb, aprilis 24-érdl kelt levelében
pedig azzal magyarazza a v. puspok ur
ajanlatanak visszavonasat, hogy az alta-
lam e kérdésben irt memorandum —
amelyben allast foglaltam az apatsagi,
jovedelmeknek egyszersmindenkorra tor-
ténd lekotése ellen és ehelyett e jovedel-
meknek csak részleges és idoleges meg-
terheltetését hoztam javaslatba, valamint
azt is szitkségesnek mondottam, hogy
a v. puspok ur sajat kockazataval szaba-
ditsa meg a létesitendé intézeteket az
altala mar elébb vallalt (Akadémia) kote-
!ezettse’gektél, ugyszintén az intézet jovg-
Jénelf bi'zt?sités'éra kottessék le a v. puspok
ur részérol az intézet gyarapitasara szant



téke és csak amennyiben ez nem mutat-
koznék elegendének az intézet fenntarta-
sara, vétessék igénybe az apatsagi jove-
delmek idbleges megterheltetése — hogy
tehat e memorandum arrél gyézte meg ét,
hogy 6hajomnak nem felelhetne meg, igy
tehat allasom és személyem iranti tiszte-
let parancsolja, hogy kitérjen az eldl, hogy
propoziciommal szemben elutasito maga-
tartast kelljen elfoglalnia. Egyidejiileg pe-
‘dig még arrdl is értesitett e levélben a
v. puspok ur, hogy legalabb a torténeti
Intézet megmentésére még egy végsé
kisérletet teends, a Szent-Istvan-Tarsu-
lathoz fordult.

A v. piispék ur e kategérikus nyilat-
kozata utan, minthogy kiilonben sem
tarthattam egyik ajanlatat sem olyannak,
amelyhez az Gsszes illetékes tényezék
hozzéjarulasa kieszkézolhets lett volna,
kétségkivil nyugodt lelkiismerettel befe-
jezettnek tekinthettem volna feladatomat.

Minthogy azonban eljarasomban a nagy-
mélt. plspoki kar intencidit is szem elGtt
kivantam tartani, masrészrél pedig, mert
valéban a legészintébb meggydz6déssel
vallottam mindenkor, mint ahogy vallom
ma is, hogy a romai intézetek létesité-
sének Udvos, s6t sziikségszer( volta min-
den kétségen kivil all, ugy hogy aki
Fraknoi v. piispok tr terveit megvalosi-
tani segiti, ezzel egyhazanak és hazaja-
nak tesz megbecsiilhetetlen szolgélatot,
nem tudtam és nem akartam belenyu-
godni a v. plispok ur nyilatkozataba,
hanem hathatésan kértem 6t, ne tegyen
ez ugyben semmiféle Gjabb lépést, mielGtt
él6szoval nem targyaltam vele.

A kérdés minden egyes részletének
gondos mérlegelése utan, e targyalas
meginditasa el6tt a kovetkezd irany-
elveket kellett megallapitanom.

A szentjobbi apatsag jovedelmeinek
allandé és teljes lekotése ellen a nagy-
mélt. pispoki kar tobb tagja, valamint
a nagyvaradi latin szert. székeskaptalan,
aggodalmat fejezvén ki, e helyett az apat-
sagl Jovedelmeknek csak részleges és id6-
leges igénybevétele veendd combinacioba.

Minekutana a v. pilispok ur maga is
ugy nyilatkozott, hogy a nagyvaradi latin
szert. kaptalan hozzajarulasat az alapitas



sine qua non-jaul tekinti s minthogy 2
kaptalan a leghatarozottabban ellene vol’f
annak, hogy a v. plispok ur kanonoki
jovedelmei intézményesen lekéttessenelf
az alapitas céljaira, a v. puspok ur evi
hozzajarulasanak fixirozasanal teljesen
figyelmen kiviil hagyandok e jovedelmek.

Végiil, miutdn meggy6zédésem szerint
egyhazi javadalom jévedelmeinek igénybe-
vételével csakis oly intézetet lehet ala-
pitani, amelynek ugy vezetésében, mint
egész szervezetében és miik6désében
hatarozottan kifejezésre jut a szigoruan
vett egyhazi jelleg, miutan pedig ezt a
muvészeti intézetnél, ahol a tiatal mivesz-
novendékek nemcsak elhelyezenddk, ha-
nem bizonyos hatarig ellenérizendok, ira-
nyitandok is lennének, keresztiilviheto-
nek nem tartottam, arra az allaspontra
kellett helyezkednem, hogy a két intézet
helyett csakis a torténelmi alapittassék
meg, amelynek vezetdi és tagjai egyarant
egyhazi térfiak legyenek, mig oly hith,
megbizhato kath. vilagiak részére, akik
Romaban térténelmi kutatasokkal kivan-
nak foglalkozni, 2 alapitvanyi hely szer-
veztessék, lakas és ellatas helyett meg-
telel6 évi stipendiummal.

Annal is indokoltabbnak lattam egye-
dil a torténelmi intézet megalapitasara
szoritkozni, mert legutobi levelében a
v. puspok ur maga is csak a torténelmi
intézet ,megmentésére” gondolt és mert
a Romaban megalapitand6 torténelmi in-
tézet létesitését egymagaban is oly nagy
feladatnak tekintettem, melyet csak vall-
vetett erofeszitéssel és nagy aldozatok
aran lehet megoldani.

Ezeknek az iranyelveknek szigoru fi-
gyelembe vételével kezdettem meg az
1911. év kora &6szén a v. puspok urral
a romai intézetek ligyének szébeli tar-
gyalasat, mely a legkielégitébb ered-
ményre latszott vezetni.

A v. piispok ur ugyanis nemcsak visz-
szavonta legutobbi nyilatkozatat, hanem
az alapitas ujabb feltételeire nézve 1s
sikeriilt vele megallapodasra jutnom. Ezek
a kovetkezdk voltak. A v. piispok ur
megnyugszik abban, hogy a -n'ag)imélt.
plispoki kar csupan a tortenet 1ntezet(i:t
veszi at: a miivészetirél tehat mas mo-




don fog gondoskodni. Atengedi az intézet
részére a romai hazat. Az intézet alap-
jara letesz 200,000 koronas alapitvanyt,
fenntartasara pedig évi 16000 koronat fi-
zet mindaddig, amig mindkét javadalma:
nak birtokaban megmarad. En pedig
mindezzel szemben kilatasba helyeztem
annak kieszkozlését, hogy a szentjobbi
apatsag jovedelmeinek terhére 400,000
koronas torlesztéses kolcson vétessék fel
az intézet javara.

1911. szept. 29-r6l keltezve irasban
is benyujtotta nalam a v. plspok ur
ajabb ajanlatait. Minthogy azonban iré-
sos nyilatkozataban csak 150.000 koro-
nas zaloglevél letételét helyezte kilatasba,
az intézet pénztaraba viszont évi 18.000
koronat lett volna fizetendé6 mindaddig,
,amig a nagyvaradi kanonoki javadalom
haszonélvezetében, a rezidencia kotele-
zettségétol valo tovabbi felmentés altal
biztositva lesz“, arra kellett kérnem a v.
piispok urat, juttassa el nyilatkozatat egy
altalam megfogalmazott irat alapjan,
amelyben a megallapodasszeri 200,000
koronas adomany szerepelt, Gjbol hozzam.

A v. piispok ur oktéber 15-én kelt le-
velében nem azt jelentette ki, és ezt
hangsulyoznom kell, hogy ajanlatanak
50,000 koronas megnovesztése megha-
ladja anyagi erejét, vagy hogy ez része-
r6l nehézségekbe litkézik, hanem hogy
az ujabb propozicidjaban elvallalhato ko-
telezettségek mértéke és formulazasa
tekintetében csak a rezidencia aldl valo
felmentést megadd papai bréve szove-
gének és feltételeinek ismerete alapjan
fog hatarozni.

Ezzel egyidejileg még arrdl is értesi-
tett a v. pispik dur, hogy a vatikani
nagykévetségiink mellett ez 1d6 szerint
miikodé magyar egyhazi jogtanacsostol,
akit intézetének igazgatojaul szemelt ki,
azt az értesitést vette, hogy az intezet-
ben neki felajanlott lakast és ellatast
valtozott koériilményeinél fogva nem val-
lalhatna el. Mivel az intézeh tagokat le-
hetetlen lenne magukra hagyni az inté'-
zetben, a v. plspok ur nem tudta mi-
ként lesz ez a varatlanul keletkezett neé-
hézség elharithato. 3

Még nem is valaszolhattam a V. PU¥



pok ur levelére, amidon november 1-én 1j-
bol aggodalmaskodik az igazgaté szeme-
lyét érinté combinacio meghiusulasa e
lett. Miutan attol tartott, hogy a torte-
nelmi intézet élére megfeleld dijazas nélkiil
nem lehet igazgatot talalni, a velem vald
megallapodas alapjan szamitott évi 24000
korona jovedelem mellett pedig az 1gaz-
gato tiszteletdijanak fizetése lehetetlenne
valnék, de meg kiilénben is ugy latta
a v. puspok ur, hogy az alapszabalyter-
vezetben altalam eszkozolt valtoztatasok
kovetkeztében az intézet sorsa valosagos
teng6dés lenne, hogy e bajokon segiten
lehessen, haromféle modot jelolt meg.

Az elsé abban allott volna, hogy mind-
két javadalma osszes jovedelmeit a roma:
intézetek (tehat két intézet) javara ajan-
lana fel, maganak csak 20,000 korona
évi jarulékot és alapitvanya kamatait
tartvan fenn.

A masodik mod lett volna a szent-
jobbi anatsag jovedelmeinek fokozasa és
az elérendd tobbletnek a torténelmi inte-
zet részére (tehat csak egy intézet) valo
lekotése.

A harmadik mod pedig a torténelmi
intézetnek bérhazban valé elhelyezése
lett volna, mi a dologi kiadasok csok-
kenését vonta volna maga utan. A bér-
haz esetleg az Anima bérhazainak egyike
lehetett volna, gy hogy az intézet no-
vendékei, belsd tagjai, megfelel6 dijazas
ellenében az Animaban nyernének ellatast.

A v. piispok ur ez ajanlatai egyeddl
arra lettek volna alkalmasak, hogy a
legteljesebb zavarnak essék aldozatul az
is, ami az eddigi targyalasok soran nagy
nehezen fisztazoédott.

Vilagosan lattam, ha én is ralépek a
v. piispok ur utan indulva, a mardl hol-
napra valé elhatarozasok suppedékes ta-
lajara, nemcsak kozelebb nem jutunk
a rémai intézetek megalapitasahoz, ha-
nem még inkabb eltavolodunk célunktol.

Az én feladatom tehat nem lehetett
egyéb, mint a v. piispok ur ingadozasa,
tétovazasa ellenére is megmaradni kévet-
kezetesen azoknak a megallapodasoknak
johiszemuségemben szilardnak tartott ta-
lajan, amelyre a személyes targyalas al-
kalmaval helyezkedtiink.



Ennélfogva a v. plispok urat azzal
igyekezvén megnyugtatni, hogy oly eset:
ben, amikor az igazgatéi tisztre alkalmas
egyén nem rendelkezik egyhazi javada
lommal, esetleg a nagymélt. plispoki kar
is gondoskodni fog tiszteletdijarol, kérve
kértem 6t, legyen tiirelemmel és ne aka:
dalyozzuk meg tiszteletremélté szandé
kanak megvalosulasat valamely oly lé
péssel, amely ujabb aggodalmakat kel
tene, foleg pedig ne térjen vissza elsé
javaslatara, amely - ellen nemcsak én,
hanem kéaptalanom is, a leghatarozottab-
ban allast foglalt.

Soraimmal sikertlt — legalabb egyelére
— megnyugtatni a v. plspok urat és
december 19-én kiallitotta legtijabb ajan-
latat, javaslatat, melynek fébb pontjai a
kovetkezok.

A nagymélt. puspoki kar csak a tor
ténelmi intézetet venné at. Ennek cél-
jaira atengedi a v. plspok Gr mintegy
150.000 korona értéki romai hazat a
konyvtarral és felszereléssel, amely utob-
bibol csak 12 drbot tart fenn maga
szamara. Alapitvanyul - letesz  150.000
korona értékii zaloglevelet. Az alapitvany
gyarapitasara atengedi igényeit arra a
40.000 koronara, mely Osszeget a szent-
jobbi birtokba bérleti szerzédése értel-
mében 1901—1912-ben befektetn tarto-
zik. Ez osszegnek, miutdn a javadalom
értékét és jovedelmezdségét fokozo ce-
lokra fordittatik, a torzsvagyonbdl vaid
megtéritése halala utan nehézséggel nem
jarhat. 20.000 koronat fog lefizetni a romat
hazat terheld 44.000 korona adossag tor-
lesztésére, a hatralevé Osszeg pedig az in-
tézet elsd évi jovedelmébdl fog fizettetni.
Jogérvényes, élethossziglan kotelezo for-
maban rendelkezni fog az irant, hogy kanor
noki jovedelmeibdl ennek kezeloje €vi
18.000 koronat az intézet pénztaraba szol-
galtasson. Az intézet fentarta'sénak.-haléla'
utan valo biztositasara pedig a szentjC}l?Pl
‘apatsagi javadalom 400.000 koronas tor-
lesztéses kolesonnel terheltessék mes,
melynek torlesztése csak halala utan
vegye kezdetét. e

A v. piispok tr ajanlatara f. évi januar
12-én tobb megjegyzeést voltam kényte-
len tenni. Mindenekelott arra kértem,



sziveskedjék a maga részére fentartott
12 felszerelési targyat névszerint felso-
rolni. Azutan felhivtam figyelmét arra,
hogy eddigi megallapodasunktdl eltérve,
150.000 koronat ajanl fel, mig a hianyzo
50.000 korona helyett a szentjobbi bir-
tok haszonbérszerz6désében megallapi-
tott befektetésekre valo igényét kivanja
40.000 korona erejéig az alapitvany cél-
jaira atengedni, az ekként el6allo kamat-
hianyt pedig nagyobb évijaradékkal po-
tolni; mar pedig ez a tétel nem képez-
heti az alapitvany kiegészit6 részét, nem-
csak bizonytalan volta miatt, de azért
sem, mert ha ez a tétel késébb torténe-
tesen még sem volna a v. plispok ur
altal contemplalt 6sszegben realizalhato,
a szentjobbi apatsagnak 400.000 koronan
felil valo megterhelése valnék sziiksé-
gessé, amihez alig jarulhatnék hozza.

Ujbol hangsulyoztam azt is, hogy a
kanonoki jovedelmek lekotését semmi-
téle formaban nem fogadhatom el, a mar
ismételten kifejezett okokbdl. De sokkal
természetesebbnek is talalnam, hogy ha
a szentjobbi apatsag lesz megterhelve a
v. puspok ur halala utan, mar életében
is ennek jovedelmébodl kotné le a szik-
séges évi jarulékot. Valamint azt is ki-
emeltem, hogy ha a puspok ur régebbi
megbeszélésiink értelmében mar most le-
tenné a 200.000 koronat, akkor nem is
lenne szikséges évi 18.000 koronas, ha-
nem csak 16.000 koronas éwvi jarulékot
fizetni, ami éppen megfelelne annak az
osszegnek, amelyet a szentjobbi apatsag
terhére felveendo javadalmi koleson évi
jovedelme képviselne.

Nem mulasztottam el a v. plispék urat
ez alkalommal is Gjbél kérni, jaruljon
hozza az ajanlott modositasokhoz, mert
csakis ugy vallalkozhatom arra, hogy ne-
mes intencidinak megvalositasaban kozre-
miikédjem. Hivatkoztam arra is, hogy
amint tapasztalhatta, mindenkor a leg-
nagyobb készséggel, joakarattal ajanlot-
tam azt az eljarast, amelyhez a tobbi
illetékes tényezd hozzajarulasa is megsze-
rezhetd lenne. Eppen azért végteleniil saj-
nalnam, ha mindennek dacara a romai

intézet alapitasa elé olyan akadaly g_&ir-
diilne, amelynek elharitasa mar nemtigg



tolem s ezt annyival inkabb tajlalnan
mert nyugodt lelkiismerettel mmndh:-:«.’cc]m!I
és barki elétt igazolni tudom, hogy &
intézet létesitése érdekében minden lehe
t6t elkovettem.

A v. pispok ur januar 20-an kelt va
laszaban arrol értesitett, hogy az altalan
ajanlott médositasok foganatositasara ma.
gat el nem hatarozhatta.

Azon kivansagot, hogy a 40.000 koro-
nat tevo javadalombefektetésre vals igény
helyett 50.000 korona értéket tegyen le
nyomoOs okok miatt nem teljesitheti.

Elismeri, hogy nekem jogom van tet-
szésem szerint megallapitani az intézet
létesitésében kozremiikodésemnek felté-
teleit. ,Azonban viszont & neki is joga
van onmagaval szemben felvetni a kér-
dést : vajjon abbol a ténybdl, hogy negyed:
félszazezer korona értéket és ezenfeli
18.000 korona évi hozzajarulast ajanlott
fel, folyik-e az a kotelesség, hogy ajan:
latat 50.000 koronaval megjavitsa? Vaj-
jon a téle kivant 50.000 korona nélkiil
az intézet megalapitasa lehetetlen-e ? Es
ha lehetetlen, (a m. kath. egyhaz javara
és dicsOségére szolgald kozintézetrsl nem
maganalapitasarol lévén szo) vajjon az
50.000 korona, illetve évi 2000 korona
sziikséglet fedezésének halala utan bizto-
sitasat csak toéle kell-e elvarni? Ezen
kérdésekre lelkiismeretes megfontolas és
lletékes tanacsok kikérése utan nem
felelhetett igennel.*

De nem teljesitheti azon kivansagot
sem, hogy az évi jarulékul fizetendo
18.000 koronanak fedezésére ne a véradi
stallum jovedelmét, hanem a szentjobbl
apatsagét kosse le. Mert ha a jarulékot
az apatsagi jovedelembdl fizetné, kano-
noki javadalma megtartasa pusztan sze-
mélyes érdekké valnék, mig ellenben, h'a
a jarulékot kanonoki jovedelmeibdl fizEtI:
szamithat arra, hogy kozérdekbol lehetov?
fog tétetni kanonoki javadalmaban valo
megmaradasa. (Legyen szabad itt meg
jegyeznem, hogy a V. pﬁspfik ur eI?'
pen 33 éve élvezi kanonoki, tize#nk"et
eve pedig kettds javadalmat ﬂnfilku_l’
hogy valaki ebben a legtévolabe'Ol 15

zavarni kivanta volna.)
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Mlvel mar most a romal tortene



Intézet létesitése az 6 kﬁzremﬁkédését/el
lehetetlenné valt, az alapitvanyul szant
150.000 koronabsl 100.000 koronat -
Szent-Istvan-Tarsulatnak, 50.000 kor OQ§t
pedig a Magyar Tudomanyos Akadémia-
nak bocsatott rendelkezésére.

A v. piispok ur elhatarozasa es el-
jarasa felett nem kivanok e helyen
véleményt nyilvanitani. A v. pﬁspf:ik ur
teljesen szabad ura akaratanak és elhata-
rozasanak. |

De két észrevételt a nyilatkozataban
elmondottakra el nem hallgathatok.

A v. puspok ur sem a vele folytatott
személyes targyalasok folyaman, sem
késébbi iratvaltasunk alkalmaval még
csak nem is sejttette velem, hogy a
200.000 korona téke letételét sokalja,
vagy hogy az altala megel5z6leg megajan-
lott 150.000 koronanak 50.000 koronaval
valé megjavitasat ,nyomos okok miatt”
nem teljesitheti. Ellenkezéleg, a szdbeli
targyalas alkalmaval ezt kilatasba helyezte.
Az iratvaltasok kapcsan pedig csupan azt
jelentette ki, hogy a magara vallalando
kotelezettség mértékére nézve csak a
rezidenciara vonatkozé papai bréve szo-
vegének ismerete utan nyilatkozhatik.
Vajjon, nem természetes és sziikségszer(i
kovetkezménye volt-e tehat az 6 maga-
tartasanak és igéretének, hogy az 50.000
korona tobblet lefizetését téle kivantam | ?
Es vajjon, nem lett volna-e tSlem telje-
sen indokolatlan, sét botor eljaras ilyen
korilmények kozt mas forrasok utan
jarni ? Kivalt ha még azt is tekintetbe
vessziik, hogy a v. plispok Gr mar 1892-
ben azt a kijelentést tehette, hogy a
romai magyar intézet létesitéséhez magara
hagyatva is megteheti a déntg lépést,
amikor még a szentjobbi apatsag jove-
delmeit nem élvezte, sem pedig az ebbg]
felveendé 400.000 koronas torlesztéses
kolesont szamitasba nem vehette. Ez 5,
egyik.

A masik észrevételem pedig a kévet-
kez6. Ha a v. plispok tGr nemcsak on-
magahoz és ,illetékes tanacsadoihoz® jp-
téz1 azt a kérdést, hogy abbdl a tény-
bél, hogy negyedfélszazezer korona &r-
téket ajanlott fel, folyik-e az a koteles-

ség, hogy még tobbet adjon, hanepm



egyuttal hozzam is, dacara annak. hogy
a tobblet kifizetését elGttem kilatasha
helyezte, modot kerestem és hiszem
talaltam volna is arra, hogy olyan valasa
adhassak a v. piisp6k tirnak e kérdésére
amelyet teljesen kielégitének és meg-
nyugtatonak talalt volna maga is.

A romai torténelmi intézet ugye ezzel te
hat, hogy ugy mondjam, holt pontra jutott,

Nem, mert az alapitast kezdeményezg
v. puspok ur ereje elégtelennek bizonyult
a maga elé tiiz6tt feladatra, nem is mintha
a minden dicséretre érdemes gondolat
megvalositasa elétt olyan akadalyok me-
riltek volna fel, amelyeket egymast meg-
érté torekvéssel, vallvetett Igyekezette]
kell6 megfontoltsaggal, tirelemmel ki
tartassal nem lehetett volna elharitani
hanem mert azon nehézségek lattara
amelyek az ily alapitvany létesitésénél ter-
mészetszerlien eléallanak, oly nagyfoki
lelki csliggedtség vett erét a v. piispok
uron, hogy maga elejtette az alapitas esz-
-méjét, miel6tt még ennek megvaldsithatasa
valoban lehetetlennek bizonyult volna.

Amit mindannyian csak &szintén saj-
nalni és fajlalni tudunk.

Minthogy azonban nem szenvedhet
kétséget, hogy a v. piispdk ur ajanlatai-
nak visszavonasaval a rémai intézetek
megalapitdsa nem valt sem kevésbé iid-
voss€, kivanatossa, sem kevésbé sziiksé-
gesse, s minthogy a nagymélt. piispoki
kar tagjai ugyszolvan egyértelmien arra
az allaspontra helyezkedtek, hogy ezen ré-
mai intézetek, vagy inkabb ezen rémai tu-
domanyos intézet megalapitasanal a szent-
jobbi apatsag javadalma valamely forma-
ban igénybe vétessék, a magam részé-
rél készséggel kijelentem, miszerint haj-
land6 vagyok a nagymélt. piispoki kar
tamogatdsa mellett a kell6 lépéseket mar
most megtenni, hogy a szentjobbi apat-
sag megliresedése esetén, a javadalom
Jovedelmeinek terhére felveend6 nagyobb
Osszegli torlesztéses koleson igénybevét?'
lével, Rémaban magyar egyhazi tudomé-
nyos intézet létesittessék.

NagyVérad, 1912 februar ho.
Grof Széchényi Miklos,

nagyvaradi lat. szert. piiqu':ik.




