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FORGACH FERENC OKMANYTAR
Levelek és iratok (1586-1615)
Feltérta és kozreadta, a bevezetd tanulmdnyt irta Kruppa Tamds

(Collectanea Vaticana Hungariae 11/9.)
MTA-PPKE Fraknéi Vilmos Rémai Torténeti Kutatécsoport, ELKH BTK Moravesik
Gyula Intézet, Bp.—Réma 2022. XXXIII + 493 oldal

A Kruppa Tamis éltal gondozott Forgdch Ferenc Okmidnytdr egy kozel sem ismeretlen, 4m utdd-
ja miatt kevesebb figyelemben részesiilt magyar f8pap-politikus arcélét térja éles konttrral
megrajzoltan elénk. A kétetben publikalt csaknem 230 levéltdri forrds harminc évet élel fel a
16-17. szdzad fordul6jdrdl, bér a kiadott levelek és iratok jelentds hdnyada 1605-1611 kézote
keletkezett. A forrdskiadds nem egy hagyomanyos értelemben vett levelezés kozreaddsa, hiszen
az okmdnytdrban olvashatd iratok kdzott szimos olyan taldlhatd, ahol sem az iratképzd, sem a
cimzett személy nem Forgich Ferenc, 4m a kozolt forrdsnak mégis § a fészerepldje.

A veszprémi, majd nyitrai piispok (ekkor kirdlyi kancelldr is), késébb esztergomi érsek és bi-
boros a 17. szdzad elejénck meghatdrozé politikusdvd nétte ki magdt elsésorban a Bocskai-fel-
kelést kovetd évek (egyhdz)politikai fordulatdban véllalt szerepe miatt. Az éltala 8sszehivott
1611. évi nagyszombati zsinat a magyarorszdgi katolikus megtjulds kiemelked mérfoldkéve.
A Bithory Istvdn lengyel kirdly udvardban katolizlé fiatal arisztokrata életrajza szimos ponton
kapcsolédik az érseki székben 6t kovetd Pédzmdny Péteréhez, parhuzamba is 4llithatd vele, 4m
a historiografiai hagyomanyban Forgéch alakja mégis mintha feledésbe meriilt volna. Kruppa
Tamds bevezetd tanulmdnydban jol érzékelteti, hogy mig a 19-20. szdzad forduldjén a kor-
szak legjelesebb torténészei (Sords Pongréc, Ipolyi Arnold) foglalkoztak Forgach életrajzdval és
tevékenységével, addig az elmult szdz évben — jollehet nem vilt teljesen mell6zoteé — meglehe-
t6sen elhomdlyositotta 6t a Pdzmdny-kutatds. A most megjelentetett okmdnytdr részben ezt az
ardnytalansdgot orvosolja.

Az, hogy Kruppa Tamds az okmdnytdr 6sszedllitdsdra véllalkozott, nemesak sajit, a 17. szé-
zad elejére vonatkozé kutatdsainak kovetkezménye, hanem egy fontos 6j forrdscsoport feltdrs-
sdnak is az eredménye. A Magyar Nemzeti Levéltdr vonatkozé fondjai (Thurzé levéltdr, Acta
Jesuitica, Acta Ecclesiastica), valamint az Osztrdk Nemzeti Levéltdr Hungarica-sorozata mar
ismertek voltak kordbban is, és azokat haszonnal forgattdk a kutatdk — igaz, az okmdnytdr
dsszedllitdja nem spérolta meg ezeknek a levéltdri anyagoknak az ismételt deeekintését sem.
Ezzel szemben szinte teljesen Gj érzéhelyként jelent meg a Forgdch-kutatds szdmdra a Vatikdni
Apostoli Levéltir és az Eszak-Olaszorszdgban, Piemontban taldlhaté Biellai Allami Levéltdr.
A két archivumbdl dsszesen 92, nagyrészt kiadatlan Forgdch-levelet koz6l az okmdnytér. A Bi-
elliban, a Ferrero csaldd levéltdrdban feltdrt 45, Forgdch dltal nagyrészt sajétkeziileg irt levél
cimzettje a prdgai nuncius, Giovanni Stefano Ferreri volt, aki a 1604—1607 kézote képviselte
VIII. Kelemen pdpdt II. Rudolf udvardban. Ezt egésziti ki a Vatikdni Apostoli Levéltdrban
megdrzdtt 75 nunciusi jelentés és az azokra adott rémai vélaszok, amelyek fontos részletekkel
gazdagitjak a Forgdch Ferenc tevékenységére vonatkozd ismereteket.

Az okmdnytdr ugyanakkor villaltan nem a teljesség igényével késziilt: szerkesztdje j6 ér-
zékkel vilogatta ssze a fontos iratokat. Az 1606 eldtti id8szakbdl példdul csak politikai tar-
gyt levelek keriiltek be a koétetbe. Mds a helyzet Forgdch Ferenc életének utolso, nagyjdbol
1609-1615 kozé tehetd szakaszdval. A biboros-érsek ekkor fokozatosan elszigetel8dote, politi-
kai tevékenysége kevésbé volt sikeres. Részben ez vezethetett oda, hogy levelezése megritkult,
majd szinte teljesen megsziint. Ez akkor is szembet(ing, ha szdmolunk a korra jellemz8 forrds-
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pusztuldssal. Kruppa Tamds ezt a forrdsanyagban jelentkezd hidnyt Placido de Mara nuncius
jelentéseivel hidalta 4t.

Az okmdnytdrban szinte minduntalan visszatérd szereplé az evangélikus nddor, Illéshdzy
Istvdn. A Bocskai-felkelést kivalté szdmos politikai ok egyike a jol ismert, koncepciés jellegli
[lléshdzy-per volt, amelynek Forgach is részese lett. El6zményeit Kruppa Tamds tdrta fel a Szd-
zadok 2023. évi masodik szdmadban, felrajzolva a még a nyitrai piispokség élén 4ll6 Forgdch és a
jezsuitdk kapcsolatrendszerét, valamint az emlitett szerzetesrend és a késdbbi nddor konfliktu-
sdt, amelynek gyokerei az 1580—1590-es évekbe nytltak vissza. A felségdruldsi perben Forgdch
a torvényességre hivatkozva még vonakodott Illéshdzy elitélését jévahagyni, ugyanakkor 1608-
ban, politikai kiizdelmiik idészakdban mdr igazsdgosnak tartotta a késébbi nddor elmarasztald-
sdt (Okmdnytdr, 127. sz.). Ez alapjdn azt gondolndnk, hogy Forgdch szdmdra igazi csapds volt
az evangélikus f8ur nddorrd vélasztdsa 1608-ban, 4m ebben az esetben az érsek pragmatizmusa
gybzedelmeskedett: a politikai er8viszonyok ismeretében és az egyhdzi birtokok visszaaddsa
igéretének fejében Forgich mégis Illéshdzyra adta le szavazatdr (124. sz.).

1608-ban a bécsi béke becikkelyezése és az orszdggytilés dltal elfogadott valldsiigyi torvé-
nyek rdaddsul tovdbbi csapést jelentettek a katolikus egyhdzra. Kruppa emlitett tanulmdnya
és az okmdnytdrban kozreadott forrdsok ugyanakkor azt is egyérrelmiivé teszik, hogy Forgich
szerepe az 1603—1604. évi templomfoglaldsokban — Szuhay Istvdn egri piispokével és Pethe
Mirton kalocsai érsekével szemben — nem igazolhaté. A Bocskai-felkelés végét kovetGen azon-
ban a katolikus egyhdzat fenyegetd dsszeomldsbél mdr valéban Forgdchnak kellett megtaldlnia
a kiutat. Ferreri prédgai nuncius 1606 elején jelezte Rémdnak, hogy az elsé béketdrgyaldsok
sordn elfogadtak egy sor olyan cikkelyt, amelyek stlyos sérelmet jelentettek a katolikus egyhdz
szdmdra. Az egyik legdllhatatosabb kritikusa ezeknek épp Forgich volt (16. sz.). Akkor — még
nyitrai plispokként — attdl tartott, hogy Bocskai kévetelésének maradékralan teljesitésével a ka-
tolikus egyhdz teljesen el fog tlinni Magyarorszdgrél. Forgdch a nunciusnak kiildote leveleiben
egyértelmtien Illéshdzyt nevezte meg a legfébb vétkesnek, aki — szerinte — mindent elkévetett
a katolikus egyhdz elpusztitdsa érdekében (25. és 27. sz.).

Forgdch a bécsi béketdrgyaldsokkal egyidben tehdt felvallalta a hazai katolikus egyhdzi
érdekek 4llhatatos képviseletét, ami meg is hozta az eredményét. Rudolf csiszdr a kovetkezd
évben esztergomi érsekké nevezte ki (60. sz.), amellyel — a nddori szék betdltetlensége miatt —a
helytartéi pozicié is egytitt jare (62. sz.). Az érseki kinevezést hamarosan rémai megerdsités és
a biborosi kredcié kovette (72. sz.). A bécsi békét kévetd sorsdontd években Forgdch tehdt va-
16ban a magyar katolikus egyhdz megkérddjelezhetetlen vezetdjévé vélt. Emiatt alakulhatott ki
az az utdlagos feltételezés, hogy aktiv szerepet véllalt a kordbbi, felsé-magyarorszdgi templom-
foglaldsokban, amelyek végiil — mds sérelmekkel egytitt — a Bocskai-felkelés kivaltd okai lettek.

A biboros helyzete ugyanakkor nagyon nehéz volt. A protestdns rendek politikai eréfélénye
és az 1608. évi térvények korldtoztdk mozgisterét, amelyet tovabb nehezitett a Habsburg test-
vérviszilyt kévet8en trénra keriilé j uralkodéval, Mdtyds f8herceggel kialakulé konfliktusa.
A kirdly ugyanis az esztergomi érsekség tizedének egy fontos részét épp Forgdch {8 politikai
ellenfelének, Illéshdzy nddornak kototte le, ezért az érsek kénytelen volt V. P4l pdpdhoz for-
dulni (130. sz.). A biboros-érsek mdrcius végén tandcskozdsra hivta dssze a magyar katolikus
egyhdzi vezetSket, és kozos emlékiratban kéreék a pdpa és a biborosi kollégium tdmogatdsit
(135A-B. sz.). Ez fontos momentum volt abban a folyamatban, amely késébb a Szentszéket
arra szoritotta, hogy II. Mdtydst kikozositse, mikdzben jelentésen hozzdjérult ahhoz is, hogy
az 1609. évi orszdggylilésen részlegesen revidedljék, és korrigdljdk az egy évvel kordbbi arti-
kulusokat. Az értekezlet hossza tdvon is biztositotta a katolikus f6papsdg politikai befolydsit,
amely sorsdéntd volt a magyarorszdgi rekatolizdci6 folyamatdban — bér az id8kézben elhunyt
Illéshdzy nddort ismét egy evangélikus arisztokrata, Thurzé Gyérgy kévette.
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Biboros-érsekként Forgich azonban nemcsak a politikai hdtrdny lekiizdésére 6sszpon-
tositott, hanem a katolikus egyhdz magyarorszdgi reformjit is elinditotta. Placido de Mara
bécsi nuncius mdr 1609-ben azt jelentette Scipione Borghese biboros-neposnak, hogy
Forgichot egy tartomdnyi zsinat 6sszehivésdra buzditotta. De Mara soraibdl az is kideriil,
hogy ennek hétterében nem politikai okok dlltak, hanem a trienti reformszellemiség ma-
gyarorszdgi gyakorlatba vald 4iiltetésének szdndéka. A nuncius elsdsorban egyhdzfegyelmi
kérdések rendezése miatt siirgette egy zsinat dsszehivésdt, és szorgalmazta a szemindriumok
feldllitdsdc is (142. sz.). Stirgetésének mdsik oka az lehetett, hogy a katolikus egyhdz veszé-
lyesnek tartotta az evangélikusok 1610. évi zsolnai zsinatdt, ezért Placido de Mara bécsi
nuncius és Forgdch Ferenc — bér eltérd erdvel — szerették volna elérni, hogy az uralkodé
itélje el a zsolnai zsinatot (186. sz.). Tevékenységiik eredményeként 1611 elején Nagyszom-
batban valéban 8sszeiilt a zsinat, amely a 17. szdzadi magyarorszdgi katolikus megtjulds
nyitdnydnak is tekinthetd.

A Kruppa Tamds dltal 6sszedllitote Forgdch Ferenc Okmdnytdr, killondsen pedig az Gjonnan
fellelt és kordbban nem publikélt iratok és levelek — ahogy ez a fentiekbdl is lithaté — lehe-
t8vé teszik, hogy Forgich alakja élesebben kirajzolédjon az utéda, Pdzmdny Péter 4ltal vetett
drnyékbdl. Az okmdnytdr egyuttal teljesit minden, a forrdskiadvinyokkal szemben megfogal-
mazott kdvetelményt. A kivdlogatott forrdsokat a szerkesztd részletes regesztdkkal és alapos
jegyzetappardtussal ldcta el. Kruppa rdaddsul nem elégedett meg az eredeti forrdsokra felve-
zetett levéltdri megjegyzésekkel, hanem a forrdsszéveg filoldgiai elemzése révén pontositani
és azonositani tudta a valédi cimzettet (Idsd 98. sz.). A ldbjegyzetekben folyamatosan utal a
kapcsolédé forrdsok sorszdmdra, az egy-egy tigyre f6kuszalé kutaték munkdjde segitve ezzel.
A Forgdch Ferenc Okmidnyrdr révén a magyar koratjkor-kutatds és az eddig is tekintélyes Collec-
tanea Vaticana Hungariae sorozat ismét fontos kotettel gazdagodot.

Mihalik Béla Vilmos

NEMESI OKTATAS ES ELITKEPZES
A KORA UJKORI MAGYAR KIRALYSAGBAN
Szerk. Kokényesi Zsolt
(Humaniérak)
L'Harmattan, Bp. 2022. 240 oldal

A kora tjkori Magyar Kirdlysdg oktatdsi viszonyairdl az utébbi idében szdmos 4j kutatdsi
eredmény sziiletett, nemesak az MTA-ELTE Egyetemtorténeti Kutatécsoport és a Katolikus
iskoldztatds a kora dijkori Nyugat-Magyarorszdgon cimt NKFI-projekt munkdssdgdnak készon-
het8en, hanem a nemesség oktatdsi szokdsait célz6 kutatdsok mind szélesebb kor(i fellendiilése
miatt is. A téma azonban tovédbbra is kiterjedt alapkutatdsokat igényel. Az Gj eredmények be-
mutatdsdra adott alkalmat a 2022. janudr 19-én megrendezett, Az intézményi keretektd] a csalidi
stratégidkig. A nemesi elit oktatdsi lehetdségei a kora djkori Magyar Kirdlysdgban cim( konferencia,
amelynek el6addsai Kokényesi Zsolt szerkesztémunkdjdnak koszonhetden — egy tanulmdny-
kotet részeiként — a kdzelmultban irdsban is megjelentek. A szerkesztd £6 kutatdsi teriilete a
magyar f8nemesség 18. szdzadi bécsi jelenléte. Az udvar vonzdsiban. A magyar fonemesség bécsi
integrdcidjanak szinterei (1711—1765) cimli monografidja (Budapest, 2021) a 2016-ban megvé-
dett doktori disszertdcidja tovabbgondoldsaként nemrég ldtott napvildgot.
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