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DOBO ISTVAN VARMUZEUM, EGER

A miltegy testet alkot a jelennel, s e testben egymds dltal, sziintelenil vijat teremtenek és vijjd teremtddnek.
Ajelen és a muilt (¢let és emlékezés) ilyen egyiittmitkidése maga a negyedik dimenzid:

élet és mozgds orokos; szemben a mozdulatlan orokkévaldsdggal”

(Keserii Katalin)
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Dr. PINTER MARTA ZSUZSANNA (Eszterhdzy Kéroly Katolikus Egyetem, Nyelv- és Irodalomtudoményi Intézet,
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rendszere
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Dr. LUDANYI GABRIELLA (Eszterhdzy Karoly Féiskola, nyugalmazott mavészettorténész): Pyrker érsek egri
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TUSOR PETER

TusoR PETER

EGY EGRI PUSPOK ITALIAI IRATAI 1617-BOL

Erdddy Janos kdnoni processzusa a frascati Aldobrandini-levéltérban

A forras
A Vatikani Apostoli Levéltar kora tjkori anyagénak fontos,
a Hungarica-feltards szempontjabdl egyik kilonlegesebb
forréstipusat az ugynevezett kanoni kivizsgalasi jegyzo-
konyvek (processus informativus) alkotjak. A személyes
dokumentumok, esetenként el6fordul sajat kezt onélet-
rajzok hazai viszonylatban is egy fdpapi proszopografiai
adattdr alapjait képezik. A magyar ptspokokrol és piispok-
ségekrél — néhany romai eljards kivételével — zommel a
csdszari nunciatran lefolytatott tanukihallgatasok jegyzo-
kényvei az 1620-as évektol kezdve ugyanis tobbé-kevésbé
hidnytalanul fennmaradtak a vatikani levéltar kalonbozé
fondjaiban. VIIL. Orbdn (1623-1644) csak 1626-ban
rendelte el a dokumentumok kotelezé archivaldsat. A fele
részben a puspokjeloltre, felerészben pedig az egyhdzme-
gye dllapotdra irdnyuld, mintegy kéttucatnyi kérdésre fe-
leletet ado, és legkevesebb harom tanu vallomését rogzito
hazai processzusok az ezt megel6z6 idészakbol elvétve
talalhatok meg a vatikani levéltiron belal a biborosi kollé-
gium, a bécsi nunciatura, tovibbd az ugynevezett Dataria
Apostolica archivuméban, a legkorabbi 1613-bdl.!
Akozlemény targyat képezd jegyzokonyv a Vati-
kanon kivil, az Aldobrandini hercegek Frascatiban taldl-
haté maganlevéltardbol (Villa Belvedere) keriilt elé. A papai
megerGsités tigyében eljard Pietro Aldobrandini biboros
iratai kozott maradt rank.* A kutatds figyelmét eddig elke-
rilo’ forrds ismereteink szerint a legkorabbi fennmaradt
egri processus informativus.* Az 1617. dprilis folyamén Pré-
géban lefolytatott eljards sordn a papai nunciattran Gssze-
sen Ot tanu tett eski alatt vallomast: Jagustich Pal apostoli
protonotdrius, zdgrabi olvasokanonok; Malenich Miklos
csdszari és kirdlyi udvari familidris, a horvét—szlavon ren-
dek kiildotte (legatus) az udvarban; Székely Gyorgy, Klesl
biboros udvari prefektusa; Ramocsahazy Mihdly pozsonyi

1 Eszeridlis vatikéni forrdstipusra tovibbi nemzetkézi és hazai irodalommal: Tusor
2017b, vo. aldbb 15. jegyzetben is. Kutatasunk felsd idéhatdra 1711. A 18. szdzadi
jegyz6konyvek modszeres feltardsara: ToTH 2017,; ToTH 2018,

2 Alelohelyrol és a kutatds metodusardl Pazmdny ugyanitt talilhato jegyzokonyve
kapesdn frtam. Tusor 2017a. 118-123.

3 A7 szazadi egrijegyzokonyvek egyhdzmegyei részének modszertanilag is figye-
lemremélt6 feldolgozasa: MOLNAR 2002. 77-96.

4 Aforrds lelshelye és jelzete: Archivio Storico Aldobrandini, Frascati (Villa Belve-
dere), Documenti Storici, n. 17/13. A jegyz6konyv oldalai szémozatlanok. Rész-
ben kivonatos (személyi rész), részben teljes (egyhdzmegyei rész) kzlését ldisd
aldbb a tanulmdny utdn, , Jegyzdkdnyv” cimszo alatt. Ekként is idézziik a tovabbiak-
ban. — A tanukra néhany tovabbi adat aldbb, vallomasuk kivonatos kozlésénél.

kanonok, végil Ferenczffy Lorinc udvari magyar titkdr?
Kivétel nélkul régi személyes ismeretség alapjan vallottak
az egyhdzmegye dllapotardl, illetve megelézéen a kiraly
dltal ugyan mir kinevezett piispok (magyar szemléletben
episcopus electus, valasztott piispok”), de kinonjogilag még
csak pispokielolt (episcopus nominatus, ,megnevezett piis-
pok”) életérdl a feltett kérdések alapjan.® Jagustich 10 éve,
Ferenczfty 11 éve ismerte a jeléltet. Mindketten bolognai
tanulményai idejébdl. Malenich 20 éve, kozos beszélgeté-
sekbol. Székely 18 esztendeje, foldiek voltak, gyakran latta
a szil6i hazban. Ramocsahdzy 6 évvel korabban szemé-
lyesen taldlkozott Erdédyvel, annak pdrmai tanulmanyai
idején.”

Az dltaluk elmondottak érdekes kortars pillanat-
felvétel az egri egyhizmegye viszonyairdl a Bocskai- és
Bethlen-féle hadjératok koztes idejébél. Az Erdédy Janos-
16l sz6l6 beszdmoloik pedig az egyhdzmegye egyik legis-
meretlenebb, a pdpai megerésitéséig végil el nem jutd és
puspoki székét végil el sem foglalé fépasztorardl szolgdl-
tatnak hianypotlé adatokat. Erdédy 1526 utén a legkevés-
bé ismert egri ordindrius. Sugdr Istvan alapmuvében alig
kozol réla érdemi informaciot® A helyzet az Erdddy-csa-
lddra irdnyul6 tjabb genealdgiai kutatdsnak koszonhetéen
ugyan valamelyest javult,” a probléma azonban mdig meg-
oldatlan. Tovébbra sem tudjuk, tulajdonképpen ki is volt
Erdédy Janos, hogyan kerilt az egri egyhdzmegye élére,

w

Jagustich Pl vallomdsa elején 37 évesnek vallotta magat, apostoli kozjegyzonek és
zagrabi olvasdkanonoknak. Ekkor mar mult idében emlékezik meg egri olvasoka-
nonoksagardl (Jegyzokanyv, 1/15. pont), melyet 1613. november 18-dn nyert el (I1.
Mityds Linzben kelt oklevele mindkét jog doktordnak és zigrabi olvasokanonok-
nak mondja). Magyar Nemzeti Levéltdr, Orszigos Levéltar (MNL-OL), Magyar
Kancelldriai Levéltdr (MKL), Libri Regii (A 57), vol. 6, fol. 435-436. Bolognai
éveird], neveldskddésérsl Erdédy mellett lisd aldbb Veress Endrénél (alabb 74.j.).
Révid palyarajza szerint 16041619 kézott volt a zagrabi képtalan tagja. LjupeviT
IVANCAN 1924. 486-487, n. 713. (A zagrabi kanonokok kéziratos proszopogrifi-
dja Varga Szabolcs — Lakatos Bélint — Nemes Gébor titvonalon jutott el hozzém. )
— A 47 éves Malenich Miklos (,de Kovilocz”) csdszri és kirdlyi udvari familidris, és
ahorvat—szlavon rendek képviseldje volt az udvarban. Neve Koros varmegyei birto-
kadominy kapcsan téinik fel még a forrdsokban. MNL-OL MK Libr. Reg, (A 57),
Vol. 6, fol. 8586, Magyar Kamara Archivuma (MKA), Neo-Regestrata Acta (E
148), fasc. 707, n. 21. — A tobbi tanu szerepelt Pazmény kdnoni kivizsgaldsiban
is, az itteni vallomadsa szerint Varasd megye teriiletérél szirmaz6 Székelyre ldsd

Tusor 2017a. 48, 69. j, Ramocsahdzyra Uo. 34, 68. , végiil Ferenczffyre Uo.

41-42,64.j.

6 Akérdépontokat és magyar forditdsukat lisd: http://institutumfraknoihu/sites/
default/files/interrogatoria_processuum-canonicorum.pdf (p. 45, n. 2.) [utolsé
letsltés: 2022. janudr 8.].

7 Ldsd aldbb Jegyzokinyv,1-V/1. pont.

8  SUGAR 1984.295-296.

9  BENDA2007.

69



OROKSEGUNK VEDELME ES JOVOJE 6.

és mi akadélyozta abban, hogy ne rezidedljon puspoksége
tertletén. Mi tobb, majd egy évtizedig tartd fopdsztorsiga
alatt be se tegye a labat oda."” Magatartdsa f¢] évszazaddal
a rezidenciakotelezettséget isteni jogra hivatkozva eléird
Trentdi/ Trienti Zsinat (1545-1563) utdn, mar-mar hihe-
tetlen jelenség." Kivéltképpen, hogy Jészon ekkoriban mér
ideiglenes székhelye mukodott a puspokségnek, kiptalan-
nal."* A kordbbi kutatds azzal magyardzta, hogy ,Bethlen
Gabor fels6-magyarorszagi katonai sikerei folytan teljesen
kiszorult egyhdzmegyéjébdl, és se tere, se mddja nem volt
ott pispoki funkcidja gyakorldsara"?

Kézleménytink célja, hogy a vatikéni torténeti ku-
tatasok erdterében, eddig ismeretlen italiai Hungarica-anyag
feltarasaval, részbeni publikaldsaval és itt kovetkezd elem-
zésével igyekezziink kozelebb jutni a mindeddig legis-
meretlenebb kora ujkori egri puispokhoz: életpélydjihorz,
személyiségéhez, bizonyos szempontbol  csalddjahoz
és kapesolatihoz az egri egyhdzmegyével."* A kivételes
proszopogréfiai relevancidju jegyzékdnyvet (és mellék-
leteit) tehdt elsédlegesen biografiai szempontok mentén
dolgozzuk fel. Ekézben feleletet varunk arra a kérdésre is:
mi magyardzza azt, hogy bar az egri ptispoki szék az 1610-
es évek derekdn évtizedes tresedés — sét az egyhdzmegye
dtmeneti megsziintetése — utdn betdltésre keralt, mégis
1625-ig nélkilozni kényszertlt aktiv fépasztordt. Mindezt
éppen Pazmany Péter esztergomi érsek kinevezésével és
mukodésének elsé évtizedével parhuzamosan, amikor is
az 1611. évi nemzeti zsinat programja alapjén mdr meg-
indult a trentoi/trienti katolicizmus térhoditdsa Magyar-
orszdgon, az esztergomi érseki székbe pedig e modernizé-
cids torténelmi folyamat emblematikus, hiperaktiv alakja
kertlt. A proszopogrifiai/biografiai elemzés ekképpen
dltalinosabb egyhdztorténeti jelleget is kap, illéen ahhoz a
kontextushoz, melyben maga a forris keletkezett.

Meg kell még jegyezniink, hogy a frascati jegyzo-
kényvnek csupdn az életutra iranyuld vallomésait dolgoz-
zuk fel. Az egyhdzmegyei rész esetében, emlitett érdekes
,pillanatfelvétel” jellege ellenére megelégsziink annak kéz-

10 Hoffman Gysrgy emliti a Magyar Kamarghoz irt levelében (Nagyszombat, 1627.
julius 20.), hogy Erdédy mindvégig Szlavénidban tartézkodott piispoksége idején.
Osterreichisches Staatsarchiv (OStA ), Hofkammerarchiv (HKA), Hoffinanz-Un-
garn, 1. Nr. 141, Konv. 1630. prilis, fol. 263-264.

11 A rezidenciakotelezettségre és végrehajtdsi problémdira legtjabban: PEREIRA
2016.n.3,67-70.

12 Azegyhdzmegye 17. szizadi torténetére Sugdr idézett munkdja mellett informativ
SZEDERKENYI 1891, tovibbd szamos adat NovAky 1907. A kutatsi helyzet sok-
kal jobb a szdzad utolsé harmadéra: MiHALIK 2017. (tovabbi egyhdzmegye-torté-
netiirodalomitt). - A Bocskai-féle valldshdborti nyomén dtmenetileg szekularizalt
piispokség helyredllitasara ldsd alabb, 80. .

13 SUGAR 1984.295.

14 Akézelmultban az olasz barokk zenetorténet is foglalkozott Erdddy Janos szemé-
lyével egy zenemti dedikécioja kapesan. TascHETTT 2021. — A minket 2020-ben
megkeres6 fiatal padovai kolléga rendelkezésére bocsdtottam vatikani anyaggyj-
tésem tobb adatét (V. Uo. 17, 18, 24..), ezeket majd kézvetleniil idézziik. Ugyan-
igy tesziink az apa, Erdody Tamas szerepével kapcsolatos meglatasainkkal.
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lésével. Pontosabban fontosnak tartjuk azt, 1évén a lel¢hely
exkluziv és itthonrol nehezen elérhetd. Csupin egy-két
adatot hasznositunk beléle.'®

Erdédy sziiletése, szarmazasa, egyhazi allapota

és vallasossaga

Eddig is tudni lehetett, hogy e rejtélyes egri piispok Erdé-

dy Tamds horvit bén és Ungndd Mria fia volt, és hogy

Bologndban, majd az ingolstadti jezsuitikndl tanult.'®

Esetében a biografiai alapadatok: a szilletés és haldlo-

zds idépontja napra pontosan megallapithatok. Vegyik

elészor szemiigyre a mar régota ismert adatot. A zagrabi
székesegyhdz fooltaranak leckeoldalan” (cornu epistolare)
taldlhaté mives barokk, a puspok cimerével diszitett epita-
phium kozlése szerint a puspok ,obiit die 13 Augusti anno

Domini 1626. aetatis suae 37.""7 A haldlozds id6pontja nem

szorul kilonosebb értelmezésre, a sziiletés azonban igen.

Bir az 1626-0s évszim mintdjara elsd pillantésra a 37-nél

is sorszamban gondolkodhatunk, hiszen hidnyzik a be-

toltott évekre vonatkozd annorum’ megjelolés, nem nagy

tere marad a bizonytalankodésnak. Igaz, Veress Endre ,37

éves kordban” értelmezést adott a feliratnak." A filologiai

kérdés nem oncély, és nem pusztan akadémikus, hiszen a

sirfeliratbdl a szdm értelmezésével hatdrozhato meg a szi-

letés pontos éve. Tészam esetében 1588, sorszdm esetében

1589. Ez persze igazabol csak akkor donthetd el, ha tudjuk

a szilletés napjét is. Es lam igen, egy 1613-as ingolstadti

miidedikacié cimlapja drulja el nekiink a pontos dédtumot:

Erdédy szilletésnapja junius 24-re esett."” Vagyis az 1626.

augusztus 13-ai haldlozdskor 37. életévében jart, tehdt

1589-es sziiletési évben kell gondolkodnunk a sirfelirat
értelmezésekor.

A biogrifiai alapadat tisztdzdsiban a frascati
Aldobrandini-levéltér forrdsa megerdsiti ezt az interpreta-
ciot. Jagustich Pal zagrabi olvasdkanonok 1617. dprilis 4-ei
1S Kizdrolag a jegyzokonyvek ,személyi” részével foglalkozunk, és tirjuk fel Sket

16051711 kozott. Miként az alébbi forrasfiggelékben (Jegyzskonyv) litszik, a
szeridlis forrdstipus hasznositasdra kivonatos kozlési modozatot alkalmazunk. Ez-
zel szemben az egyhdzmegyérdl sz0l6 vallomdsokatitt in extenso hozzuk, alelshely
exkluzivitisa miatt, illetoleg idevigd modszertani kompetencia hidnyaban. Egyik,
részben modszertani elokozleményiink: Tusor 2018.

16  SUGAR 1984.29S, BENDA 2007. 111.

17 A teljes sirfelirat: , Ill(vstrissi)mi ac R(everendi)ss(i)mi D(omini) D(omini) loan(nis)
Erdoedi el(ecti) Ep(tsca)p(z) Agrten(szs) S(acrae) C(aesareae) Regiaeque M (aiestatis)
consiliari(i) haereditarii Comitis Montis Clavdii et Varasdien. qui obyt die 13 Avgusti
An(n)0 D(omini) 1626. actatis svae 37. Tomvlv(m) hvnc marmore exornavit Gaspar
Verbanovich cvstos et can(onicvs) Zagmblcn(sts) olim Cantor et Can(onicvs) Agrwn(sxs)
ac Praep (ositv)s Stephani Regis ibidem svvs vero in stvdiis pracfectvs amoris ergo”. Kézol-
ve: VALENTIC 1969. 4547, idézi TascHETT1 2021. 10. és 26., illetve a haldlozasi
datumot kozli VEREsS 1941. 123, innen idézi BENDA 2007. 111, Farlatti nyoman
szintén hozza szovegét [IVANCAN 1924. 474

18 Kerchelich nyomdn. VERESS 1941. 123. és Gutdna ugyanigy BENDA 2007. 111.
TASCHETTT szintén ezzel az interpretécioval élt, s habozds nélkiil az 1589-es sziile-
tési év mellett tette le a voksdt. TascHETTT 2021. 10.].

19 Catena Jovis Aurea, sive Vinculum Geniale, quo admodum Illustrem Comitem, Magnifi-
cum Rectorem, ac Dominum, Dominum loannem Erdeodum ab Eberau, &, llustrissimi

Domini Domini Thomae Erdédy [ .. ] filiwm VIII. Cal. Iul. Natali suo Collegium [ ... ]
sibi devincire conabatur, Ingolstadii: ex Typographeo Andreae Angermarii, 1613.
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elmonddsa szerint Erdédy Jdnos ekkor betoltott 28 éves
volt ((annorum viginti octo completorum’), és mar a 29-hez
kozeledett (et iam vigesimum nonum attigit'). Jagustich adat-
kozlései els¢ pillantdsra is megbizhatonak téinnek, kalfoldi
tanulmdnyai alatt ¢ volt a fiatal grof kisérdje, feligyeléje.”
A tobbi tanu, ha nem s ilyen pontosan, de egybehangzdan
nyilatkozik, Ramocsahdzy példdul Erdodytél és familidri-
saitol hallotta, hogy 28 éves?' A kozlések szerint Erdody
Janos 1617. dprilis 4-én 28 éves volt, és csak kozeledett a
29. betoltott életévhez, vagyis a junius 24-¢hez. Mindebbdl
asirfelirat értelmezésével egybecsengve ismét az kovetkezik,
hogy a sirfelirat 37-es szama a 37. életévre, vagyis a betoltott
36-rautal.

Akad azonban egy kis bokkend, ami még ennél
is alaposabb forréskritikéra késztet benniinket. Ha ugyan-
is nem elégsziink meg cimlapjanak szemlézésével, hanem
belelapozunk az imént emlitett 1613-as ingolstadti kiad-
vanyba, amivoltaképpen egy sziiletésnapi panegyricus, a de-
dikdcios levél végén 23. sziiletésnapot olvashatunk.* Van
tehdt harom biograhai alapforrdsunk, melyek alapértelme-
zésben 6nmagukban és perdontének szimitanak a kora
tjkori forrasviszonyok kézott, mégsem jutunk egyértelmu
eredményre, hiszen utébbi informécié sem nem 1588-ra,
sem pedig 1589-re, hanem egyértelmien 1590-re utal.
Hitelesnek utobbit kell elfogadnunk. Egyfeldl specifikus
miifaja miatt: kifejezetten sziletésnapi Gnneplésrél van
sz6, mésfeldl itt semmilyen kritikai megfontoldssal nem
tudunk élni. A tanuvallomdsoknal akér Jagustich, akér az
,adatszolgiltatd” puspokjelolt és kornyezete kapesan kony-
nyen tetten érhetd a motivécio az adatkozmetikdzdsra: a
puspokszentelés kdnoni korhatara 30 év volt, diszkréten
efelé igyekeztek novelni az életkort, szemldtomast Gssze-
beszélve 2

Asirkofelirat esetében elvileg taldlunk egy eddig
nem emlitett magyardzatot: eszerint a korban nem kivé-
teles modon a megélt naptdri évek szamdt adtik meg,
nem bibelddtek a szilletésnap figyelembevételével, ami
esetleg nem is lehetett ismerds vagy fontos a sirfelirat ké-
szittetSje, készitdje szimdra. Itt azonban errél sz6 sem le-
het, a készittetd Verbanovich Gaspar, aki még el6 fog ke-
rulni az aldbbiakban, hasonléan kozeli kapcsolatban 4llt a
fatal Erdédy-sarjjal, mint Jagustich. Ugyanugy pontosan
tisztaban volt mindennel. Ugy ttnik, a sirké szintén e
,kozmetikdzott” életkort orokitette meg. Eger rejtézkodo
20 Jegyzokonyv, 1/4 ésIV/4. pont.

21 Malenich kinézetébol gondolja, hogy tbb-kevesebb 28, Székely egyenesen ugy
hiszi, hogy mér belépett a 29-be, Ferenczffy csak annyit kézolt, hogy nincs még 30

22 zeﬂvze;pistola dedicatoria utolso oldalén (p. [v1]) ez all: ,Vale et Natalem vigesimum ter-
tium ordire feliciter, ac sexcentos, si vota valent, expecta”. Vé. fentebb, 19. .

23 Malenich és Székely kivételével a 11. pontban a tobbiek elismerik, hogy a 30. év
(még éppen) be nem toltése kinoni akadaly.

puspokének biografiai alapadata, sziiletése azonban eltér
ettél és a kovetkezs: 1590. junius 24.

Nem 6ncélan id6ztink el ennyi ideig a sziile-
tés idépontjanak meghatdrozasindl. Modszertanilag tar-
tottuk részben kihivastelinek, részben bemutatandoénak,
hogy egy autentikus kora tjkori életadat hogyan, milyen
koralmények és episztemoldgiai veszedelmek” soran &l-
lapithaté meg. Onmagdban tudniillik egy sirkéfeliratot,
vagy az életkorra irdnyul6 egybehangzé tanuvallomdso-
kat is perdonté adatnak szoktunk tekinteni, nem beszélve
arrol, hogy 6sszhangban is dllnak egymassal. Mégis, ha az
ingolstadti dedikacio ajanlolevelének vége nem adja a 23-
as szdmot, egy magabiztos, dm mégis téves adattal gazda-
godott volna a torténetirds. Az elkovetkezokben, igérjik,
megkiméljik az efféle metodikai kitéroktol az olvasot. A
tovabbiakban az Erdédy Janos életutjardl tobbé-kevésbé a
kanoni kivizsgilds kérdépontjai mentén fogunk haladni. A
szépitett adatkozlés detektaldsa miatt azonban a szokédsos-
nal is nagyobb kritikdval fogunk eljarni.

A sziletési helyet tekintve hdrom tanu szinte
egyontettien az apa, Erd6dy Tamas varasdi varat nevezik
meg, Ferenczfly csupén a zigrabi egyhdzmegyében biz-
tos, Ramocsahdzynak semmiféle informécidja nincsen. A
szill6ket: Erdédy Tamdst és Ungnad Maridt azonban ¢ is
megnevezi, és mindkett6t katolikusnak mondja. A tobbi
tanu hasonléképpen nyilatkozik. Az apat katolikusnak
valljak, Ungnidd Maridt protestansnak, és nem mulasztjak
megemliteni, hogy az eredetileg protestans (lutherdnus)
anya férjhezmenetele utén katolizalt. Tovabba hangsulyoz-
zdk, hogy a felekezetvéltasra még Erdddy Janos szilletése
elétt, a jol értesalt Jagustich szerint egészen pontosan két
évvel korabban keriilt sor?* Miként az életkor esetében, itt
is szembeotlé a vallomdsok egyontetisége, illetve a harom
horvétorszagi szdrmazdsu tana gyakorlatilag azonos adat-
kézlése. Utobbiak szemlitomast egyeztettek, és mintha a
kiralyi titkar is tolik nyerte volna informdcidit. Annak ki-
hangsulyozasa, hogy az anya mér a puispokjelolt sziletése
elétt katolizalt, megint csak kdnonjogi szempontbol volt
fontos. Ellenkez6 esetben kiilon felmentést kellett volna
kérnia protestans (,eretnek”) szdrmazds akadlya al¢l, ami
nyilvan elhtzta volna, illetve bonyolitotta volna a procedu-
rit. A felmentést alapértelmezésben a romai és egyetemes
inkvizicio feladata volt megtérgyalni.*

Erdédy Tamdst az Osszes tanu katolikusnak
mondja, az elsé harom kalon ki is hangsalyozza, hogy
mindig is az volt, kalondsen Jagustich, aki személyesen

24 Jegyzdkinyv,1-V/2-3. pontok.

25 Miként Pizminy esetében tortént. V6. Tusor 2017a. 200-224, kiilonosen
214skk.

26 Jegyzokanyv,1-V, 3. pont.

71



OROKSEGUNK VEDELME ES JOVOJE 6.

Erdédy Tamistol szerezte be a csalddra vonatkozo informé-
ciokat”” Az egyontetliség itt erés érvnek tiinik a hitelesség
mellett. Nem valoszinti, hogy az orszagos ismertségnek or-
vendd horvit ban, tirnokmester esetében nyilvanvaléan ha-
mis dllitdst tettek volna. Ilyenrdl az életkor esetében sem volt
526 (egyediil a pontos sziiletési ddtumot ténylegesen ismerd
Jagustich manipuldlhatta némileg a t3bbi tantt). Mindez
azért érdekes, mert a szakirodalom allitisa szerint Erdédy
Tamds még 1598-ban is protestins nevelot tartott udvard-
ban, és katolizdlasit a 17. szazad elsé éveire teszik. A tanu-
vallomdsokbol azonban egyértelma, az 1598-as, perdonto-
nek tind informdcié nem Tamds trra vonatkozik. Az Gjabb
kutatds mér katolikus voltira hoz adatot 1596-bd], a vallo-
miésok alapjan viszont ugy tinik, hogy a konverziéra még a
16.szézad utolso évtizedénél is joval kordbban, nagyon fiatal
korban kertilhetett sor. Olyannyira, hogy az esemény vagy
nem jutott a tanik tudomdsdra, vagy olyan régen tortént,
hogy nyugodt szivvel el is hallgathattak. Mert azt viszont
biztosra vehetjiik, hogy Erdédy Tamds apja, Erdddy (I1.) Pé-
ter (+ 1566 koriil) valoban lutherdnus volt, errél 1562-bél és
1563-bolbiztos adatok szélnak, vagyis az 1558-ban sziiletett
Tamist is ilyennek keresztelték ** A kérdésre a forras kritika-
janal hamarosan visszatériink.

Erd6dy Jéanos kinevezett egri piispok Malenich
és Ferenczfly szerint mintegy két, a tobbiek szerint harom
éve kapta meg a nagyobb rendeket, vagyis szentelték alszer-,
szer-, végiil dldozopappd. A koronatant Jagustich, aki nem-
csak papszentelésén, hanem az elsé miséjén is részt vett. A
papszentelésre tehdt 1614-ben kertilhetett sor, ami egybe-
vég a tanulményok befejezésének idejével, ahogyan hama-
rosan litni fogjuk.

Az dllandé udvari szolgglatban 1évé Ferenczfly ki-
vételével mindegyik tant részt vett szentmiséjén, Malenich
azt kozolte, hogy szinte minden nap misézik. Ugyanakkor
egyontettien dllitottak, hogy semmilyen egyhdzi beosztasa,
szolgdlata nem volt, nem is lelkipasztorkodott, ,hazaban ¢élt”
szolgdival® Az egyhézi funkcio hidnya rendkiviil szokatlan a
korszakban. Ezt szemldtomist a tanuk is érezték, s Erdédy k-
lonféle erényeinek el6soroldséval és méltatasokkal igyekeztek
kompenzélni: vétkezd szolgdjit azonnal elbocsatja, jambor
élete mésok épuilésére szolgal; barcsak sok hozzd hasonlé pap
lenne Magyarorszéigon, kivalosaga még az udvar tagjai kozott
is csodalatot valt ki; a jambor élet tukorképe — soroltik.*

27 V. Jegyzikinyv, 1/1. pont

28 V4. BENDA 2007. 110, Pavr 1924. 139-140, 187-188. Elképzelhets, hogy
Draskovich Gyorgynek szerepe lehetett a katolizélasban, de ezt Benda tévesen
dllitja a 17. szazadra vonatkoztatva, Draskovich 1573-1578 kézott volt Zagrab
fépasztora, és mar 1587-ben meghalt (a hivatkozott hely, PAYR 1924. 187-188.
csupan, fanatikus zdgrdbi piispokok -rol ir. Vo BENDA 2007. 111.¢és 119.— Az 1596-
os adatra és értelmezésére: BUBRYAK 2008. és MOLNAR 2018. 184.41.j.

29 Jegyzokiny, I-V, S és 9. pontok.

30 Jegyzokinyv,1/6.¢és 10, 11/5-6,111/10. pont.
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Malenich kilon kiemelte bojti fegyelmét; és hogy erésen
birdlta a féurak és puspokok fénytizé életmaddjat’ E kozlé-
seknek persze lehet valamiféle valés alapjuk, mindenesetre
igencsak kirinak a 17. szdzadi tantivallomasok sablonos dicsé-
retei koziil. Jagustich méltatd szavai a figyelmes olvaso szami-
ra egyenesen ironikusnak hatnak: ,papszentelése utdn okossa-
got és erényességet mutatva otthondban lakozott” — mondta
Erdédyrd], tulajdonképpen dicsérve annak semmittevését.”

Erdédy tanulmanyai, tulajdonsagai

A tantk szamos, személyes tapasztalaton alapulé informd-
ciot kozolnek Erdédy Jénos tanulmanyairdl. Jagustich 10
éve ismeri a jeloltet annak bolognai tanulményai idejébd],
akia filozohai kurzust Pirméban fejezte be, ott is védte meg
téziseit, harom évig pedig Ingolstadtban tanult teoldgiat,
utobbi helyekre 6 maga kisérte el. Malenich csak Parmat
és Ingolstadtot emliti, ugyancsak harom évvel. Kozlése
szerint mindkét egyetem ,rektora” volt. Ez nyilvanvaldan
egyfajta didkvezetoi cim lehetett, és a szemindriumokban
Magyarorszégon ma is szokdsos duktor, féduktor szerepé-
hez hasonlithatjuk. Malenich informicidinak alapja egyfe-
161 Erdédy parmai tézis-kiadvénya, melyet birtokolt, illetve
Ingolstadtrol préceptora kézlése volt. Utobbi kilétére hama-
rosan visszatériink. Hasonl6 helyeket és idotartamot kozol
Székely. Onekia parmai téziskiadvinybol maga ajelolt adott.
Rola Kles] biboros udvarmestere kertelés nélkil kijelentette,
hogy ,aligha van sok néla tudésabb piispok Magyarorszi-
gon”.Ramocsahdzy csak parmai tanulmanyait emliti, viszont
kitér arra, hogy filozohai tézisei védésének nagyon kedvezo
hire volt. Egy nyomtatott példanyt 6 is kapott Erd6dytél.
Doktori fokozatrél egyik tant sem tud, igy Ferenczfty sem.
Akirdlyi titkdr csupén dltaldnossdgban emliti filozofa, teolo-
giai stadiumait, de szikségesnek litja alihuzni, hogy tudass-
ban az ifju felalmul néhany magyar ptispokot.*

A személyes kozléseket is tartalmazé vallomd-
sok segitik pontositani Erdédy tanulmanyainak idébeli
behataroldsat, mely tanulményokkal kapcsolatban a vallo-
misok mellett egyéb forrasok is hasznosithatok. A vallo-
misok szerint 1606-ban érkezett Bolognéba, és Pérmdba
hirom szemeszter utdn, tanulmdnyai felénél ment &t**

31 Jegyzokinyv,11/9-10. pont.

32 Jegyzdkinyv,1/9. pont.

33 Jegyzokinyv,1-V/8.pont.

34 VEREss Endre harom bolognai tanulmdnyi idét emlit, kezdéév és forrdsmegjelolés
nélkil, vélhetden az aldbb idézendd Dotes Intellectuales alapjén, de az csak annyit
mond, hogy Erdédy elvégezte a harom év filozofidt, és Parmdban védte meg tézise-
it. VERESS 1941. 388-389. Ferenczfly vallomdsdnak hitelét erdsiti, hogy a bolognai
anyakonyvek szerint 16021606 kézétt tanult ott (Uo, 119-121), illetve elég va-
16szfntitlen, amit Veress llit (388-389), hogy Erdédy mashol tanult (Bolognaban)
és mashol védett (Pérmdban), s hogy utobbi helyre azért ment, hogy nyugodtabban
dolgozhasson tézisein. A Ferenczfy vallomdsa (]egyzdké;y/v, V/8. pont) szerinti
viltas félidsben sokkal valdszintbb, oka a peregrindcio folytatdsa, illetve az lehetett,
hogy Erdddy Pirméaban a Collegium Nobilium Farnesianum tagja lehetett (utsbbi
informécio tézisei cimlapjardl szdrmazik).
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Szorgosan osztogatott, emlitett tézisei 1610 tavaszdn lattak
napvildgot. Elején II. Matyésnak sz6l6, dprilis 10-én kelt
ajanlolevelet, illetve dicséitd kolteményt taldlunk a szerzo-
tol. A diszes kiallitdsa, 1033 vitatételt tartalmazo kotetbol
(,Conclusiones ex Philosophia peripatetica.... ) egy példany
maradt rink.* Bolognitdl Erdédy egy masik kisebb ko-
tettel (Dotes Intellectuales ... ) bucstzott, mely hozzairt ver-
seket tartalmazott.* A fiatal grof, bar 1610. mdjus végére
befejezte filozohai tanulményait, Ingolstadtba csak 1611-
ben iratkozott be, ezt az ottani jezsuita egyetem anyakony-
vébol tudjuk.” A kihagyds oka talin egy hosszabb otthoni
tartozkodds vagy egy kozbeiktatott hosszabb peregrindcio
lehetett Itilidbol Németorszigba. Az adat jol kiegésziti,
pontosabban hitelesiti a vallomasok kozléseit: a hirom év
teoldgia ezek szerint valoban 1614-ben ért véget és kertlt
sor ekkor a papszentelésre, ahogy korabban lithattuk **

A Pragaban 1617. aprilis 4-én felvett tanuvallomasok a
mdr szemrevételezettek mellett végezetil tobb, mads jegy-
z0konyvek szokdsos méltatsitol eltérd laudéciot tar-
talmaznak. Ilyen, hogy jambor élete kifejezetten masok
épulésére szolgdl; tuddsdt, erkolcseit tekintve aligha van
kiemelkedébb nala Magyarorszagon; az egri puspokségre
kivalo tulajdonsagai mellett el6kel szarmazdsa is méltova
teszi, illetve ebben sem elézheti meg senki.*”

A vallomasok kritikaja

A kilonleges, méshonnan a korszakbol fel nem lelhet6
biografiai informaciok ténykozlései életszertiek, szemléto-
mast valés adatokat hoznak, akar a sziiletés és az életvitel
helyét, modjit, a kilonféle magatartiselemeket, illetve a
tanulmanyokat nézziik. Utobbiakat kontrollforrasokbol is
ellenérizni tudtuk. Az apa, Erdédy Tamds valldsat tekint-
ve ugyanakkor egyéb hiteles forrasok alapjan kizérhato,
hogy katolikusnak sziletett volna, miként a tanuk allitjak.
Viszont a szakirodalom dltal nyilvinvaléan téves forrésér-
telmezés nyomdn 1598 utdnra, illetve Gjabban a 16. szé-
zad utolso évtizedére tett felekezetvéltas joval kordbban,
nagyon fiatal korban (de vélhetden az apa Erdddy Péter
1565. évi halalat kovetéen) kovetkezett be. A koztudat mér
nem szamolt vele, sét lehet, hogy mér a tantk sem tudtik
(a vallomds letételénél Jagustich 37, Malenich 47, Székely

35 Cimoldaldnak, els6 lapjainak hasonmasa, kétetlefrasa VERESS 1941. 388-389.

36 Uo.122-123,V6.577-579is.

37 BrTskey 2006. 198.; FREIHERRN 1939. 215. A beiratkozds pontos ddtuma 1611.
oktober 29. volt. Ugyanezen a napon iratkozott be logikara Carolus Barilowitz
horvit nemes, aki vélhetden Erdédy kiséretéhez tartozott. (A gréf maga irja, hogy
tSbbedmagaval érkezett a bajor varosba. Ldsd aldbb, 71. ])

38  Akisebb rendek felvételére mindazondltal mdr joval korabban sor keriilt, 1606-ban
ezek birtokaban érkezett Erddy Bologniba, ezt apja levelébd| tudjuk. Idézi BENDA
2007. 111 és 119. (32.j.). A levél megerésiti Ferenczfly vallomdsit is az 1606-0s
tanulménykezdetrél. Fontos aldhuzni, hogy apja levelének tanulsiga szerint Erdédy
mar 1606 mdrciusaban Bologndban volt. Lisd imént, 34.j. és alibb 64. .

39 Jegyzokényv,1/11,11/11,111/11,1V/11. pont.

43, Ramocsahdzy 30 évesnek mondta magit, Ferenczfty-
rél mashonnan tudjuk, hogy 1576-ban sziiletett.*” Minde-
nestre joval régebben tortént, mint az anya, Ungndd Maria
katolizdlisa, melyet nem hallgattak el, és amit Jagustich
vallomédsa alapjan 1587/88-ra tehetiink (a sziildk hazas-
sdgkotése 1585-ben tortént).*!

A vallomisok az ilyesfajta jegyzokonyvek szokésos
méltatdsaito] eltérd szuperlativuszai azt a benyomast keltik
benniink, hogy Erdédy Janos esetében a kora tjkori kato-
licizmus egyik legnagyobb formatumu alakjardl van sz¢, akér
személyes tulajdonsagait, moralitdsat, vallisi erényeit, akdr
tuddsdt, méveltségét nézzitk, nem is beszélve szarmazdsarol.
Az egyetemi tanulmédnyai sordn keletkezett nyomtatvanyok
mindezt igazolni is ldtszanak: a diszes, impozans kivitelben
publikélt 1033 vitatételérdl a parmai jezsuita akadémidn 1610.
méjus végén hiromnapos disputdt tartottak, dltala és hozza irt
koltemények sora Bolognétol Ingolstadtig hirdette killonleges
képességeit. E kiadvanyokbdl nyilvan jutott Magyarorszgra is
(beleértve az udvart is), nemcsak a téziskdtetbd], amirdl tobb
is vallotta, hogy megkapta Erdddytél.

Alaposan olvasva a Frascatiban 6rzott vallomé-
sok szovegét, egyedill Malenich vallomasiban figyelhe-
tiink fel némi anomalidra, amikor is azt mondja, hogy a
,konnyelmuségektol’, még pontosabban a ,gyerekes, mu-
latsagos, jatékos™ dolgoktdl mentes, és csupdn ,kordhoz
képest tud eligazodni a dolgok kozott"* E két teljesen szo-
katlan megjegyzést okozta gyanunkat azonban elhessege-
tik a kdnoni kivizsgalds jegyzékonyvéhez csatolt mellék-
letek. Az eredeti, pergamenre irt formdjaban fennmaradt
uralkodéi bemutatoirat csupan szokdsos, magyar kiralyi
kegyuri formuldkat tartalmazza* Ezzel szemben az Erdé-
dy Janos dltal az eljardst — 1617. mdrcius 18-an megadott
rendkiviili felhatalmazdssal — lefolytatd Alessandro Vasoli
internunciushoz benyujtott, a processzus lefolytatdsat kérd
kérvény* nemesak az el6z6 évi kirdlyi kinevezését tudatta.
Egyuttal eltokélten és hatdsosan amiatt stirgette a kivizsgd-
lis miel6bb meginditasat, majd pépai bullik megadésit és
felszentelését, hogy ugymond mielébb gyarapithassa és
helyredllithassa a katolikus valldst az ,eretnek tévedésektol”
fertozott, az évek alatt elhanyagolt, teljes Fels6-Magyaror-
szagot magaba foglald egri egyhdzmegyében*

40 Tusor2017a.41.

41 BenpA 2007. 111. Végképp nem tudhatjuk, hogy Jagustich a megltisunk szerint
Jkozmetikazott” 1589-es, vagy az ingolstadti kiadvany szerinti 1590-es sziiletési
datumnal tette két évvel kordbbra az anya felekezetvaltast.

42 Jegyzokinyv, 11/7.

43 Priga, 1617.miérc. 12. 11 Matyas V. Pl papahoz Archivio Aldobrandini, Doc. Stor, n.17/13.

44 ,Copia instantiae’. Uo. Mivel hivatkozik a kirdlyi bemutatoiratra (melyet a
kérvényhez mellékelve érkezett meg a nunciatdrdra), mdre. 12. és az eljdrds
megkezdése, dpr. 4. kozott keletkezett.

45 ,annexas processum pro me super episcopatu Agriensi formare, in urbem eundem sanctissimo
domino nostro transmittere, ac partes suas ita inferponere dzgnetw; qualx fer canﬁmumom prope-

diem in eo obtenta auctam catholicam religionem tot haereticorum erroribus infectam, quasi
postliminio pro viribus restituere possim”. Uo.
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Az egri piispoki szék betoltésének folyamata
1617-ben

Az eljaras tanukihallgatdsi részét 1617. szeptember 12-én
lezdrd Vasoli zard értékelésében alkalmasnak tartotta Er-
dodyt az egri puspokség élére, és ugyanezt ismételte meg
szeptember 15-én kelt levelében, melyet a papai Allamtit-
karsagot feligyel6 Scipione Borghese biboros neposhoz
intézett a processzus tgyében, s kifejezetten timogatta a
pdpai megerdsitését. F érve szerint az egyhézmegye javai
kiralyi kezelésben vannak, de j6 esély kindlkozik arra, hogy
Erdddy felszentelése esetén befolydsos apjanak koszonhe-
téen évi 1000 tallérnyi jovedelmet biztositani fognak az
0 fOpasztor szamdra a piispokség bevételeibol* Kérte a
biborost, hogy mindezek alapjén jarjon kozben a papandl,
hogy Erd6dy megkaphassa a kanoni kor aldli felmentést,
amelynek eléréséhez a tanuk vallomésa alapjan mintegy
14 honap hidnyzik.*’

Utébbi szam a vallomasokbol nem kovetkezik,
viszont az dprilisi dllapotot tekintve pontosan rimel a ju-
niusi sziletési ddtumra, ezt tehdt Jagustich informalisan
kézolhette az internunciussal — ¢ mint tudjuk, Ingolstadt-
ban is Erdédyvel volt, tudhatott réla, sét szerepe lehetett a
korabban emlitett tinneplé kiadvinyban —, igaz, egy évet
kozmetikdzott az adaton, melyen immér a papai diplomata
sem taldlt killonosebb kivetnivalot. Tudni kell, hogy ko-
rébban az életkor kifejezetten problémat okozott. Az udvar
ugyanis mar 1615 végén ki akarta nevezni Erd6dyt, a nun-
cius azonban ellendllt, és kozolte az tgyet erdltetd Mel-
chior Klesllel, a Titkos Tanécs elndkével, hogy nem fogja
lefolytatni a kédnoni kivizsgdldst, mondvén, a jeloltnek még
harom éve hidnyzik az eléirt korbol. Az egri szék betoltése
indokdul Prigéban az orszaggyulési katolikus szavazatok
névelését hoztsk fel ** Az Allamtitkdrsdg janudr 9-én jelez-
te vissza, hogy a Kuriandl még nem tettek Iépéseket a hor-
vt ban fidnak érdekében, és egyetértett a nunciussal, hogy
ellenallt a kinevezésnek.* Ekkor még egyébként abban re-
ménykedtek Romdban, hogy az j puspok majd legalibb
3-4000 tallért meg fog kapni az egri egyhazmegyének a
papai diplomiciai levelezésben évi40 000-re becstlt, a po-
zsonyi kamara dltal kezelt bevételeibsl.*

46 Ezt megerdsiti Ferenczfly vallomdsa is. Jegyzokdnyv, V/21. pont.

47 Az internuncius eredeti levele szintén a kanoni kivizsgélasi jegyz6konyv mellett.
Archivio Aldobrandini, Doc. Stor, n. 17/13.

48, Pensasua maesta per accrescere et valersi de voti cattolici nelle diete d' Ungheria di nominar
alvescovato dAgria un figliolo gia sacerdote del conte Erdeoli signor principalissimo di quel
regno, giovane per quanto intendo, divita irreprehensibile, alla quale perd in agibilibus non
corrisponde intieramente il suo talento... . De Mara jelentése, Priga, 1615. december
21. Archivio Apostolico Vaticano (AAV), Segreteria di Stato, Germania, vol. 114K,
fol. 522rv.

49, Sinhora non ¢ stata fatta parola alcuna del figliolo del conte d'Erdeoli per la chiesa dAgria
et vostra signoria ha fatto bene et prudentemente a non formare il processo senza haverne
ordine da sua santitd.” AAV Fondo Borghese, Serie I, vol. 945, tol. 9ru

50, Lentrate di quella Chiesa, sono molti, et molti anni, che in caso divacanza furono applicati
al pagamento de confini oltre essa conseguentemente, per lunghissimo tempo improvista
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Mi tobb, elsé pillantdsra ugy nézi ki, hogy Erdédy kineve-
zésével a kezdeti vonakodds utdn végil nemcsak a papai
diplomadcia, hanem maga Pézmdny is egyetértett, vagyis
hasonlé reményeket taplalhatott irainyiban. Az internunci-
us kérésére ugyanis 6 vette ki az ilyenkor kotelezé hitvalldst
Erdédytél, aki a — kordbbi zagrabi pispokkel azonos nevt
— Bratulich Simon prépost kiséretében kereste fel 6t Kor-
mocbanydn. Az esemény két nappal kordbbi megtorténté-
16l szeptember 7-én, Garamszentkeresztrdl irt levelében
tdjékoztatta a prigai nunciatirat' Hasonld megoldasra,
tehdt hogy a jelolt nem jarult személyesen a nuncius elé,
és a hitvallds kivételét delegaltik, alig taldlunk példat a 17.
szazad els¢ felében’* Annyiban még inkdbb szokatlan a
megoldds, hogy Erdédynek Pazmanyhoz kellett mennie,
amikor a — szerintink a sziletési hellyel megegyez6, vagy-
is — varasdi lakhelyé¢hez kézeli Zagrabban Domitrovich
Péter személyében™ a Szentszék dltal megerdsitett, fel-
szentelt pispok is delegalhato lett volna erre a feladatra.
A rendelkezésre dllo forrdsokbol viligosan re-
konstrudlhat6, hogy a puspokkinevezés Roman kiviili
szakasza tulajdonképpen zokkendmentesen zajlott. Erdo-
dy azt irja emlitett kérvényében az internunciusnak, hogy
az elézd évben, 1616-ban nevezték ki, és abban nincs is
okunk kételkedni, hogy a kirdlyi aktus valamilyen formad-
ban megtortént, hiszen alaptalanul nem mert volna dllitani
egy ilyen nyilvinval6 tényt hivatalos kérelmében a pis-
pokjelolt. Ugyanakkor az is biztosra vehet6, hogy a kine-

di Prelato.... ", ,Pare bene stravagante, che da molti anni in qua si ritenghino le entrate
di quella chiesa, che secondo chella scrive ascendono a 40M tallari, concedendone solo
a chi sard provisto tre 0 4M, il che non si sa, come si possa fare...” AAV Segr. Stato,
Germania, vol. 114K, fol. 522rv,, AAV Fondo Borghese, Serie I, vol. 945, fol. 9rv.
— Ajovedelmek kérdésére masik tanulmanyunkban visszatériink. V. alabb, 85.j.

51 Alessandro Vasoli hivatalos felhatalmazisa Pazmdnynak a hitvallds kivételére
(hogy a jeloltnek, tekintettel a nagy foldrajzi tivolsigra, ne kelljen Prigiba
utaznia) (Praga, 1617. mdjus 20.), és Pazmany valasza, Garamszentkereszt, 1617.
szeptember 7.: uo. Az esztergomi érsek Dallos Miklos egri nagyprépost kozjegyzoi
kozremutkodésével vette ki a hitvalldst: ,a reverendissimo domino comite loanne
E/'deody nominato episcopo Agriensi in regia Civitate Cremniciensi, ubi nos convenerat,
praesente admodum reverendo domino Nicolao Dallos, protonotario apostolico aliisque
testibus servatis de iure servandis fidei professionem excepisse”. Az atkiildétt hitvallason
megtalilhato Erdody sk. aldirdsa és puspoki pecsétje. — Megjegyzendé, hogy
Dallos hitelesit6 ziradéka Pazmdnyt még csak kirdlyi tangcsosnak cimzi hivatalos
intitulaturdjdban. Bar Pazmdnytol kezdve a két magyar rendi vezeté: a nddor és
az esztergomi érsek végig a 17. szazadban ugymond ,hivatalbol” tagja a titkos
tandcsnak, épp még Pazmdny esetében ezek szerint mégiscsak meghigyelheté
egyfajta evolucio. 1616. november 8-4n még csak kirdlyi tandcsosként tanik eld,
1618. junius 30-4n mdr a csdszdr és kirdly tandcsosanak nevezi maggt, 1619. janudr
10-én viszont mdr titkos tandcsosnak. Vo Hanuy 1910-1911.1, n. 43,99, 101.
Utobbi talin mégis I1. Ferdindnd sikeres megvalasztasaval hozhato 6sszefiiggésbe,
de csak kozvetetten, hiszen erre és a korondzdsra mdr 1618 tavaszan sor kertilt.
A problémdra v, https://institutumfraknoihu/sites/default/files/2019-01/
pazmany_es_a_titkos_tanacs.pdf [utolsé letsltés: 2022. janudr 8.].

52 A masik példa: Posgay Janos boszniai piispok Pazmany elétt Pozsonyban,
1630. jul. 8-an ismételten letette a hitvalldst. A kivizsgdlds S éve volt Sopronban,
a megerdsitési eljdrds elhuzoddsa miatt kellett ismételni. AAV Archivio della
Nunziatura in Vienna, Processi Canonici (= P. Vienna), n. 18. — A 17. szdzad
miésodik felében, kivdltképpen a vége felé mér joval tobb példat talilunk. Ekkorra a
katolikus hit tisztasdganak kérdése mar joval kevésbé volt problémds. Lésd példéul
Barsony Gyorgy esetét Pozsony, 1664. okt. 18, Lippay Gyorgy elétt). AAV P,
Vienna, n. 144.; AAV Archivio Concistoriale, Processus Canonici (= P. Cons. ), vol.
63,fol. 511r-522v.

53 Hierarchia Catholica IV. 375.
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vezd iratot 1617. marcius 8. és mdrcius 29. kozott allitottdk
ki, mivel 8-dn egy kirdlyi oklevél Egert még tiresedésben
levének, 29-én viszont mér betoltottnek mondja>* A ki-
nevezo irat tehdt minden bizonnyal marc. 12-én, a pépa-
nak cimzett bemutatoirattal egy napon kelt, ami ha nem is
kotelezének, de szokdsosnak tekinthet az udvari magyar
kancelldria gyakorlatiban.®

Akérvény benyujtisa utdn szinte azonnal sor ke-
rilt tanukihallgatasokra, méghozzd megbizhato, a jeloltet
jol ismerd kozremtikodok, koztik az akkor mindenhatd
Kles biboros udvarmestere és a kirdlyi kancelldria titka-
ra részvételével. Székely Gyorgy, Ferenczfly, illetve Ra-
mocsahdzy Mihdly fél évvel kordbban Pazmany hasonlo
eljarasndl is kozremttkodott.*® A szeptember 12-ei lezaras
is gyorsnak mondhatd. A jegyzetekbdl a hiteles kozjegyz6i
tisztazat mdr joval kordbban is elkészilhetett volna. Tu-
lajdonképpen maga Erd6édy okozott némi csuszast, hogy
nem utazott el Pragiba, hanem végtl csak szeptember
elején sikertlt letennie a kotelezd hitvallast Pazmany elétt.
Ezt kovetden viszont detektlhatéan begyorsultak az ese-
mények. Kormocbanyarol az érsek kisérélevelével a Dal-
los Miklos dltal hitelesitett, szeptember S-én letett hitvallds
par nap mulva mar Pragiban volt, ennek megérkezte utin
zarta le Vasoli 12-én az eljérdsat, majd irta meg emlitett
jelentését Borghesének, szeptember 15-én. Vasoli ebben
nem emliti, hogy a processzust is kildené, ha igy tett volna,
pontosabban amikor igy tesz az internuncius, akkor rendre
megemliti ennek tényét. A jegyzokonyv vélhetéen Erdé-
dyék dltal, a csdszdri diplomdcia utjan jutott Romdba, ahol
azonban el6szor a pépai Aﬂamtitkérségra kertlt. Innentdl
fogva a — jelen kutatds alapjaul szolgdlé — iratok ugyanazt
az utat jértak be, mint egy évvel kordbban Pazmany pro-
cesszusa, az illetékes biboros protektorhoz, pontosabban
annak az eljdrdsban illetékes auditordhoz, egyben romai
agensé¢hez kertltek. Ezt nemcsak a jegyzékonyv Pazmény
hasonl¢ életdokumentumaéval azonos leldhelyébol ko-
vetkeztethetjik ki, hanem abbdl a rovid hatiratbol, amit
szemldtomdst az Aﬂamtitkérségon vezettek rd: , Al signor
cavallier Olivieri”. Tacomo Olivieri volt tudniillik Franz von
Dietrichstein biboros, Magyarorszdg és az 6rokos tarto-

S4 MNL-OL MKL Libr. Reg. (A 57), vol. 6, fol. 614 és 626. — A kinevezés
adminisztracioja koriili bonyodalmakra utal, hogy 1I. Matyds Pragéban kelt 1617.
februdr 16-ai levelében értesitette Pdzmdnyt és Hetesi Pethe Laszlo kamarai
elnokat, hogy grof Erdédy Jinos vdlasztott egri piispokot kirdlyi tandcsossd
nevezte ki, és utasitotta ¢ket az eskii kivételére. FRANKL 1870. 66-67,, n. 54. (a
fejlécben és ennek nyomdn az irodalomban tévesen febr. 6-ai ddtummal).

55 Legyen elég most Agatich Janos zengg-modrusi, illetve Dallos pécsi példdjat
hozni, 1617. februdr 10. és 1619. mdjus 23. MNL-OL MKA Collationes
Ecclesiasticae (E 229), vol. 1. fol. 262-263,, Archivio Aldobrandini, Doc. Stor, n.
17/11, FRANKL-RATH 1867. 5, MNL-OL MKL Conceptus Expeditionum (A
35),n.97/1619.

56 Lasd Tusor 2017a. 34skk és 48skk. A kihallgatdsokat lefolytatd nunciatirai
tisztviseld, a kozjegyzo személye és (ennek kdvetkeztében) az irdskép megegyezik
Pazmany jegyzokonyvével.

midnyok protektoranak romai ,mindenese’, neki kellett
szerveznie a pdpai megerdsiti procedurat, mindenekeldtt
Pietro Aldobrandini biboros komprotektor kozremiiko-
désével, akinek iratai kozott, a méig az Albobrandini csalad
tulajdonaban dll6 palotaban a jegyz6konyv pératlan mo-
don rank maradt.*’

Mig azonban Pizmdny esetében mér szik két ho-
nap lezajlott a rémai megerdsitési procedura, Erdédy ese-
tében itt hirtelen megallt a dolog. Bulldit nem expedidltak,
s6t mdr a korhatdr aloli pépai felmentés regisztruma sem
tallhato meg a Brévetitkarsag koteteiben.

Arisztokrata csaladi stratégia — Erdody egri piis-
poki kinevezésének hattere

Az eddig gordilékeny torténet Romdban elakadt. Gyor-
san és véglegesen. Semmiféle nyoma nincs annak, hogy
barmiféle tovabbi lépés tortént volna az tigyben. Az tigyin-
tézés marciustol mintaszertien zajlott, Roméban is a meg-
felel6 helyre és kezekbe keriiltek a formailag és tartalmilag
kifogdstalan iratok. Vasoli szeptember 15-¢i jelentésének
datumébal, és abbol, hogy mellékelték a jegyzokonyvhoz
az kovetkezik, hogy az dsszes irat mar oktober elején a Ku-
ridban volt. Ha a jelek szerint kilon kildott jegyzokonyv
sokat késett volna, nem biztos, hogy erre sor kertil, ismerve
apapai Allamtitkdrsagon kezelt iigyek sokféleségét, és az eh-
hez pérosulé bizonyos foku rendetlenséget.

Mi torténhetett?

Els6 lépésben probéljuk meg modszertani mo-
dellként hasznélni a Reinhard-féle kora tjkori mikropoli-
tikai paradigmat, ami mdr Pazmény torténelmi helyzetbe
kertlésénél is segitségil szolgilt. Az eddig idézett forri-
sokbdl egyértelmuen kitapinthatd, hogy az Erdédy Jéanos
mogott dllo patronus, akinek a puspokségét koszonheti,
nem mds, mint apja, Erdédy Tamads horvét ban, illetve tar-
nokmester, a korabeli magyar arisztokrdcia hési nimbusz-
szal dvezett egyik vezetéje.” De Mara nuncius jelentése-
iben rendre mint nem is sajét nevével, hanem csak mint
a befolydsos four pap-fia jelenik meg Erdédy Jéanos (,un
figliolo gia sacerdote del conte Erdeoli, signor principalissimo
di quel regno”). Vagyis nem csupdn egyszerten a patro-
nus-kliens rendszer koordindtain kell értelmeziink Erd6dy
egri puspokségét,” hanem a kora ujkori arisztokrata csa-
ladi stratégidk osszefuggésében.® A bannak mér bizonyit-
hatéan évtizedes torekvése volt, hogy csalidja befolyasat
Magyarorszagon az dllamalkoté egyhdzi renden belli
poziciok megszerzésével is novelni fogja. De nemcsak egy
57 Atovibbi igymeneti részletekre: Tusor 2017a. 200-224.

58  Palydjanak osszefoglaldsa tovabbi irodalommal: BuRYAK 2008. 265-266.
59 V.O.REINHARD 1997.289-310, REINHARD 1997.127-141.

60 Fouri csalidok pozicidinak évszazadokon dtiveld biztositisira magas egyhdzi
poziciokban: REINHARD 1976, REINHARD 2000.
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raciondlis, a csaldd presztizsét a status saecularis tagjaként
elérheté méltosagok mellett egy masik, igencsak jovedel-
mezd teriileten novelni kivano torekvésrdl volt szo, ha-
nem kordbbi minta, mintak kovetésérdl. Az Erdédy csalad
ugyanis egy évszazaddal korabban mér birtokolt mesés
egyhdzi javadalmakat. Nemcsak a csalddot a fénemesség
soraiba felemelé Bakoc Tamés biborosra gondolhatunk,
hanem az azonos nevd Erdédy (Bakocz) Janos, illetve —a
mohdcsi csatabol megmenekiilt — Erdédy Simon zdgrabi
piispokskre (1512-1518, illetve 1518-1543). Ferrara-
ban és Bolognaban, illetve Padovdban tanultak.*' Erdody
Tamis eredetileg iddsebb, Istvan fidt szanta egyhdzi pélyd-
ra. 1604-ben II. Rudolf kifejezetten az 6 kérésére és érde-
meire hivatkozva nevezte ki szerémi puspoknek ** Istvin
azonban megvakult, igy kdnonjogilag alkalmatlannd valt
a puspokszentelésre. Kirdlyi kinevezést puspok, pusztin
a cimmel, semmiféle javadalommal és tényleges funkcio-
val ettd] talan még maradhatott volna, igaz, fogyatékossiga
esetleges orszaggytilési szereplését is kétségessé tette, ahol
pedig szavazatdnak jelentésége lett volna, kivéltképp a ki-
sz6bon dll6 egyhazpolitikai harcokban.®* A tovibblépés le-
hetésége egy fontosabb, gazdagabb javadalomra azonban
nem johetett szoba.

Ez magyardzza miért kérte mar 1606 mérciusa-
ban Erdédy Tamas II. Rudolftol, hogy fogyatékossaga mi-
att fogadja el Istvan fia lemondasét a szerémi piispokség-
r6l, és helyére nevezze ki masik fiat, a Bolognaban tanulé
Janost.** Erre azonban nem kertilt sor, a szerémi ptspok
Majthényi LaszIo lett® Erdédy azonban folyamatosan

61 Zagrebacki Biskupi i Nadbiskupi, Zagreb 1995, 229-232 és 233-237. Erdédy
(Bakécz) Janosra kiilon is: KoLLANyr 1900. 122-123. Itdliai tanulmdnyaikra
VERESS 1941. ad indicem.

62 Az1604. mérc. 12-¢ikirdlyi kinevezd irat ,adolescens”ként emliti Erdddy Istvan, és ki-
fejezetten hivatkozik apja kérésére és érdemeire. MNL-OL MKA Coll. Eccl. (E229),
vol. 1, fol. 228229, MNL-OL MKL Libr. Reg. (A 57), vol. §, fol. 649630 (n. 230).

63 Kivaltképpen, hogy a cimzetes, illetve vilasztott pispokok kdzjogi hittérbeszorita-
sét elrendel6 1608-as tc. sosem lépett hathatdsan érvénybe. Ldsd minderre tovabbi
irodalommal: Tusor 2000.

64 Egészen pontosan arrdl irt kérvényében Erdédy Tamads, hogy Istvan abban az
esetben mondana csak le plispokségérél, amennyiben azt Bologniban tanuld
Geese, Janos kapja meg: , ... cum idem Stephanus propter defectum oculorum sive visus
se, ut deceret, episcopatu fungi minime posse animadvertat, illum fratri suo loanni, qui nunc
Bononoiae in studiis versatur, et iam sacri ordinis intitiatus, lubens resignaret, si sua maiestas
clementer huic resignationi annueret, Erdddy levele Matyds féherceghez, i curia mea
Chiche”, 1606. mircius 9. Vagyis kizdrolag dcese javira szindékozott lemondani,
ami az tigynevezett resignatio in favorem Italidban elterjedt intézményének specidlis
formdja. Elképzelhetd, hogy a piispoki kinevezés kérvényezését épp az itdliai
tanulmdnyok megkezdése inspirdlta. V. fentebb, 38. j. A mellékelt, a kutatds dltal
mar idézett datdlatlan kérvények (Matydshoz és Rudolfhoz) ezt a mozzanatot
nem tartalmazzdk. Az tigyben Matyds 1606. november 29-én irt Rudolfnak,
a kérvényeket azonban a mdrciusi keltezésti levél alapjan kell datilni. OStA
HKA Hoffinanz-Ungarn, r. N1, 91. Konv. 1606. november, fol. 44-51. — A Libri
Dignitariorum tévesen dllitja, hogy 1607. méjus 3. elétt meghalt volna. MNL-OL
MKA Libr. Dign. (E 683) vol. 3, fol. 169 (V. ennek nyoman Tusor 2016.228).

65 Majthényit valamikor 16071608 folyamdn, inkidbb 1608-ban nevezhették ki.
Ve KoLLANYT 1900, 224, MNL-OL MKA Coll. Eedl. (E 229) vol. 1, fol. 291
292. Erd8dy Istvin utoljira 1607. mércius 24-én szerepel a Kirdlyi Konyvekben,
Majthényi pedig 1609. janudr 6-4n tanik fel elészor szerémi puspokként,
székiiresedésrol nincs adat. MNL-OL MKL Libr. Reg. (A 57), vol. S, fol. 815-817
és vol. 16, fol. 689-692. 1614. decemberben lefolytatott processzusa: Archivio
Aldobrandini, Doc. Stor, n. 17/14.
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napirenden tartotta fia puspokségének kérdését. Az ingol-
stadti tanulményok idején is szorgalmazta azt. Mdr 1612
végén, 1613 elején kérvényezte az egri piispokséget, mely-
hez megnyerte hethesi Pethe LaszI6 kamarai elnok tamo-
gatdsdt is.%

Az apa mellett a forrisokban felbukkan6 mésik,
dontéshozatali helyzetben 1év6 szereplé Melchior Kles],
a csaszdri Titkos Tandcs nagyhatalmu elnéke, 11 Matyds
uralmi rendszerének kulcsfigurdja. Rola Placido De Mara
1615. végi jelentésébdl kifejezetten tudjuk, hogy nemesak
expondlta magdt Erdédy Janos egri puspoki kinevezése
mellett, hanem kifejezetten stirgette is azt a papai diplomé-
cia képvisel6jénél” Indoka, az orszaggyilési szavazat, fon-
tos, de nem elégséges szempont. Ezt ugyanis mds alkalmas
jelolttel is biztositani tudtak volna. Sokkal nagyobb sullyal
eshetett latba, hogy Klesl ezdltal maradéktalanul biztosita-
ni tudta volna magdnak a befolydsos féur timogatasat, min-
denekelott a legéget6bb, nemcsak magyar, hanem eur6pai
jelentéséggel bird kérdésben, 11 Matyds utdddnak sajat el-
képzelései szerinti megvalasztasiban, de egyéb téren is*

A Habsburg-utédlds problematikdja Pizmény
esetében is meghatdrozé szempont volt, Erdédy kineve-
zésérdl pedig ugyantgy 1616-ban sziletett dontés, mint
Pazményérol.” Igen d4m, de a kirdlyvalasztds kérdése 1618.
mdjusban jutott tetépontjdra, addig a papai megerdsitést,
hasonl6 hatékonysaggal és diplomdciai nyomasgyakorlds-
sal dtilére lehetett volna vinni Roméba. Ilyen irdny stirge-
tésnek azonban nincsen nyoma. Vagy azért, mert Erdédy
mir idejekordn a graci féherceg Ferdindnd pértjahoz csat-
lakozott, és nem mukodott kozre Klesl praktikdinak timo-
gatdsaban, aki sajat befolydsa meghosszabbitdsa, dtmenté-
se érdekében tovabb taktikazott a tronoroklés kérdésében.
Igaz, ha igy tortént, Ferdindnd késobb halabol felléphetett
volna V. Palndl a bulldk kidllitasa érdekében. Sokkal vald-
szintbb azonban, hogy Erdédy Jénos tigyének elejtésében
a meghatdroz6 ok az volt, hogy mig Pazmany esetében

66 Pethe Laszlénak a Hofkammerhez irt levele, Bécs, 1613. janudr 19. OStA Haus-,
Hof" und Staatsarchiv (HHStA), Ungarische Akten, Miscellanea, Fasc. 422, Konw.
A, 34-35.

67  Ldsd De Mara nunicus imént idézett jelentését (48.j.).

68 I Ferdinind megvalasztisinak problémdjara és eurdpai dimenzidira: TUSOR
2016. 235-308, kilonosen 238-240. és 270-275. — Az 6roklés diploméciai
dimenzidival foglalkoztunk, vatikdni forrasok és kurrens nemzetkozi szakirodalom
alapjan. Csupén 2-3 mondatban tértiink ki jogi dimenziokra I11. Fiilop tronigénye
és az Ognate-szerzddés kapesén: 6 az egyetlen fiatalabbnak szdmité — 1578-ban
sziiletett — férfi tagja a dinasztidnak, aki felmendi kizott tudhatta anyai nagyapjaként
11 Miksdt” (Uso. 238-39). Csupdn eldtanulményunkra hivatkozva (Szazadok 145
[2014]5.52,1081-1110, 1088—-1089.). Liktor Zoltan Attila birminemt indoklds
nélkiil tévesnek nevezi aziménti dllitast, majd hirom oldallal késébb mas szavakkal
6 maga is ugyanezt mondja: , Mdrpedig I11. Fiilop spanyol kirdly tronigényét a (magyar
jogban egydltaldn nem létez6) lednydgi oroklésre — az anyja L Ferdindnd unokdja volt
— alapozta”. LikTor 2020. 105, 444. j. és 108. Egy esetleges konyvkiaddsban
érdemes lesz ezen még elmélkedni; a kozjogi eszmefuttatisokat sokkal jobban
bedgyazni a redlpolitikai keretekbe; kivltképpen pedig az osztrak-magyar kozjogi
kiizdelem idején sziiletett jogtorténeti dllitasokat alapos tudomdnyos kritika ald
venni.

69 Utdbbi eseményre: Tusor 2016. 127skk.
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a Kuria tobb, mint egyiittmikods volt Kles! terveinek
tamogatdsiban és a jezsuita szerzetes személyében sajit
céljai megvalosuldsanak biztositékat is latta, Erdddy Janos
kapcsén ez nemesak hogy hidnyzott, hanem épp ellentétes
irdny feltételezhetd a rémai dontéshozatalban. Az akcep-
talt primér politikai szempont mellé ugyanis jo fél évszé-
zaddal a Trentoi/ Trienti Zsinat lezdrasa utin mellézhetet-
len posztulitumként az egyhdzkormanyzati is tarsult. Es
mig Pdzmany esetében ez szintén komoly eredményekre
jogositott fel — utolag a vérakozdsokon felil beigazolodva
—, Erdédy Janos esetében teljesen kizarhaté volt a konfesz-
sziondlis értékek és érdekek megfeleld képviselete, és ezt
valamilyen iton-médon Rémdban viligosan felismerték,
pontosabban megtudtak.

Katolikus konfesszionalizacié és fépasztori (in)
habilitas
Vajon mi is lehetett a probléma? Egészen pontosan az,
hogy Erdédy Janosban nem egy kivalo tirsadalmi, szelle-
mi és anyagi kondiciokkal megdldott szépreményt zsenit
tisztelhetiink, mint ahogy az a fennmaradt, eddig elemzett
forrdsokbdl elég meggydzden kittnik. Kilonosen az is-
koldztatds sordn keletkezett kiadvanyok: a diszes tézisek,
a dicsoitd koltemények Bolognatol Ingolstadtig tévesztik
meg elsé pillantdsra az utékort, ami nem csoda, hiszen
ez volt a céljuk a kortarsak irinydban is. Erdédy Janos
tudniillik szellemileg fogyatékos féuri szarmazék volt. A
talnyomo tobbségiikben a vatikani levéltirban érzott ka-
noni kivizsgéldsi jegyz6konyvek modszeres kutatdsdnak
koszonhetéen erre nézve adataink vannak. Erdédy utdda,
Pyber Janos eljarisiban mind a négy tanu, Losy Imre ki-
nevezett véradi, David Pdl kinevezett pécsi, Posgay Janos
kinevezett boszniai ptispok és Senkviczi Mityds esztergo-
mi kanonok egybehangzdan vallotta, hogy Erdédy salyos
mentalis betegséggel kiizdott. Sopronban, 1625. novem-
ber 17-én a kovetkezoket dllitottdk: régota melankolikus
betegségben szenved, eszét vesztette (Losy); esztelensége
(amentia) miatt alkalmatlan a pispokségre (David), éppen
hogy beszamithato (Posgay) és mindkettejiik szerint ezért
nevezték ki helyére Pybert; Senkviczinél az alkalmatlansag
(inhabilitas) okaként amentia és delirium szerepel™ Azt,
hogy pontosan mi és milyen mélységti volt a fiatal grof
problémdja, kozelebbrél nem tudjuk megallapitani. Ingol-
70, ...ad quem episcopatum fuit nominatus comes loannes Erdédy (,Arduedi”), qui
nunquam accepit confirmationem a Sede Apostolica et modo laborat morbo inveterato
melancolico vocato, amentia ... — ... quia dominus Erdédy (Arduedi) habuit post mor-
tem Stephani Szuhay (Suay) nominationem a 7 annis, et nunquam habuit confirmatio-
nem; et audio, quod propter amentiam et inhabilitatem iste modernus obtinuit istum epis-
copatum... — ... dominus Arduedi non habuit confirmationem, et iste dominus Arduedi
modo est mentis compos, et inhabilis ad episcopatum propter amentiam, propterea fuit
nominatus dominus reverendissimus Piber — .. qui modo est inhabilis propter amentiam

et delirium. AAV P. Vienna, n. 17, AAV P. Cons, vol. 20, fol. 3387349 (a vallomd-
sok 12. pontjiban).

stadti tanulmdnyai megkezdésérol tuddsito sk. levele sem
segit ebben, szemlitomast diktaltik neki, és a csalidon be-
lali imédzsépitést szolgalhatta.”

A hiteles kozlések fényében az eddig félretett hal-
vany gyanuk, sulyos értelmet nyernek, és minden poziti-
vum hétrdnyara fordul. A szorgosan osztogatott, pazar, vas-
kos tézisek, a dics6ité koltemények nem a sziv és értelem
boségérol szoltak, hanem épp azok hidnydt voltak hivatott
paldstolni. Nincs itt masrol sz6, mint Erdédy Tamads nagy-
szabdst programjérdl, amely az idésebb fu, Istvan tragédi-
djat kovetéen — a megvakulds korialményeit nem ismerjik
— pénzt, idot és energidt nem kimélve igyekezett szelle-
mileg fogyatékos fia egyhazi karrierjét megalapozni. Egy,
a mentalis problémakat paldstolni hivatott pozitiv profil
felépitésére a kora ujkori iskoldztatas, a kalfoldi peregrinatio
kindlkozott, méghozzd szubjektiv és objektiv szempontok-
bol egyarant.

A szubjektiv szemponton azt értjiik, hogy a kora
tjkori egyetemi, jezsuita akadémiai rendszer volt annyi-
ra ,rugalmas’, hogy a gazdag és befolydsos grof kedvére
tegyen. A téziseket, kolteményeket nyilvinvaléan nem
szellemi fogyatékkal €16 fia irta. Kiséretében, kornyeze-
tében ott taldljuk nemcsak az 6t mindenhové elkisérd
Jagustichot (6 lehet a kordbban emlegetett praeceptor, aki
Pragiban gondosan kiokitotta a tobbi tandt, mindene-
kel6tt Malenichot), hanem Bolognaban Bozdogh Martont
is, aki a filozofiai magisztere volt, aki a feljebb emlitett, az
imént mondottak fényében joval beszédesebb cimutivé
véalt Dotes Intellectuales nevet viseld verseskotetet ,cliens
perpetuus”-ként jegyezte. A kétetben egy verssel felttnik
Verbanovich Géspar zdgrabi kanonok is, mint ,praefectus
Domini Comitis”. Vele mar talalkoztunk, 6 allittatta a sirko-
vet 1626-ban, amin tobbek kozott mint a néhai fopap ta-
nulményi prefektusaként tiintette fel magit.”” A kotetben a
bolognai illir—magyar kollégium is koszontotte Erdédy Jé-
nost, mint patronusat. Mind Verbanovich, mind Jagustich
ezen intézmény rektora is volt kordbban. Ennek a zagrabi
kanonokokbol dllo, képzett és rangos csapatnak a feladata
volt ,menedzselni” a fiatal grof tanulmdnyait. Kézremiiko-
désiikkel vélik érthetévé a diszes kiviteld, és ezernél tobb

71 ,Deo bene favente decima quinta die mensis Octobris sanus et salvus cum coeteris
Ingolstadium  appuli. Civitas haec et situ loci pulcherrima est, et literarum studio
celeberrima. Ego triduo post meum adventum convictum ingressus sum. Ibi nec Deo
inserviendi, nec litteris operam navandi deest occasio. Quace vero ad corporis sustentamen
pertinent, ea commode satis suppeditantur: Reliquum est, ut occasionem tam praeclara
bene insumendi tempus non praetermittam. Et ipse etiam alacri animo et studio fervcntz
literas de novo aggrediar” Levele testvéréhez, Erdédy Zsigmondhoz, Ingolstadt,
1611. oktober 17. OStA HHStA Familienarchiv Erd6dy, Lad. 101, fasc. 8, idérend
(Karton 104). V6. BENDA-KOLTAI 2008. 434.

72 O 15981644 kozott volt a zégribi kdptalan tagja. Jagustich-csal ellentétben

ismertebb Erdody melletti szerepe. Pélyarajza: IVANCAN 1924. 473-477. n. 703.

A sirfeliratban emlitett egri éneklékanonoksiga elétt drkanonok volt a Jaszon

székel6 kdptalanban. Uo. 473. Erdédy melletti ténykedésével részletesebben

foglalkozunk majd a 85.j-ben idézendé tanulményunkban. Vi még alabb, 89. .
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allitast megfogalmazo téziskotet megsziletése. Szémukraa
nyilvinos disputa megszervezése sem ttkozhetett komo-
lyabb akadalyba. Nem tartjuk kizértnak, hogy a jezsuitak is
kooperdltak ebben, és éppen a hatal f6ur szellemi dllapota
miatti problémdk miatt kellett Parméban folytatni a tanul-
mdnyokat, ahol a Jézus Tarsassag jotevéjének™ fia sziméra
mds bindsmodra szamithattak, mint taldn tapasztalhattak
Bolognéban. A kordbban emlitett peregrindcios igénynél
ez egy kézzelfoghatobb szempont az atkéltozésre. Utob-
bi adatok alapjan Veress felvetését, hogy Erdédy a tézisek
nyugodtabb megalkotdsa végett ment volna Pirmaba,
végképp el kell vetniink.” Megjegyzend azonban, hogy
Bozdoghban mir & is Erdédy ,mentorét’, ,pedagogusit”
latta.”

Nagyon roviden emlitve az ,objektiv” korilmé-
nyeket: a killfoldi egyetemi tanulméanyoknak koszonheté-
en kialakitott, reprezentativ kiadvanyokkal gondosan meg-
tamogatott imédzs Erd6dy Tamas befolyasaval parosulva az
1610-es évek derekanak képlények politikai és konfesszio-
ndlis viszonyai kozétt majdnem alkalmasnak bizonyultak
az arisztokrata csalddi stratégiai elképzelések megvalositd-
sara. Csupdn itdliai példakat személve rengeteg esetet tald-
lunk arra, hogy egy csalad bizonyos egyhazi javadalmakat,
pozicidkat joszerével sajatjanak tekint, és tagjai generdciorol
generdciora viselik a biborosi kalapot, toltik be az adott pus-
pokséget. Ilyen foku inhabilitss, ami Erdddy Janos esetében
fennforgott, ugyanakkor mér kizér6 oknak minésiilt, a jelolt
erkolesi fedhetetlensége ellenére is.

Felttng azonban, hogy az Erd6dy-csalad egyhazi
karrierépitése joszerével az utolsé pillanatban higsult meg,
szamunkra ismeretlen koralmények kozott. Ki és hogyan
hozhatta a Kuria tudomadsdra a nyilvanvalé kédnoni aka-
dalyt, csak taldlgathatunk. Vasoli internuncius, lathattuk,
tamogatta a bullik kidllitisit. Korabban el6dje, Placido
de Mara roppant diszkréten csupan annyit kozolt az Al-
lamtitkdrsiggal, hogy cselekvképességében korlitozott
(in agibilibus non corrisponde intieramente il suo talento”).”®
Nem zarhatjuk ki ugyanakkor, hogy Vasoli nem véletlentil
kildte Pézményhoz Erdédyt, hiszen szemldtomast tiszta-
ban volt vele, hogy a kirdlyi orszagrész teriiletileg masodik
legnagyobb egyhdzmegyéjérél van szo. Bar inkdbb valo-
szintinek tartjuk a kanonjogi megfontolast, vagyis hogy
az esztergomi érseket mint metropolitét bizta meg az egri
piispdkjelolt hitvallisinak kivételével (aki elétt Erdddy
kirdlyi tandcsosi eskijét is letette, de hogy mikor, nem

73 Erd6dy Tamds és a jezsuitdk kapesolatdra, a haldlakor a zagrabi péterek dltal dllitta-
tott castrum dolorisra: KADAR 2014. 1238.48.j; PELC 2019. 71. 14..

74 VERess 1941, idézett helyek (119-123. és 388-389.). Vo fentebb, 34. és 38.j.

75 Uo.LXIX.

76 Vi fentebb, 48.j.
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tudjuk).”” Még akkor is fgy véljiik, ha a Kuria igyekezett az
egész processzust sajat ellendrzése alatt tartani, és nem sok
teret hagyni a helyi episzkopdtusnak benne.”

Nem tudhatjuk, hogy Pdzmény révén jutott-e el
az Erdédy felszentelését megakadélyozo informacio Ro-
midba, igaz, ki sem zdrhatjuk. Oka mindenesetre lett volna
ré: akdr politikai, egyhdzpolitikai, akdr felekezetszervezo
programjit egy debil pispoktars a mésodik legfontosabb
egyhdzmegye élén nagyban hitraltatni latszott. 1617-ben
azonban Gjonnan kinevezett érsekként és Kles| klienseként
még nem volt abban a helyzetben, hogy nyiltan lépéseket
tegyen az tgyben. Kiviltképpen, hogy érseki kinevezésé-
nek timogatoi kozott ott taldljuk Erdody Tamast is, akinek
eziranyu buzg6lkoddsat V. Pal személyre sz616 papai brévé-
ben készonte meg.”

Figyelemre mélté mozzanat, hogy a hitvallds ki-
vételénél apostoli kozjegyzéként az a Dallos Miklos esz-
tergomi olvasokanonok mttkodott kozre, aki palydjat az
egri kiptalanban kezdte. Evekig volt hitszénok Kassan,
majd egri nagyprépost volt, és komoly érdemeket szerzett
az egri kdptalan és vele a puspokség visszadllitisaban. E
célbol 1611-ben személyesen jart Roméban, ahol emlé-
kiratban fejtette ki mindazokat a konfesszionilis és egy-
hazpolitikai szempontokat, melyek elengedhetetlenné
tették a Bocskai-féle vallishibord nyoman megsziintetett
egyhdzmegye restituciojit. Arra kérte V. Palt, hogy 1épjen
fel a bécsi udvarban: II. Matyds nevezzen ki ptspokat, je-
16ljon ki székhelyet (ha Kassan nem lehet, akkor mashol),
és adja vissza a katonai célokra forditott jovedelmeket.** A
még éppen puspoki kinevezése és jelentésebb diploméci-
ai kildetései elétt dllo és majd a jezsuitikat Gyérbe hozo
Dallos egyik legfontosabb munkatérsa volt Pazménynak.
Talén még Esztergom érsekénél is motivéltabb lehetett az
egri egyhdzmegye jovojével kapcesolatban, melynek élén
egy hatal, a papa ltal is megerdsitett, am imbecillis pispok
nem sok joval kecsegtetett, és hosszu életkor esetén kozel
félévszazadon keresztiil is hitraltathatta volna a katolikus
felekezeti expanziot egész Felsd-Magyarorszégon.*!

Tényleges adat hidnyiban bizonyosat nem al-
lithatunk afeldl, hogy a célegyenesben milyen, és milyen
uton Réméba jutott informéciod gétolta meg az ifju grof

77 Lisd fentebb, 54. .

78  JEDIN 1966.11.457-459.

79 Tusor 2016.22, 38,228, 312, 342, 392. — Erdédy Tamds nemcsak fiai és igy
a szerémi, illetve egri piispokség betoltése, valamint Pézmdny tgyében volt
aktiv. Igyekezett beavatkozni a zengg-modrusi piispokség betoltésébe is, nem
sok sikerrel. Lasd ajanlolevelét az obszervins ferences Dominicus Andriassi
érdekében 11. Mitydshoz, Csejte, 1609. februdr 25. OStA HHStA Ungarische
Akten, Miscellanea, Fasc. 422, Konv. A, fol. 23-24.

80  Biblioteca Apostolica Vaticana (BAV), Fondo Boncompagni e Ludovisi, vol. E 13,
fol. 129r-130v g5 1321133, vol. E 18, fol. 276r-277v. Az 1611 augusztusiban
kelt iratok Dallos Miklost egri nagyprépostnak nevezik.

81  Ennck problémdira és tavlataira két évtizeddel késsbbrol: Tusor 2019. 87-104.
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papai megerdsitését. Azt viszont biztosan diagnosztizdl-
hatjuk, hogy a tridentidnus katolicizmus hazai kibontako-
zdsanak szempontjai szoges ellentétben dlltak az Erdody
Janost az egri puispoki székbe jutato katolikus arisztokrata
csalddi érdekérvényesités szempontjaival. Ezen ellentétes
szempontok képvisel6i: Pazmany és Dallos, valamint a
sziil6i protezsdlt, dm inhabilis fiatal piispok személyesen
talalkoztak egymassal 1617. szeptember 5-én Kérmoc-
banyin. Az alkalmat kovetden pedig az addig rendben
és példasan folyé eljards elakadt az Orék Virosban. An-
nak ellenére igy tortént, hogy az iratok — utaltunk mar ra
— rendben megérkeztek oda és mar az illetékes biboros
komprotektor kezében voltak. A szervezés méskor szokd-
sos problémdi itt nem jatszhattak szerepet, szemlitomast
minden gordilékenyen ment. A magyar kirdlyi fokegyuri
joggal kapcsolatos vitdk a Borghese-pontifikdtus alatt nem
voltak élesek. Jorészt néhany kifejezés korul forogtak; mi
tobb, Eger esetében sem ekkor, sem késébb nem mertlt
fel érdemi kétség a kiralyi puspokkinevezés jogossagaval
kapcsolatban.®

Persze az nem zdrhato ki teljesen, hogy a kuridlis
Gigymenetnek az anndta elengedése és a kedvezményes
(per viam secretam) bullakigllitds esetén is roppant tetemes
koltsége dllithatta meg a folyamatot. Kivéltképpen, hogy
a magdnak a puspoki javadalomnak Erdédy Jénos igy is a
birtokaba jutott, sét a magyar dllamegyhézi sajatossagok
nyoman bizonyos, a ptispokszenteléshez nem kotott egy-
hazkormdnyzati funkciokat is gyakorolhatott. Ha mégis
igy tortént, a késébbiekben igencsak megbosszulta ma-
git ... ¥ Barredlis alternativaként emlitjuk ezt alehetéséget,
ami mellett sz6l még az a nem lebecsiilendé érv is, hogy
semmiféle tovabbi sirgetésnek nincsen nyoma Erd6dyék
részérél az tigy mozgatasara, mégis kevésbé tartjuk valo-
szintinek, mint egy szandékolt, a konzisztoridlis igymene-
tet leallito intervenciot a Kuridban. Vagyonos arisztokratd-
rollévén szo, izetési nehézségek szoba sem kertlhettek, az
esetleges sporolds pedig azért sem valdszindi, mert az egri
egyhdzmegyébdl az Erdédyek varasdi kastélyiba dramlo
jovedelmek opcidja elvileg messze rentdbilissa tette a be-
fektetést. Réadasul a jegyzokonyv kivonatoldsa és ez alap-
jan alairatésa az illetékes biborosokkal sem tortént meg,
ami a romai szakasz kezdeti, koltségekkel még nem igazan
jaro része volt.** Tovabba az ifja grof, ha valamire, éppen
a tomjénfustbe burkolt, misztériumteli fpapi liturgikus

82 FRAKNOI 1903.111. 283skk.

83 Erre ésa piispokség bevételeinek tényleges megszerzése problémdira az egész tigy
tagabb kontextusba helyezésével lisd a kdvetkezd, 8. j-ben idézendé tanulma-
nyunkat.

84 A romai bullaexpedicié pontos menetét, illetve kéltségeit immdr tételesen is
ismerjiik. Vi TUsor 2013; TUsor 2016, ih. Ldsd az utolso, 101. sz. j-t is. . Ezek
varhato 6sszegével ugyanakkor mar kezdetben is szembesiilhettek.

cselekmények végzésére volt a leginkdbb alkalmas, sokkal
inkdbb, mint az egyhdzkormanyzati és kozjogi piispoki ko-
telmek ellitdsara. Vagyis a jovedelmek birtoklisa mellett
leginkabb az Erdédyek reputiciojit emeld, a hivektél min-
dig biztonsdgos tavolsigban, szabalyozott cselekmény
szakralis reprezentdciora volt a leginkdbb képes.

Osszefoglalas
Ha nagyon réviden dsszegezni akarjuk vizsgilatunk ered-
ményeit, a kovetkezket mondhatjuk. A frascati Villa Bel-
vederben érzott 1617. tanukihallgatasi jegyzokonyv, illetve
kontrollforrasok segitségével kozelebb kertlhettink az
egri egyhdzmegye legkevésbé ismert kora ujkori fépészto-
ra, grof Erdédy Janos személyéhez, csalidjihoz, kornyeze-
té¢hez. ,Kutatds-ismeretelméletileg” is tanulsigos elemzés
nyomdn probaltuk megéllapitani pontos sziletési datumét
amar régota ismert haldlozasi mellé.

A biografiai alapadatok a kovetkezék: Varasd,
1590. jin. 24-1626. aug, 13. Sziilei valldsat tekintve anyja,
Ungnid Maria eredetileg lutherdanus volt, férjhezmenetele
utdn katolizdlt, megbizhat¢ tantvallomas szerint Erdody
Janos sziletése elott két évvel. Apjat, az 1558-as sziiletésu
Erdédy Tamds horvét bant, illetve tarnokmestert egybe-
hangzoan katolikus sziiletéstinek mondtik, amibdl az ko-
vetkezik, hogy a biztosan protestans sziiletésti féur katoliza-
lasdnak az eddig feltételezetteknél (17. szdzad elsd évtizede,
16. szézad utolsd évtizede) régebben kellett bekovetkeznie.
Mindenesetre (jéval) kordbban, mint az anya egyontetten
bemondott, 1587/88-ra tehetd felekezetvaltdsa.

Tanulmdnyait Erdédy Jénos 1606. mércius és —
1610. majus kozott fele-fele részben végezte Bolognéban,
majd Parmdban, ahovd hdrom szemeszter elvégzése utin
ment dt. Bologndba mar a kisebb egyhézi rendek birtokd-
ban érkezett. 1611 oktobertdl harom évig Ingolstadtban
tanult teologidt, ennek végeztével, 1614-ben szentelték
pappa. Tanulmanyait kovetéen visszatért Horvétorszagba,
egyhdzi funkciot nem toltott be. Csaladi birtokan lakott —
valoszinileg sziiletési helyén, a varasdi kastélyban. Jambor
életvitelét, valldsi erényeit a szokdsos sablonokon tal mél-
tattdk a kdanoni kivizsgdlds tanui. A vilagtol elzart életmaod
alapja nem egyfajta kiilonleges életszentség, hanem az ifja
grof stlyos mentalis betegsége volt. Elmeallapota sulyossa-
ganak mértékét nem tudjuk megdllapitani.

Atorrasokbolnyilvanvald, hogy Erddy Janos mind-
végig a zagrabi kanonokbdl, egyhdziakbdl dllo gondoksag
alatt allt. A kénoni kivizsgdlasi eljérds {6 tanuja, Jagustich Pal
zagrabi olvasokanonok sajét elmondasa szerint végig vele
volt Bologndban, Parmédban és Ingolstadtban. Bolognaban
két tovabbi gondvisel ,mentorit” azonosithatjuk Bozdogh
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Mértonnak, illetve annak a Verbanovich Gasparnak szemé-
lyében, aki 1626-ban a fiatalon elhunyt fépap siremlékét
allittatta a zagrabi székesegyhdzban. Az Erdédyvel kapcso-
latos parmai/bolognai, ingolstadti nyomtatott kiadvanyok
mogott e stab munkdjit kell keresniink. A diszes kidllitasu,
mindentfelé gondosan osztogatott tézisek, az tinneplé kote-
tek sajatos intellektudlis reprezenticioként az ifju four szelle-
mi fogyatékat voltak hivatottak kompenzlni, pontosabban
leplezni.

Az itdliai, birodalmi tanittatds és peregrindcio, a
pazar kiadvinyok sora jol felépitett csalddi stratégia ele-
meit alkottak. Az apa, Erdédy Tamds torekvése a csalddja
felemelkedését megalapozo, egy évszizaddal korabban
birtokolt egyhdzi poziciok ,visszaszerzésére’, illetve dllan-
dositasara tokéletes parallelitdst mutat példdul az italiai
arisztokrata familidk hasonld gyakorlatéval a kora ujkor-
ban. Az egyszerre tarsadalmi/politikai befolydst és anya-
gi gyarapodast hozd, spiritudlis dimenzidkat nyito tervek
elé azonban sulyos human resource akadélyok hérultak. Az
idésebb fi1, az 1604-ben apja dltal szerémi piispoknek ki-
neveztetett Istvan 1606-ra megvakult. Helyére Janost nem
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sikeriilt azonnal eléléptetni. Egy évtized folyamatos udvari
érdekérvényesitése kellett hozza, mire a fiatalabb csaldd-
tag puspoki székbe kertlhetett. Igaz, ekkor Magyarorszag
egyik legjelentésebb javadalmat, az egri puspokséget kap-
tameg.

Maga a kinevezés 1616 végén, valamivel Piz-
mdnyé utdn torténhetett, az iratokat viszont csak 1617.
mircius 12-én dllitotta ki az udvari magyar kancellaria. Az
aktusra ugyanazon politikai erétérben, a magyarorszagi
Habsburg-utddlis osszefuggésében kell tekintentink, mint
Pazmény eloléptetése kapesan. Esztergom érsekével ellen-
tétben viszont Eger puspokének esetében végiil elmaradt a
papai konszenzus megaddsa. Az egészen a rémai szakaszig
gordulékeny kinoni eljaras hirtelen ledllt. Okt csak taldl-
gathatjuk. Mindenesetre a pdpai megerdsités hidnya és a
felszentelés elmaradisa késébb nagyban megkénnyitette
a székhelyét sosem elfoglalo, mindvégig gondnoksag alatt
all6, szlavoniai csalddi birtokén €16, szellemi fogyatéka miatt
inhabilis pispok Pézmany dltali, a papai nuncius kdzrema-
kodésével végbement eltavolitdsat az egri egyhdzmegye élé-
r6l. Ez azonban mar egy mésik tanulmény témadja.®

85 Egy zdgrdbi kanonok fellebbezése Romdba Pazmdny ellen (grof Erdédy Janos letétele
az egri pﬂspﬁk’ségrdl, Sopron,1 625), Magyarorszdg és a rémai Szentszék 111
(Collectanea Vaticana Hungariae I/21), Budapest-Roéma 2022,
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JEGYZOKONYV

ERDODY JANOS (1617)

Eger®

Praga, a nunciattra épilete, 1617. dpr. 4. Alessandro Vasoli internuncius

Eljérds megnyitdsa. Benne hivatkozik a piispokség megtiresedésére Szuhay Istvan®” haldla miatt, II. Matyds bemutatdiratd-
ra, és Borghese biboros dltal marc. 18-dn az eljaras lefolytatasara adott felhatalmazdsara.

A tanuk neveinek felsoroldsa. Eskutételikre Ludwig Stienacker és Christoph Weilhammer jelenlétében kerilt sor.

L tanu
JaGusTicH PAL apostoli protonotdrius, zgrabi olvasdkanonok, 37 éves™

(1.) Mar 10 éve ismeri a jeloltet, amikor az Bologniban tanult (idque Bononiae primum, dum ibidem daret operam studiis)
Nem rokona, ellensége stb, sed amicus bonus. N. (2.) A zgrabi egyhdzmegyében sziiletett, a varasdi vrban (in arce sua Va-
rasdiensi, cui contigua est civitas regia eodem nomine nuncupata). 1d scio ex relatione illustrissimi ipsius patris, necnon ipsius propria et
aliorum, qui ipsi adsunt, quique mihi id saepissime dixerunt. (3.) Torvényes hizassigbol sziiletett, Erdddy Tamds groftol és Ung-
nad (Vnghenat) Anna Mériétol, quorum ipse semper catholicus fuit, haec vero aliquando Lutherana, sed biennio ante nativitatem
eiusdem illustrissimi et reverendissimi domini loannis conversa ad catholicam fidem. Tudja, mivel mdr régota ismeri a jelolt szileit,
quorum filium semper audivi reputari, estque in eorundem bonorum possessione. (4.) Est annorum viginti octo completorum, et iam
vigesimum nonum attigit. Scio ex ore ipsius, qui mihi id saepe retulit, et ex nota ipsius nativitatis vidi ita etc. (S.) Est sacerdos a tribus
iam circiter annis et in celebratione divini officii valde frequens. Jelen volt, amikor a nagyobb rendekre felszentelték (ipse ad omnes
maiores ordines consecratus fuit), tovibba primicidjan, és gyakori misézésein. (6.) Mindig katolikus volt, jéhird stb. Minden-
napi beszélgetéseikbd| (ex diuturna conversatione) tudja mindezeket, és még azt is, hogy ha a jelslt valamelyik szolgdja a
becstelenség gyantjaba esik, azonnal elbocsétésra kertl (et vidi quod quamprimum habet aliquem ex servitoribus suis super
inhonestate suspectum, eum dimittit). (7.) Ugyancsak beszélgetéseikbd! tudja, hogy komoly, és nem drtja magét konnyelma
dolgokba (est gravis, qui nec rebus levibus solet se immiscere). (8.) Absolvit cursum philosophiae Parmae et postmodum tribus annis
Insgolstadii dedit theologiae operam, fokozatot ugyan nem szerzett, de alkalmas masok tanitdsara (et est ad alios docendos, uti
episcopis incumbit, idoneus). Onnan tudja mindezt, hogy vele volt Psrmaban, amikor megvédte filozofiai téziseit, és ¢ kisérte
el (pontosabb vitte) Ingolstadtba is ( fui Parmae dum absoluto philosophiae cursu suas theses laudabilissime defendit, et duxi
illum ad studia Ingolstadiensia, et ex variis cum ipso discursibus et studiis mihi de idoneitate pracfata constat). (9.) Székesegyhdzi
szolgdlatot nem végzett, nem is lelkipdsztorkodott, szentelése utén sajat hizdban €lt (in cathedrali ecclesia nunquam fuit, nec
curam animarum habuit, sed sacerdos factus in domo propria magnam prudentiam et integritatem prae se ferens remansit). Létta
¢és hallotta. (10.) Nem okozott botrényt, sét jambor élete masok épiilésére szolgalt (sed potius pia sua vita alios aedificavit),
semmilyen testi, lelki betegség nem szolgdl kénoni akadalyul, kivéve életkordt (nisi tamen retardet defectus actatis). Tudng,
ha lenne barmilyen fogyatéka (nullum unquam in ipso notavi defectum, et si aliquem habuisset, illum utique scivissem). (11.)
Alkalmasnak tartja (uti ante dixi, scio ipsum esse doctum et probum, prout ex diversis disputationibus et conversationibus collegi).
(12.) Sita est civitas Agriensis in Hungaria superiori sub dominio eiusdem regis, licet modo a Turca possideatur, maior tamen pars
episcopatus est penes eundem regem. Quot jocularia constituat, nescio, audivi tamen esse amplissimam civitatem. Scio ex plurimorum
relatione et est vox omnium communis. (13.) Est ibidem ecclesia cathedralis, licet, ut dixi, a Turcis possessa, cuius vero structura sit,
aut sub qua invocatione, mihi non constat, crediderimque eam reparatione indigere, ex quo a Turcis capta est. Habet tamen capitulum
Agriense residentiam in superioris Hungariae oppido Jaso dicto in ecclesia nimirum parochiali, quae sub qua invocatione sit, nescio,
nec puto eam aliqua reparatione indigere, quia custos™ eiusdem id mihi dixit. (14.) Quae quidem abbatiae sint in ea parte diocesis,
quae a Turcis possidetufj nescio, scio tamen inter alias esse conventum in dicto loco Jasso sub titulo Sancti Ioannes Baptistae, qui con-
ventus est sacerdotum saecularium. Deinde est conventus Beatae Mariae Virginis de Leles similiter sacerdotum saecularium in diocesi

86  Jelzete: Arch. Aldobr, Doc. Stor, n. 17/13. A jegyzokonyv rendezett irdsképt eredeti tisztdzat, sk. tanu aldirdsokkal, nyito és zdréformuldval, Alessandro Vasoli aldirdsaval és
pecsétjével, az iratot elkészité Ogerus Bra kozjegyzo jelével, kéziratos hitvalldssal, harom masolati és két eredeti melléklettel. Az iraskép és a formatum teljesen megegyezik
Pazmany jegyzokonyvével. A vallomésok értelmezését nagyban segitik a kérddpontok. Ezek kozlése, magyar forditisban is, lsd fentebb, 6. .

87 Raldsd KOLLANYI 1900. 187, SUGAR 1984.287.

88  Ldsdra fentebb, S.j.

89  Ezaz 6rkanonok nem mds, mint Erdédy mésik neveléje, gondnoka, a sirkédllittatd Verbanovich Gdspar, aki a jelek szerint mdr ekkor tagja volt az egri kiptalannak. Ott idével az
éneklékanonoksagralépett eld, és meg-megfordult Jészon. IVANCAN kozlése szerint (IVANCAN 1924.473.) 1618-ig Zagrabban rezidedlt, ahol az ispotély prefektusa is volt, zagrabi

kanonoksagérol csak 1618-ban mondott le, dtmenetileg (és feltételezésiink szerint nem 6nként). V.. korabban, 72. J-
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Agriensi et est capitulum Sepusiense. Ea scio ex relationibus multorum et communi fama. (1S.) Sunt post pontificalem Dignitatem
duae praepositurae, maior nempe est regiae collationis, et minor quae est collationis episcopalis. Practer has duas dz’gnitates sunt etiam
dignitates lectoratus, custodiatus et archidiaconatus. Post has omnes sunt canonici, quorum numerum nescio, credo tamen esse satis
magnum. Post canonicatus sunt altaria sive simplicia beneficia, quorum similiter numerum ignoro. Quot praesbiteri quidem et clerici
inserviant in divinis, mihi non constat, constat tamen omnes tam praelatos quam canonicos residere excepto uno, qui est in studiis,
nec est actu sacerdos,™ prout omnes reliqui sunt. Interrogatus de proventibus singulorum respondit. Praepositura maior, quae est, uti
dixi, collationis regiae, reddit quotannis mille quingentos florenos circiter, minor trecentos, lectoratus quingentos, custodiatus totidem
aut ultra, archidiaconatus vero ducentos, quia ecclesias parochiales haeretici maiori ex parte occupant. Canonicatus vero erunt tre-
centorum aut paulo minus florenorum. Et altaria aliqua centum, aliqua plurium, et aliqua paucorum. Dignitates supradictae sunt
annexae canonicatibus, nec possunt obtineri nisi a canonicis, qui in totum habent, uti dixi. Ita omnia scio ex relatione custodis dictae
ecclesiae Agriensis, in quo debebam aliquando esse lector et canonicus, et ita me de proventibus omnium et singulorum informavi. (16.)
Nescio quomodo exerceatur, puto tamen exerceri uti in ecclesiis cathedralibus Hungariae, ubi omnes canonici quotidie divinis interesse
debent, nisi forsan legitime sint impediti. Interrogatus de causa scientiae respondit, quia nunquam vidi aliter fieri in Hungaria. (17.)
In cathedrali quidem non potest exerceri, sed exercetur in loco residentiae per parochum. Ita scio ex relatione custodis. (18.) Habent
omnia in interrogatorio contenta praeter organum, quod tamen an habeant, necne, nescio. Scio ex dicta relatione custodis, et scio quod
capitulum omnia vasa sacra et supellectile ante obsessionem civitatis Agriae a Turcis factam ad locum Jaso transtulerit. (19.) De cont-
entis in articulo nihil mihi constat. (20.) Agriae quidem fuit domus episcopalis, sed in loco residentiae nulla est, nisi ea conducatur. Inde
scio, quia scio episcopum una cum capitulo ante triennium hanc residentiam obtinuisse a rege. (21.) Sum informatus, quod episcopus
Agriensis ante occupationem a Turcis factam habuerit ad octodecim millia florenorum, sed quod post eandem occupationem non
habeat nisi mille et eos ex pensione ipsi a rege data, quia omnes alii proventus ad intertentionem confiniorum per regem et laboro, sunt
applicati. Nescio vero ad quot florenos taxati sunt dicti redditus in camera apostolica. Praedicta bene scio, et modo totus laboror, ut dicti
redditus episcopo et capitulo restituantur. (22.) Erat quidem olim amplissima dioecesis, sed modo quia partes eius tam a Turca quam
haereticis occupatae sunt, nihil scio praeter conventus in articulo 14 nominatos, et monasterium Paulinorum B. Virginis in Wihel, et
aliud in Lad eiusdem ordinis®" in quibus tamen nulli pro tempore sunt religiosi. (23.) Amplitudinem non scio, sed continent diocesis
primarias civitates superioris Hungariae, scilicet Cassoviam, Eperies, Scepusium, Barfam, Leuchovium, Saros et multa alia oppici’af)2
quae omnia sunt adhuc a Christianis possessa, licet in iis sive maiori ex parte haeretici. (24.) Vacat dicta ecclesiaeAgriensis per mortem
quondam reverendissimi domini Stephani Szuhaij, qui obiit Viennae ante octennium circiter, et est dicta ecclesia de iure patronatus regis
Hungariae. Scio dictum reverendissimum esse mortuum, quia vidi in ecclesiae patrum societatis Tesu sepultumm ipsius cum epitaphio.
Scio vero esse de iure patronatus supmfato, quia ita sunt omnes episcopatus regni Hungariae.

II. tana
MALENICH MIKLOS csdszdri és kirdlyi udvari familidris, és a horvét-szlavon rendek képviseléje az udvarban (ad eandem
maiestatem ad praesens regnorum Crotiae et Sclavoniae legatus), 47 éves”

(1.) 20 éves ismeri (novi ipsum a viginti annis, a quibus cum ipso fui conversatus). (2.) A zagrébi egyhdzmegyében, varasdi
vardban sziiletett. Foként a jelolt anyjatdl tudja (ex plurimorum et praesertim dominae matris relatione et communi voce). (3.)
Az apa, Erdédy Tamds grof mindig katolikus volt, anyja, néhai Ungnad Kristof lanya, Anna Maria a hédzassagkotés utn és
ajelolt sziiletése eldtt katolizalt, ugy hiszi. Mindketten johirtek stb, a jeloltet mindenki térvényes sziiletéstinek tartja. (Scio
ipsum esse natum ex patre Thoma Erdeodi comite montis Claudij et comitatus Varasdiensis perpetuus et matre domina Anna Maria
Unghenat filia magnifici quondam domini Christophori Unghenat, quorum is semper fuit catholicus, ipsa vero facta demuim catholica
post contractum cum eodem Thoma matrimonium et ante nativitatem, uti credo, reverendissimi domini loannis sui filii, fuerunt ambo
optimorum nominis et famae. Interrogatus de causa scientiae respondit. Qui illos eiusdem parentes optime novi, et fuerunt reputati pro
talilbus, prout reverendissimus dominus loannes habitus fuit ab omnibus pro legitimo ipsorum filio.) (4.) Cuius aetatis sit, nescio, sed
non puto ipsum attigisse annum trigesimum, demonstrat tamen facies eum esse 28 annorum plus minus. (S.) Est sacerdos a duobus
ad minus annis, cui similes multos utinam in Hungaria haberemus, et singulis fere diebus celebrat sacrum ... Audivi aliquoties sacrum
ipsius ab omnibus pro optimo et piissimo sacerdote reputatur. (6.) Semper fuit catholicus optimae vitae et morum, ita ut probitas ipsius

90 Akésobbi egri piispok, majd esztergomi érsek Lippay Gyorgyrél van szo.

91 Itt ésaldbb is a sétoraljavjhelyi és sajoladi palos kolostorokrol van sz6.

92 Kassa, Eperjes, Szepes, Bértfa és Locse mellett Saros emlitése érdekes mozzanat.
93 Lisd ré fentebb, S.j.
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ipsum apud aulicos et omnes reddat admirabilem, nec contrarivm unquam audivi ... Haec scio ex diuturna cum ipso conversatione et
communi omnium voce. (7.) Ugyancsak mindennapi beszélgetéseikbél tudja, hogy megfontolt, okos (gravis, prudens), és a
konnyelmuségektdl mentes (et a ludicris alienus), és koranak megfeleléen jiratos a dolgok vitelében (ef usu rerum pro aetate
praestans). (8.) Absolvit Parmae cursum philosophicum, et postea studuit Ingolstadij theologiae per triennium, in qua tamen non scio
an susceperit gradum, imo fuit rector universitatum Parmensis et Ingolstadiensis. Interrogatus de causa scientiae respondit. Theses phi-
losophicas, quas Parmac defendit, habeo, et de studio triennali Ingolstadiensi mihi constat ex relatione ipsius praeceptoris. (9.) Nullam,
quod sciam hactenus habuit curam animarum, sed diligentissime pro devotione sua sacris astitit, seque doctum, prudentem, pium et
exemplarem exhibuit, tam ieiuniis, quae sunt ipsi frequentissimae, quam aliis pluribus virtutibus. Tuddsdnak oka, mint kordbban.
(10.) Non tantum nullum scandalum praebuit, sed verum ad bonam vitam exemplar prae se tulit, nec ullo alio impedimento tenetur,
quominus ad ecclesiam Agriensem promoveri possit. Interrogatus de causa scientiae respondit. Tam ex dicta conversatione, quam
communi fama, imo saepe audivi quod alios etiam primarios viros et episcopos luxuriae graviter arguerit. ( 1 1.) Dignissimum
iudico, qui non tantum ad ecclesiam Agriensem, sed ad multo maiora regimina evehatur... Ita iudico ob ipsius doctrinam, vitae
honestatem, et plurimas alias virutes, in quibus non credo ipsum ulli in Hungaria primas cessurum. (12.) Civitas Agriensis est sita
in superiori Hungaria et hodie a Turcis possessa. Satis quidem ampla est, sed nescio quot focularia constituat, et subiacet alias in
tempomlibus regi Hungariae. Ea partim scio ex lectione, partim experientia. (13.) Erat quidem in dicta civitate ecclesia cathedra-
lis, sed non recordor sub qua invocatione, prout nec in quo modo statu reperiatur, ex quo a Turcis possidetur. Fuit vero capitulum
post eandem occupationem Jassouiam translatum, ubi etiamnum canonici resident, in ecclesia scilicet parochiali, cuius qualitates et
an reparatione indigeat, nescio. (14.) De contentis in articulo nihil possum dicere. (15.) Nihil mihi constat de petitis in eodem. (16.)
Nec de eo quicquam scio. (17.) Similiter ignoro. (18.) Nihil scio. (19.) Nihil scio. (20.) Nihil scio. (21.) Audivi quidem saepius, quod
redditus eiusdem episcopatus ascenderent ad plurima millia, sed eos omnes rex ex decreto regni convertit ad intertentionem militum
confiniorum, et modo sollicitatur apud dictum regem pro aliqua pensione obtinenda. De taxa apud cameram apostolicam nihil scio.
Ea scio experientia, et ego ipse apud suam maiestatem Caesaream pro dicta pensione sollicito. (22.) Nihil eorum scio. (23.) Diocesis
quidem est ampla, sed partim ab haereticis, partim a Turcis occupatur. Sub ea sunt haec loca Cassovia, Eperies, Bartfa, Letcovia [!],
Saros, Terebes™ et alia. (24.) Vacat ab octo circiter anni per obitum reverendissimi quondam domini Stephani Souhay, et ea est de iure
patronatus suae maiestatis regiae. Ea scio tam experientia, quam communi Omnium voce.

I tanu
SzEKELY GYORGY Kles] biboros udvari prefektusa, 43 éves, 1617. dpr. S.

(1.) Mintegy 18 éve ismeri a jeldltet, ugyanis foldiek (sumus enim compatriotac, et vidi illum saepe apud ipsius parentes). (2.)
Ugy hiszi, hogy a zagrébi egyhdzmegyei Varasd vardban sziiletett. Ugyanis mind 6, mind sziilei rendre ott laktak és laknak.
(3.) Torvényes hazassagbol sziletett, apja, Erdédy Tamas mindig katolikus volt, anyja pedig (neve nem jut eszébe — non oc-
currit) jeretnek’, de ajeldlt sziiletése elétt katolizalt. Vidi quod ipsi fuerint ab omnibus pro talibus reputati, nec quicquam unquam
in contrarium auditum fuit. (4.) Aetatem praecise non scio, sed credo ipsum ingressum esse vigesimum nonum. A jelolttél és masok-
t6lis hallotta. (S.) Est ordinatus in sacerdotem a tribus, uti credo, circiter annis, in ordinum executione suorum est versatus, et in divini
officii celebratione frequentissimus.... Interfui sacpe saepius sacro ipsius, et pro sacerdote pio et sanctae vitae ab omnibus reputatur: (6.)
Gyakori beszélgetéseikbol és a kozvélekedésbélis tudja, hogy a kérdépontban foglalt erényekben a legtokéletesebb, nec ipsi
quicquam deest. (7) Est gravis, prudens, et in rebus agendis dexter, et quantum patitur aetas, expertus. Interrogatus de causa scientiae
suae respondit. Ex praxi quam cum ipso habui, et discursibus variis. (8) Nescio, an aliquem gmdum susceperit, scio tamen, quod phi—
losophiae cursum Parmae absolverit, et sacrae theologiae tribus annis operam dederit, ac ita sufficientissima doctrina ad alios docendos
pollet, imo vix credo esse multos in Hungaria episcopos ipso doctiores ... Ea habeo et scio ex ipsius praeceptoris et aliorum relatu, prout
et ex thesibus ipsius, quarum mihi communicavit exemplar. (9.) Nem tud arrél, hogy lelkipasztorkodott volna, szentmiséit
azonban szorgalmasan, jsmboran és példdsan mutatta be. Tuddsénak forrdsaként a S. pontban foglaltra hivatkozott (retulit
se ad depositionem super articulo quinto) (10.) Nullum unquam scandalum, quod audiverim, dedit, nec ullo defectu aut vitio laborat,
quominus ad ecclesiam Agriensem admitti posset, imo est vitae exemplarissimae, et qua plurimi aedgﬁcantun Nescio tamen, an aetatem
requisitam habeat ... Si scandalum aliquod dedisset, id utique intellexissem, nec ullum unquam defectum aut corporis aut animi in
ipso notavi, licet ipsi familiaris, sed verum piae vitae speculum. (11.) Dignissimum et aptissimum ad eandem ecclesiam ipsum iudi-

94 Tudniillik Téketerebes.
95 Ldsdrafentebb, S.j.
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co... Propter virtutes ipsius iam recensitas, quibus accedit nobilitas. (12.) Sita est civitas Agriensis in Hungaria sub dominio temporali
regis, licet modo a Turca occupetur. Ampla est civitas, arcem amplam et plurima focularia constituens. Ex omnium communi voce et
relatu. (13.) Fuit ibidem cathedralis ecclesia, sed nescio sub qua invocatione, et ea a Turcis cum civitate occupata est, et ab eo tempore
sive postea fuit translatum capitulum in Jasso, ubi etiamnum residentiam suam habet. Interrogatus de causa scientia respondit: Ex
plurimorum relatione et communi scientia. (14.) De contentis in articulo nihil mihi constat. (15.) Post pontificalem dignitatem sunt
hae: praepositura, lectoratus, custodiatus, cantoratus et archidiaconatus, quos sequuntur canonicatus, de quorum ommnium proventibus
et redditibus nihil mihi constat, prout nec de numero divinis inservientium. Ea scio, quia aliquo ex praelatis novi, a quibus ea intellexi.
(16.) Nullam habeo de contentis in articulo notitiam, credo tamen, quod decenter et pic in dicta ecclesia de Jasso exerceatur. (17.)
Nihil mihi constat. (18.) Ignoro, credo tamen omnia ista ibi haberi. (19.) Nescio. (20.) Habet domum quandam Jassouiae ipsi a sua
maiestate assignatam, sed de qualitate eius nihil scio. Intellexi de dicta domo ex camera Hungarica, a qua introductus fuit supradic-
tus reverendissimus dominus electus et comes. (21.) Percipit sua maiestas proventus episcopales pro intertentione conﬁniomm, et dat
episcopo certam annuam pensionem, sed qualis et quanta ea sit, nescio, prout nec de taxa camerae apsotalicae. Est communis omnium
sicentia. (22.) Nihil horum scio. (23.) Non scio. (24.) Vacat per obitum quondam domini Souhaij, post quem reverendissimus domi-
nus comes Erdodi nominatus aut electus fuit. Est eadem ecclesia de iure patronatus regis Hungariae. Scio ex communi omnium voce et
paucissimae sunt in Hungaria ecclesiae, si tamen aliquae sint, quae non sint de iure patronatus eiusdem regis.

IV tanu
RAMOCSAHAZY MIHALY pozsonyi kanonok, 30 éves™

(1.) Mér 6 éve ismeri a jeloltet, amikor az Permaban tanult, ott beszélt vele (cum studeret Parmae, ubi cum eo tractavi. Nem

ellensége stb, hanem baratja. (2.) Nihil mihi de eo constat. (3.) Erdédy Tamés és Ungndd Anna Méria hdzassagdbol (est ex

legitimo, matrimonio et devotissimis ac piissimis parentibus... ambobus catholicis). (4.) Nem tudja hdny éves, 28-nak gondolja,

t8le és familidrisaitol (ipsius familiaribus) hallotta. (S.) Mintegy hdrom éve pap, gyakran misézik. Sokszor latta, és masoktol
is hallotta. (6.) Ipsum talem esse, nempe innocentiae vitae, bonisque moribus praeditum, honestae conversationis et famae et catholice
pieque vixisse tam a plurimis audivi, quam ipsemet vidi. (7.) Mihi videtur discretus et prudens, et usu rerum pro aetate peritus. Tudé-
sanak forrésa: ex colloquio, actibus et ipsius agendi dexteritate. (8.) Scio absolvisse philosophiam Parmae cum magna assiduitate et

laude. Studuit item tribus, uti credo, annis theologiae, in qua an aliquem gradum susceperit, nescio.... Audivi ab aliis, quod maxima

cum laude finito studio philosophico theses defenderit, quarum etiam exemplar ipsemet mihi dedit. (9.) Nonc audivi de ulla ipsius

functione ecclesiastica, nisi quod modo sit nominatus ad ecclesiam Agriensem. (10.) Nem tud semmilyen kdnoni akadélyrsl vagy
fogyatékrol, kivéve, hogy még nincsen 30 éves. (11.) A legméltobbnak itéli. Indokldsa: Non credo, quod ipsi quicquam desit,
nec in moribus, nec in virtutibus, nec in generis nobilitate. (12.) Civitas illa Agriensis in superiori Hungaria est sita, sed nunc occupata

a Turca. Ea est fortissima et satis ampla. Fui in ea antequam esset ab eodem Turca capta, et vidi esse eam, prout deposui. (13.) Scio

quod ibidem fuerit ecclesia cathedralis, sed in quo statu ea modo sit, nescio. Capitulum illud fuit ad oppidum Jassoviense translatu post

obsidionem Turcicam, et nunc adhuc ibidem residet, in ecclesia, scilicet parochiali, quo sub qua invocatione sit, nescio. Ea quidem parva

est, sed non credo quod reparatione indigeat. Ecclesia vero Agriensis erat sub invocatione S. loannis Baptistae, cuius etiam effigiem

capitulum in suo sigillo gestat. (14.) Capitulum Scepusiense est in et sub diocesi Agriensi, prout et conventus saecularium sacerdotum

Jassoviensis” et etiam conventus similiter saecularium sacerdotum de Lelesz.” Ita ab aliis multis audivi. (15.) Post episcopalem digni-
tatem prima est praepositura maiot, qua cum canonicatu est coniuncta, et potest reddere quoannis mille ﬂorenos et ultra. Secunda est

lectoratus, similiter canonicatui incorporatus, cuius tamen proventum non scio. Tertia est cantoratus uti caeterae canonicatui iunctus,

nec mihi de valore ipsius constat. Quarta est custodiatus, uti caeterae canonicatui mixtus, sed non scio eius fructus. Sunt etiam in eodem

capitulo duae praepositurae alias, scilicet B.M. Virginis et S. Petri, quae ambae sunt annexae canonicatibus, et illa est de collatione

capituli, haec vero episcopi, sed ne de illarum fructibus mihi constat. Sunt etiam ibidem aliqui archidiaconatus, sed nescio cuius valoris.

Hos praelatos sequuntur canonici, quorum nec numerum, nec redditus scio. Sunt praeterea beneficiati seu altaristae et etiam sacellani,
qui quantum percipiant quotannis, ignoro, prout et ignoro numerum inservientium in divinis, licet audiverim illos esse satis diligentes.

Fui inter eosdem praclatos et canonicos, a quibus ea audivi, imo habui ibidem canonicatum, sed non volui residere. (16.) Celebratur

ibidem satis pie divinum officium, cantatur siquidem singulis diebus matutinum, et aliae horae canonicae et una missa circa horam

96 Ldsd rd fentebb, S.j.
97  Pazmany a kovetkezé évben volt kénytelen szabalyozni a jészoi prépost, gersei Pethé Ferenc és a Jaszora koltozott egri képtalan kozott felgytlemlett problémakat. Ezek kozott
biztositotta a képtalan szdméra a prépostsgi templom hasznélatanak jogat (titulusanak azonban Szent Mihdlyt nevezi megg, &m a prépost sérelme nélkil. A plébanos kinevezése

is ut6bbi joga volt. Pozsony, 1618, junius 30. HANUY 1910-1911.1.n.99.
98  Aleleszi prépostsigraa 17. szdzad elején: PANKOVICs 2013.21-22. A javadalmas prépostsagot rendre betoltotték a korszakban.
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nonam practer alias, quae ex devotione celebrantur: Ita vidi fieri, dum essem praesens. (17.) Exercetur cura animarum per parochum,
qui etiam est canonicus. Interrogatus de causa scientiae respondit prout ad articulum pmecedentem. (18.) Ea omnia habent, quae
in articulo continentur. Illa vidi. (19.) Nullas reliquias ibidem vidi. (20.) Est quidem domus episcopalis Agriae sed Jassouiae nulla
est, nisi ibi dominus episcopus unam conducat. (21.) Audivi quod aliquando redditus illius episcopatus fuerint satis ampli, sed modo
nulli amplius sunt, aliqua enim illorum habet Turca, et aliqua sua maiestas, quod omnibus notum est. (22.) Nihil de illis scio. (23.)
Erat olim amplissima, sed modo est satis exigua, nec nomina locorum, quae sub ea sunt, scio. (24.) Vacavit per mortem reverendissimi
quondam domini Souhay, qui obiit ante octo circiter annos, et ea est de iure patronatus regii. Audivi passim a plurimis ita esse.

V. tanu
FERENCZFFY LORINC udvari magyar titkdr,” 1617. dprilis 6.

(1.) Mintegy 11 éve ismeri, idque primum Bononiac, ubi, ni fallor, per annum et semestre in studiis fuit. (2.) A zigrabi egyhdzme-
gyében, Horvdtorszagban sziiletett, igy hallotta, de a pontos helyet nem tudja. (3.) Nincs 4j informécié (megadja a sziilék
nevét, és hogy az anya a hdzassagkotés utan katolizdlt). (4.) Nem tudja, hény éves, de ugy gondolja, hogy nincsen még 30.
(S.) Talén (fortassis) 2 éve pap, sed quam frequens sit in ordinum suorum executione, non mihi constat. (6.) Mindig tisztességesen
élt és katolikus volt. (7.) Est moribus compositus et discretissimus et usu rerum praestans. Tuddsa oka: ex dictis conversatione et
relatione. (8.) Nem tudja, hogy van-e fokozata, csak azt hogy elvégezte a filozofidt és tanult teologiat, ef ita credo, quod possit
alios docere, imo quod nonnullis episcopis Hungaricis praevaleat. Tuddsanak oka: ex diversis conferentiis inter ipsum et me habitis.
(9.) Nihil habuit aut exercuit horum, nisi quod fuerit, uta ante dixi, ordinatus in sacerdotem. (10.) Nem tud kénoni akadalyrsl,
fogyatékrd], botranyrdl sem hallott. Egyediil a 30. életévét nem toltotte még be. (11.) Dignissimum eum iudico ex qualitatibus
ipsius ante a me relatis. (12.) Est ea civitas in Hungaria superiori possessa a Turca, licet alias sub dominio tempomli regis Hungariae,
et ampla, quidem est, sed nescio quot focularia constituat. Audivi ex relatu communi. (13.) Scio quidem ibidem hactenus fuisse ecc-
lesiam cathedralem, sed post obsidionem Turcicam fuit translatum illius capitulum lassoviam ad ecclesiam parochialem, quae est sub
invocationis S. loannis Baptistac, sed cuius structurae et qualitatis sit, et an reparatione indigeat, ignoro. (14.) De istis nihil scio. (15.)
Primus praelatus post pontificem est praepositus maior, qui fortassis habebit mille florenos annuos aut circiter cum canonicatus annexo
praepositurae. Secundus est lector, qui forsan percipiet quingentos cum praebenda scilicet. Tertius cantor, qui habebit ducentos aut tre-
centos circiter. Quartus custos tantum plus minus percipiens. Hos sequuntur archidiaconi, quorum, uti credo, sunt quinque vel sex,
et habebit unusquisque illorum quotannis 300 vel ducentos florenos. Post hos sunt canonici, quorum erunt computatis praelatis, qui
etiam omnes canonici sunt, ut existimo, 13 aut 14, quos vix puto percipere trecentos florenos. Praeter hos an aliqui sint alii, nescio,
credo tamen esse aliquos praebendarios et altaristas quibus incumbit decantare horas. Scio ex relatione diversorum. (16.) Nihil
scio. (17.) Ignoro. (18.) Nihil mihi constat de eis. (19.) Nihil scio. (20.) Non puto adesse domum episcopalem lassouiae, sed erat
una Agriae, quam habet Turca. (21.) Capta Agria fuerunt omnes redditus episcopales applicati conservationi confiniorum, salvo
quod sua maiestas dabat quotannis defuncto episcopo, quinque millia florenorum, quae post mortem ipsius nemini soluta fuerunt,
sed modernus nominatus sollicitat apud maiestatem pro aliqua provisione. (22.) Nihil mihi constat. (23.) Nihil scio. (24.) Vacat
ab 8 circiter annis per obitum reverendissimi quondam domini Souhaij, cui servivi, et est de iure patronatus regis. Est communis
omnium notitia, quod is sit mortuus, et quod ea ecclesia sit de dicto iure patronatus, scio ex officio meo.

Prof. fid. Kéziratos valtozat, Erdddy sk. aldirasaival, pecsétjével, Dallos Miklos s.k. hitelesits zdradékaval és kozjegyzoi
jelével. A hitvallis letétele Pazmany Péter el6tt tortént, praesentibus et ad id specialiter vocatis et rogatis reverendis Simone
Bratulich praeposito B.MV. et Iacobo Kapolnai sacellano, necnon egregiis et nobilibus Francisco Bornemissza ac Francisco Szenti-
vani, eiusdem illustrissimi et reverendissimi domini archiepiscopi Strigoniensis aulae familiaribus.

Eljéras lezardsa, Préga, 1617. szeptember 12. Ogerus Bra kancellar és Alessandro Vasoli internuncius (praesentibus domi-
nis Georgio Ludovico Steinackero et Christophoro Weilhamer Ratisbonensi testibus ad praemissa vocatis et requisitis). Vasoli sk.
réirataban kijelenti, hogy alkalmasnak talélja Erdédyt egri puspoknek. A jegyzokonyv hatoldalin més kézzel: Al signor
cavalliere Oliviero™!

99 Eletkora itt nincs feltiintetve.
100 Lisd rd fentebb, S.j.
101 Szokatlan médon a hiteles, letisztézott példdnyon nincsen ott sem a protektor, sem a tbbi illetékes biboros (Capita Ordinum) ellenjegyzése.
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PETER TUSOR

ITALIAN DOCUMENTS OF AN EGER BISHOP FROM 1617
Canonical process of Janos Erdédy in the
Aldobrandini Archives of Frascati

The so-called canonical investigation protocols ( processus informativus) are important sources from the Vatican Apostolic
Archives from the 17th and 19th centuries, and one of the most unique sources for the Hungarica research. The personal
documents and autobiographies form the basis of a prelate’s prosopographical data even from a Hungarian perspective.
The records of witness hearings held by the imperial nunciature, — with the exception of a few Roman proceedings —
concerning Hungarian bishops and bishoprics, have been preserved more or less intact in the various fonds of the Vatican
archives since the 1620s. It was not until 1626 that Urban VIII (1623-1644) ordered the compulsory archiving of
documents. The domestic trials from the period before that, which answer about two dozen questions and record the
testimony of at least three witnesses, are only rarely found in the archives of College of Cardinals, the Vienna Nunciature
and the so-called Dataria Apostolica in the Vatican, the earliest being from 1613.

The protocol in question was found outside the Vatican, in the private archives of the Dukes of Aldobrandini, now in
Frascati (Villa Belvedere). It is preserved in the papers of Cardinal Pietro Aldbobrandini, who acted in the matter of papal
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confirmation. We believe that it is the earliest existing processus informativus of Eger that has so far escaped the attention
of scholars. During the proceedings in Prague in April 1617, a total of five witnesses testified under oath before the Papal
Nuncio: protonotary apostolic and Zagreb lector Pal Jagusith; imperial and royal court familiaris and representative of
the Croatian-Slavonian orders at the court Miklés Malenich; court prefect of Cardinal Klesl Gyorgy Székely; canon of
Bratislava Mihaly Ramocsahézy and finally Hungarian secretary at the court Lorinc Ferenczfty . Their testimonies provide
a fascinating snapshot of the bishopric’s relations in the period between the Bocskai and Bethlen campaigns. Their
accounts provide much needed information on Janos Erdédy, one of the most unknown heads of the bishopric, who did
not receive papal confirmation and did not take his post as bishop.

PETER TUSOR

DOCUMENTIDAL 1617 DI UN VESCOVO DI EGER

Processo canonico di Janos Erdddy presso [Archivio Aldobrandini

Nel materiale dei secoli 17-19 dellArchivio Apostolico Vaticano, uno dei tipi pitt particolari dal punto di vista della ricerca
degli hungarica risulta quello dei verbali dei cosidetti processi canonici (processus informativus). I documenti personali,
in alcuni casi le autobiografie autografe sono certamente alla base della banca dati prosopografica dei prelati. I verbali
degli interrogatori di testimoni, relativi a vescovi e diocesi ungheresi, svolti per lo piti presso la nunziatura presso la corte
imperiale (eccezione fatta per qualche procedura romana) ci sono pervenuti quasi senza lacune a partire dal 1620 nei
vari fondi dellarchivio vaticano. Urbano VIII (1623-1644) ha ordinato solo nel 1626 lobbligo di archiviare i documenti.
[ processi che contenevano le risposte a una ventina di domande e riguardavano almeno tre testimoni, si conservano
solo sporadicamente dal periodo precedente allArchivio Vaticano, nei fondi del collegio cardinalizio, della Nunziatura
viennese e della cosidetta Dataria Apostolica; il primo tale documento ¢ del 1613.

Il verbale oggetto del presente saggio ¢ stato ritrovato al di fuori del Vaticano, allarchivio privato dei principi Aldobrandini
che oggi si trova a Frascati (Villa Belvedere), tra i documenti del cardinale Pietro Aldobrandini che si occupava della
conferma pontificia. La fonte che finora non era stata oggetto di ricerca scientifica, secondo le conoscenze nostre odierne
¢ il primo processus informativus di Eger rimastoci. Nel quadro della procedura svoltasi nellaprile del 1617 a Praga,
cinque testimoni hanno fatto la loro deposizione davanti al nunzio apostolico: Pél Jagusith, protonotario apostolico,
canonico lettore di Zagabria; Miklos Malenich, familiare di corte imperiale e reale, rappresentante dei croati e schiavoni
presso la corte imperiale; Gyorgy Székely, prefetto di corte del cardinal Klesl; Mihaly Ramocsahdzy, canonico di Posonio
e infine Lorinc Ferenczfty, segretario ungherese presso la corte imperiale. Le cose da loro raccontate offrono uno sguardo
contemporaneo interessante sulle relazioni interne della diocesi di Eger nel periodo tra le campagne militari di Bocskai e
di Bethlen. Le loro relazioni su Jénos Erdédy ci offrono dati finora sconosciuti su questa figura meno nota che alla fine non
ha ottenuto la conferma pontificia e non ha potuto occupare la sede vescovile.
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