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El6sz6

A péapasag torténetér6l magyar nyelven tobbségében két évezredet atdleld,
sziikségképpen vazlatos szakirodalom all rendelkezésre.1A Liber Pontificalis
adatait, illetve els6sorban a német torténetirds nagyszabasu szintéziseinek
eredményeit2 hasznositd munkak fé6ként az eseménytdrténetre, részben
pedig a hivataltorténetre &sszpontositanak. Komplex elemzést egyetlen
korszakrol sem nyujtanak. Hangsulyos kivételt ez al6l még mindig Leo-
potd von RANKEnak, a modern historiografia megteremtéjének remek-
m(ve képez. A Papak torténete az utolso négy évszdzadban leginkabb a 16-17.
szdzaddal foglalkozik, és j6 masfél évszazad tavlatabodl is hasznos olvas-
many.3A jelen viszonyokra pedig Erd & Péter monografiaja ad kiting el-
igazitast.4

A barokk papasag az eurépai térténelem egyik legizgalmasabb periédusaban
Ljatszédik”, melyet hol az ellenreformacio, hol a katolikus reformacid, illet-
ve a katolikus reform, hol pedig a neves német egyhaztoérténész, Hubert
Jedin kompromisszumkész szintézise nyoman egytttesen az ellenreforma-
cio és a katolikus reform kordnak szokas nevezni.5Ezek a - magyar torté-
netirdsban még mindig egyoldali monopéliumot élvezd - meghatarozasok
azonban tobb problémat vetnek fel. Lényegre tor6 megoldasuk e kbényv ér-
telmezéséhez elodazhatatlan. Az ellenreformacio éppen RANKEnak készén-
het6en elterjedt fogalmat tudniillik csupén az 1770-es években alkotta meg
egy gottingeni jogdsz,Johann Stephan Pltter, méghozza els6dlegesen a
német tertleteken 1555 és 1648, vagyis az augsburgi vallasbéke és a vesztfa-
liai békekdtés kozott végbemend folyamat jelélésére. Ez a szemlélet megle-
hetdsen egyoldalu, hiszen a katolikus megujulas folyamatat minden téren a
reformacio ellenhatasaként, pusztan valaszreakcioként értelmezi.6 A katolikus
reform Kifejezést mar a mult szdzad soran elényben részesitette Wilhelm
Maurenbecher, aki f6leg spanyol viszonylatban figyelt fel a nyugati ke-
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reszténységben a reformaciot megel6z8 reformtdrekvésekre. A terminust
Ludwig von Pastor népszerlsitette, mégpedig mestere, Johannes
Janssen hatasara er6teljesen apologetikus célzattal.7Ennek Iényege, hogy
a latin egyhazban a kdzépkor végétél jelen levs, méas korszakokhoz képest
erGteljesebb reformirdnyzatok a protestans szakitas nélkil is érvényesulni
tudtak volna, ezért a nyugati keresztény egység felbomlasaért a felel6sség
a protestantizmust terheli.

Jedin all. vilighaboru utdn megerds6dé 6kumenikus mozgalom szelle-
miségének hatasa alatt igyekezett a két fogalmat 6tvozni. Egylttes és elva-
laszthatatlan haszndalatuk szikségességét hangoztatta, mivel gyakran még
az egyéni magatartasformakban is kimutathatéan mindkét alkotoelem
egyszerre volt meghatarozo egészen a 17. szadzad végéig. A programadd né-
met torténész szemléletes hasonlata szerint az ellenreformécio mint a kato-
likus Ujjaszuletés teste, a reform pedig mint az ezt iranyit6 lélek ragadhato
meg, a koordinaciot a Trienti Zsinat (1545-1563) szellemében a papasag vé-
gezte.Jedin fogalomhasznalata révid id6 alatt szinte egyeduralkodova valt.8
Mellette leginkdbb az angolszéasz torténetiras a ,katolikus restauracié” elne-
vezéssel él még, ami, ha nem hagyomanyos toérténeti fogalomként, hanem
eredetileg is kett6s jelentésmez6jében: megujitasként és helyreallitasként
értelmezziik, szinonimaként elfogadhaté ugyan, bar nem tal kifejezé. Ugy
a reform, mint az ellenreformécié természetesen fontos 0sszetevéje a kato-
likus Gjjaszlletésnek, az utdbbi kiilondsen egyes terlleteken, miként példa-
ul Németorszagban és Kozép-Eurdpaban valik meghatarozova.

A jedini kompromisszumos megkdzelités mindazonéltal kritikara szo-
rul, amitiohn W. O'M alley fogalmazott meg. Az amerikai jezsuita egy-
részt hangstlyozza, hogy a kora ujkori katolicizmusnak szamos olyan ele-
me van, amelyeknek semmi kdze sincs a reforméaciohoz, mely kot6dést
még a fogalompar egylttes hasznalata is er6sen sugall. llyenek a tengeren-
tuali missziok, szerzetesrendek alapitasa a szegénygondozas, a betegapolas és
az oktatas céljaira vagy éppen Aquindi Szent Tamas gondolatrendszerének
Ujjaéledése. Masrészt areform szo altalanos kormegjel6l6 hasznalata azt sej-
teti, hogy a 16. szazad elején az Egyhéaz jobban raszorult a reformra, mint
barmilyen mas korszakban, és ez az allitds Gjabban igencsak kérdéses, ha
nem visszautasithato, leginkabb a Németorszagon kivili tertileteket illet6-
en. Harmadrészt areform szénak a 16. szdzadban a kés6 kdzépkorra vissza-
vezethet6en pusztan technikai, kdnonjogi jelentése volt. Rendeltetése az
egyhazi térvényhozas megerd@sitése a (f6)papok hiveik kérében tartézkoda-
sa, a prédikaciok mondasa és a colibatus meg6rzése terén, amint azt a
Trienti Zsinat tematikaja és torvényhozasi gyakorlata mutatja. O'M alley
ugyanakkor kimutatja, hogy példaul a jezsuitdk kordntsem ebben az érte-
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lemben igyekeztek reformalni, hanem a személyes vallasos megtérést
helyzeték a kdzéppontba. Céljuk a hit valédi krisztianizalasa, a ,lelkek
megsegitése” volt.",

O'M alley mindezért egyszer(ien, &m taldléan a ,kora Ujkori katoliciz-
mus” elnevezés hasznélatat javasolja,” amivel voltaképpenJean Deli/meaim
koveti, aki 1971-ben megjelent konyvének a Katolicizmus Luther és Voltaire
kozott cimet adta. Delumeau megkozelitésének vezérmotivuma a protes-
tans és a katolikus irdnyzatok kozott megfigyelhet6 hasonlésagok, illetve a
kereszténység kdzépkori és kora Ujkori formait egymastol élesen elhatarol6
kilénbségek kimutatasa. A francia torténész egyik legfontosabb megallapi-
tésa, hogy az eurépai ,,vidék” a k6zépkorban voltaképpen pogany maradt,
atfogd evangelizalasara csak a kora Ujkorban kerilt sor a katolikus és pro-
testans prédikatorok munkajanak eredményeképpen. Ez a vilagi hatalom
altal rendszerint fokozott tamogatasban részesitett evangelizalas hagyott a
mai napig nyomot az europai tarsadalmakban. Delumeau emellett sokat-
monddan hangsulyozza a katolikus és protestans reformok kés6 kdzépkori
gyokereit."

Ebben a kozds gydkerekre ramutatd, egyenranguként osszehasonlito
(tehat nem hatés-ellenhatas értelmében interpretald) megkozelitésében
még fontosabb a leginkdbb W olfgang Reinhard nevével fémjelezhet6
Ujabb és a kutatas mai allasa szerint leginkabb elfogadhat6 elmélet. Mig
Delumeau irdnyzata elsésorban a valldsgyakorlas modozataira 6sszpontosi-
tott, Reinhard a hitfelekezetek, vagy ahogy a németek mondjék, a kon-
fessziok formdal4sat és organizéacidjat helyezte vizsgalatai k6zéppontjdba.
A konfesszionalizacio tedriaja a felekezetek fejlédésében els6sorban a paral-
lel jelenségekre Gsszpontosit, s6t ezt az evollciot tekinti a nyugati moderni-
z4aci6 f6 mozgatorugdjanak. Reinhard a kora Ujkori konfessziondlis 6nazo-
nossag megformalasanak szdmos parhuzamos tulajdonsagéat, jellemzéjét
mutatta ki. llyen a vilagos teoldgiai felfogas kidolgozasa, mint példaul az
augsburgi lutheranus hitvallas (1530) vagy Trient dogmatikai rendelkezései,
majd a tanitas elterjesztése és meggyokereztetése olyan intézményes for-
maciok révén, mint a zsinatok, egyhazlatogatasok. Az osszes felekezetnél
megtalalhaté a doktrindk internalizacidja, kiilondsen iskolak és szeminari-
umok létesitésével, tovabba a kommunikéacioés eszkdzok és modszerek széles
kor( alkalmazasa, a leginkabb nyomtatvanyok révén folytatott propaganda
s ezzel parhuzamosan a cenzura alkalmazasa masok propagandéjanak meg-
gatolasara. De szintén kozos jellemz6 az olyan diszciplinaris mddszerek al-
kalmazasa, mint az egyhazkdzosségek allando feliigyelete vagy a kikdzosi-
tés, valamint az istentiszteletek tartasdnak, menetének ellendrzése és egy
sajatos felekezeti nyelv kifejl6dése.2Ennek az elméletnek a képvisel6i a kon-
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fessziok szervez6dését a modern allam kialakuladsaban a legjelentdsebb té-
nyezdnek tekintik, mivel a felekezetek biztositottadk az alattvalok vagy
polgarok egységét, csepegtették szélesebb néprétegekbe a - ,fegyelem”-
nek csupan elégtelentil magyarithatd - disciplinairanti készséget és a tekin-
tély iranti lojalitast. S6t Ujabban Heinz Schilling és az angolszasz torté-
netirds képviseletében Ronnie Po-Chia Hsia kildnbséget tesznek a
konfesszionalizmus mint a felekezetek 6nformélédasa, és a konfessziona-
lizacié mint azon hatéas kdzott, amelyet a felekezetek gyakoroltak a tarsa-
dalomra, kivaltképpen a modern allam kifejlédésére.'3Mar Reinhard ala-
hlzta és kiemelte a konfessziok sokrét(i hatdsat a modern tdrsadalmakra az
individualizmus, a racionalizacié, a tarsadalmi diszciplinaritas, a blirokra-
cia és - leginkabb a katolicizmus esetében - az eurdpai etnocentrizmuson
torténd tallépés terén.

Az Gjabb kutatasok eredményeinek kdszonhetden a reformacié versusel-
lenreformacié-katolikus reform paradigman tuallépve tehat mar sokkal in-
kabb arrol beszélhetliink, hogy a kora ujkori Eurdpa tarsadalmi és kultura-
lis valtozasainak kihivasara, azok megoldasara 6sszesen 6t jelent6sebb, bar
kilonféle tipusu, mégis azonos iranyba mutato és térténetileg egyenrangu
vélasz sziletett: az evangélikus (lutheri), az anglikan, a reformétus (kalvi-
ni), az unitarius és a katolikus.'4

A barokkpépasag ez utébbi centrumaba vezeti be az olvasét. Kozvetlen és
kodzvetett interpretacidja végs6 soron azon probléma bemutatéasara iranyul,
hogy a 16. szdzad masodik felében paratlan modernizaciot felmutaté katoli-
cizmus kozponti intézményrendszere miért indult mégis hanyatlasnak a
kovetkezd évszazad krizisekt6l szabdalt évtizedeiben. Tagabb értelmezés-
ben a papasag modelljén keresztil azt kivanja bemutatni, hogy miként fe-
szitette szét az allam, a tarsadalom, a tudomany és a kultara fejlédése az
Gket joszerével U és sok esetben mindmaig kontinuus alapokon megte-
remt6 konfesszionélis kereteket, amelyek helylket a feltétlen allamérdek
(»allamrezon”), a szekularizacio, a felvilagosodas és a racionalizmus varazs-
szavainak adtak at, noha mindezeknek szinte valamennyi elemét maguk-
ban hordoztédk. Bar a 'reneszansz’ szavanak korszakmegjel6l6 arnyalataval
szemben a 'barokk’-é a magyar nyelvben még mindig leginkdbb a m(ivészet-
torténet sajatja, torténeti fogalomként e folyamatok nyughatatlan egytittesét
hivatott szimbolizalni.'s

Munkam emellett nem nélkildz bizonyos tankdnyv-jelleget sem, hiszen 1é-
nyegét tekintve a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténelemtudomanyi
Intézetében tartott egyik kora Ujkori egyetemes torténeti szeminariumom
anyagat tartalmazza. Az alapvet6 jelenségek, intézmények és miikédésik
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sth. kifejtését, kulonféle adatokkal torténd szemléltetését elsésorban a fia-
talabb kollégak tajékozddasanak megkonnyitése érdekében lattam fontos-
nak. Azzal a nem titkolt szandékkal, hogy az Gjraéled6 vatikdni magyar
kutatasoknak - amelyek egyik sulypontja éppen a 17. szazadra esik - meg-
felel6 utanpotlasa nevel6djon ki az erre magatol értetéd6en leginkabb hi-
vatott hazai egyetemen. A koétetet mindazonaltal igyekeztem ugy felépi-
teni, hogy az altalanosabb érdekl6désre szamot tarthatd attekintd, illetve
esemeénytorténeti (rész)fejezetek elkiiloniljenek arészletez6bb elemzések-
t6l, s az egyes fejezeteken belll is hasonlé jellegl tagolast alkalmaztam.

Ugyancsak a kezdd kutatoi tajékozddas segitése indokolja a b&ségesnek
tind szakapparatus alkalmazésat. Az értelemszer(ien killonbzd szinteken
és mélységben mozgositott irodalom persze csupan ajéghegy csucsa, mind-
Ossze bevezetést ad a papasagtorténet egyébként jol dokumentalt konyveé-
szetébe.'6 1996-1998-ban, majd kiegészitd jelleggel 2001-2002-2003-ban
folytatott romai és bécsi anyaggy(ijtésem soran igyekeztem az alapvet6bb,
frissebb és a nemzetkdzi historiografia vérkeringésében gyakrabban felt(-
né mivekre dsszpontositani. E szempont kdvetkezetes alkalmazasat terme-
szetesen az egyes munkak elérhet6ségének nehézségei valamelyest maédosi-
tottak.l7

A sziksegképpen szlikre szabott terjedelem és célok jelentette kikerul-
hetetlen korlatoknal - A barokkpapasagcimmel vaskos kotetek sorat lehetne
teleirni - sokkalta szembetlin6bb az a hianyossag, ami az ekklezioldgiai
megkozelités elmaradasdbol fakad. Ennek egyedili oka az, hogy a szerz6
nem rendelkezik az Gdvtorténeti szempontok alkalmazasahoz sziikséges teo-
l6giai kompetenciaval.8

Végezetil kedves kotelességemnek teszek eleget, amikor megk6sz6ném
Pasztor Eormek és C hristine M aria GRAFINGERnek, a Magyar Oszton-
dij Bizottsadgnak, a Faludi Ferenc Akadémianak és a ROmai Magyar Akadé-
mianak, kivaltképpen Takacs MONiKAnak, Palmai NORAnak, K omléssy
GYONGYinek és E. Kovacs PETERnek, nemkilénben Pileczky E rzsé-
BETnek, K issJuDiTnak anyaggy(jtésemhez; Bitskey IsSTVANNak, Fazekas
IsTvVANNak, I zsak LAjosnak, K ruppa TAMAsnak, M olnar ANTALnak, Palffy
G ézAnak, Péter KATALINNnak, Rinmer ZourANnak, Szovak KoRNELnaKk,
T akacs MiKLOsnak, T 6th Istvan GYSRGYnek, T 6rokJozsEFnek és R. \'Ar-
konyi AGNEsnek e kisérletem megiraséahoz, illetve megjelentetéséhez nyj-
tott segitségét.
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Bevezetés

Reformpépasag

Az 1545 és 1563 kozott kisebb-nagyobb megszakitadsokkal ulésezé Trienti
Zsinat definicidival vilagosan elkilonitette a katolikus tanitast a protes-
tanstol, dekrétumokban régzitette a f6bb gyakorlati tennivaldkat. Mindez-
zel nagy Iépést tett a katolikus konfesszié kialakitdsanak befejezése és euro6-
pai, majd vilagméret(l terjeszkedése felé. Az ekklezioldgiat és a papasagot
illetéen nem hozott rendelkezéseket, leginkabb csak javaslatokkal élt. Bar
szamos tanitast elitélt eretnekségként, az ,eretnekeket” nem nevezte né-
ven, és ekképpen a protestansokkal folytatott parbeszéd Gtja egy ideig még
némileg nyitva maradt.

A papasag azonnal nekilatott, hogy megvalésitsa Trient hatarozatait.
A Zsinat interpretacidjanak ellendrzését és tovabbfejlesztését maganak tar-
totta fenn. Ennek kdvetkezménye Roma novekvd presztizse és er6s6do
centralizacidja lett, amely vissza-visszatér6é konfliktusokat eredményezett
a Zsinat puspodkkézpontd, episzkopalista értelmezésével. Széban 1V. Pius
(1559-1565) mar az 1564. januar 26-ai titkos konzisztériumon megerdgsitette
a trienti hatarozatokat, mindazonaltal a Benedictus Deus papai bulla, bar erre
a napra keltezték, nem jelent meg janius 30-4ig. A kariai ellenzék min-
denképpen biztositani akarta a pdpasag jogat az értelmezésre, és sokan fél-
tették jovedelmeiket a rezidencia-kotelezettségre vonatkozé el6irdsok miatt.
IV. Pius elkdtelezte magéat a hatarozatok atfogo életbeléptetése mellett, de a
kezét rajta akarta tartani az tigyeken, és nem kivant csupan a zsinati rendel-
kezések végrehajtd szerve lenni. A bullaban a hatarozatok értelmezésének
jogat egy kulon szentszéki intézményre ruhazta.'

Ezt kdvetben sorjaban napvilagot lattak a Zsinatot tovabbvivé papai ren-
delkezések. Az alulrdl jové évtizedes kezdeményezések utan a kora djkori
katolicizmus fejlédésének sulypontja végképp a kdzpontba helyez6doétt at.
1564 marciusadban nyilvanossagra hoztak a tiltott konyvek jegyzékét, az In-
dexet. Novemberben megsziiletett az igynevezett trienti hitvallas. Ossze-
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gezte a Zsinat hittani tanitasait, és kiegészitette a papa irdnt tandsitandé
engedelmesség fogadalmaval. A hitvallast minden plUspdokjeldltnek, egyha-
zi egyetemen katedrat kap6 tanarnak kotelezd volt letennie. Trient sugal-
latara készilt el V. (Szent) Pius (1566-1572) szerkesztésében a romai kate-
kizmus, amely jéval mérsékeltebb a Canisius (Szent) Péter-féle 1555-ben,
majd 1558-ban és 1566-ban megjelentnél. S6t nyitottabb a dialégusra, mint
maga a Zsinat. Canisiuséval szemben nem hatotta at protestansellenes cél-
zat. Nem tett példaul emlitést a buacsukrol, s csak kis figyelmet szentelt a
Boldogsagos Szliznek. Mig Canisius a keresztényt azonositotta a katoli-
kussal, a katekizmus csak keresztény néprdl és kereszténységrél beszél,
mintegy a protestantizmussal torténé megegyezésre torekvés gyanant.

Mindazonaltal a békilékeny tonus nem valt egyeduralkodéva. A romai
katekizmus els6sorban lelkipasztori hasznalatra késziilt, egy egyszer( kézi-
kdnyv volt a prédikalasra és a szentségek kiszolgaltatasara.21566-ban készllt
el a rémai breviarium, majd 1570-ben a rdmai misszale. E zsolozsmas- és mi-
sekdnyvet hihetetlenil aprolékos el6irdsok jellemezik] Némi rugalmassagrol
csupan a bizonyos alkalmakra beiktatott kiilén imaszévegek arulkodnak.
A kétszaz évesnél nem régebbi ritusokat egy tollvonassal eltorolték.3

A kora Ujkori katolicizmus egységes arculata kialakitdsaban az egyik leg-
hatasosabb eszkdznek elsGsorban Italidban ésa Mediterraneum térségében,
de a Balkanon, s6t még a magyar hddoltsagban is az igynevezett apostoli
»5zemlék”, vizitaciok bizonyultak. Réma fétemplomaiban maga a papa,
egyéb terileteken személyes megbizottjai mérték fel az allapotokat, s ahol
kellett, intézkedtek a reformrendelkezések életbeléptetésérdl. Az apostoli
vizitatorok szerepét egy Uj, a trienti szellemben felndvekvé pispoknem-
zedék tette iddvel feleslegessé. A 16. szazad végére mar szamos, sajat
pasztoralis kotelezettségeinek megfelelni tudé és akaré ordinariust talalunk
az egyhazmegyék élén. A jelenség, ha nem is kizardlagos, de &ltalanos.4
V. Pius a zsinati hatarozatok szellemében megtette a kezdeti lépéseket a
puspokkinevezések ellendrzésének megszigoritasa felé, a kbzvetlenil Roma
altal kinevezett jel6ltek alkalmassaganak vizsgalatara kilon bizottsagot alli-
tott fel. Az apostoli vizitatorok szerepét ennek készonhetden lépésrél Ié-
pésre a tisztségikhoz sziikséges tudassal és lelki képességekkel rendelkezé
plspokok vehették at. A reformok megszilarditasa a Zsinat eredeti elkép-
zelései szerint is rajtuk mulott.5 A trienti pispokideal els6 megtestesitdi
Borromei (Szent) Karoly milanadi és Gabrielé Paleotti bolognai érsekek let-
tek, vagy valamivel kés6bb Szalézi (Szent) Ferenc genfi pispdk. Borromei
példaul 1565-1584 kozott tizenegy egyhdzmegyei és hat tartomanyi zsina-
tot tartott, tobb szemindriumot, jezsuita és teatinus kolostort alapitott,
rendszeres, jobbara személyes vizitaciokat végzett.6
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A reformok életbeléptetésének alapvetd formaja a helyi zsinatok 6sszehi-
vasa volt, amelyeken kihirdették a trienti hatarozatokat, szeminariumala-
pitasokrél, a ndi rendek klauzarajanak megszigoritasardl sth. hoztak rende-
letet. Régiokként jelentdsek voltak az eltérések. Németorszagban ritkan
Ultek Ossze tartomanyi zsinatok, egyedil Salzburgban tartottak kett6t
1569-ben és 1573-ban. Mainzban példaul sem tartomanyi, sem egyhazme-
gyei zsinat nem volt. A hdromévente esedékes tartomanyi és az évente tar-
tandd egyhdzmegyei zsinatok egy-két, fékeént italiai kivételtdl eltekintve
sehol sem lettek altalanosak az Egyhéaz életében. Mind a papasag, mind az
egyes allamok igyekeztek ellenérzésik alatt tartani a papsag gydléseit.
A Kkorai szinddusok hatadrozataikat rendszerint elktildték R6maba meger6-
sitésre, 1588-ban V. Sixtus (1585-1590) ezt mar kotelezettségként bulldban
irta el6. Spanyolorszagban Il. Fuldp (1556-1598) hivta dssze a zsinatokat, de
taldn Katal6niat leszamitva itt sem valtak rendszeressé. E gy(ilések sokszor
az egyhaztartomanyt kormanyzo érsek-metropolita és a plspokdk, nem-
kilénben az utébbiak és az egyhazi kozépréteg képviseldi kdzotti tssze- it-
kozések szinterévé valtak. A vitds kérdésekben rendszerint Réméhoz for-
dultak, ami tovdbb er@sitette a pépasag tekintélyét. A zsinatok majd
Franciaorszagban 6rvendenek nagy népszer(iségnek, de csak a 17. szazad
maéasodik felétél, mint a puspok és papsaga érintkezésének rendszeres szinte-
re. Egyébként pedig a legtobb allam ekkor is vagy akadalyozta mikodésiiket,
vagy pedig sajat céljaira igyekezett felhasznalni 6ket. Trient rendelkezéseinek
meggyokereztetése talan csak a tengerentali misszids terileteken volt zok-
kenémentes.7

X111, Gergely (1572-1585) viszonylag hosszU pontifikdtusa nem kevésbé
jelent6s a katolikus konfesszionalizacio atiit6 sikerében, mint V. Piusé. Vitat-
hatatlan jelent6ségl eredménye a nunciatiraknak a reformgondolat szolgéala-
taba allitdsa. Diplomaciai feladataik mellett a papai kdvetségek legfébb ren-
deltetése a ,vallas, a kultusz és az egyhazi intézményrendszer restauracioja”,
pontosabban modernizacidja lett. Igaz ez az addigi, az eurdpai katolikus - csa-
szari, spanyol, francia, portugal, lengyel, velencei, firenzei, savoyai - udva-
rokban létesitett képviseletekre s még inkabb a kifejezetten a trienti reformok
Osszehangolasara, iranyitdsdra Németorszagban, Svajcban és Ausztriaban
létrehozott nunciatirakra. A kezdetben szinte csak egy-egy személybdl
allé intézmények gyakorlatilag hasonléd szerepet toltottek be, mint Italia-
ban az apostoli vizitatorok, s e kezdeményezésekbdl alakult meg 1579-ben a
luzerni, 1580-ban a graci, majd 1584-ben a kéIni nunciatira. A Németor-
szagra forditott kuldonleges figyelem jele az ,északi eretnekek”, az heretici
oltramontani meggy6zésének irdnyitdsira Rdmaban mar 1561-ben felallitott
Német Kongregécid, amely virdgkorat a Boncompagni-pépa alatt élte.8
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A reformnunciatirdk mellett X111. Gergely pontifikatusanak masik fc
eredménye a péapai kollégiumhalozat kiépitése. Erre a trienti szeminarium-
dekrétum végrehajtasa korili, egyes orszagokban tapasztalhato részben poli-
tikai, tulnyomarészt anyagi nehézségek 6szténozték. A Boncompagni-péapa ?
méar meglevd' kollégiumokat kib8vitette és a papképzés kizardlagos szolgéla-
taba allitotta, mint példaul a jezsuitdk ma is az 6 nevét visel6 rdmai kollégiu-
mat. Az (] alapitasok: a német (és magyar), az angol, tovabbé a Sant’Atanasio
gorog, valamint egy maronita és 6rmény kollégium létrehozéasat az adott te-
riletek paphidnya enyhitésének célja, illetve az egyestilés iranti remények
taplaltdk. Roma ekkort6l nemcsak adminisztrativ kbzpont, hanem a papkép-
Z6s és a teoldgia centruma is - mindmaig. A kdzponti kollégiumok alapitasat
az északi papai kollégium-haldzat (Bécs 1574, Praga 1575, Grac 1578, Olmutz
1579, Kolozsvar 1583, Fulda 1584, Dilinga 1585) kialakitasa kodvette, németor-
szagi sulyponttal. A reformpépasag szellemi expanziojat jelképezi a papa ne-
vét szintén megorokitd naptarreform bevezetése és elterjesztése.5

V. Sixtus uralkodasdnak egyik fontos mozzanata a papai pénztigyek rend-
betétele, amely nemcsak X 111. Gergely szamos alapitasdnak megszilarditasat,
hanem az Angyalvarban harommillié arany- és masfél milli6 eziislsaido™ ér-
tékd ,vésztartalék” felhalmozésat is lehetdvé tette." A masik f6 eredmény a
Romai Karia radikalis, a zsinati el6irasok szellemében tortén6é megrefor-
malésa, Ujjaszervezése volt. A reorganizacio f6 eleme a biboros-oligarchia
megszlntetése: a Konstanzi Zsinat (1414-1418) &ltal meghatarozott hu-
szonnégy helyett szdmuk hetvenre emelkedett, kovetkezésképp a biboro-
sok ,0sszgytlekezete”, a konzisztérium elveszitette kordbbi jelentéségét a
mindennapi egyhdzkormanyzatban, val6di szenatus jellege egyre inkébb el-
halvdnyodott. Az V. Mikldssal (1447-1455) indul6 folyamat a 16. szdzad vé-
gén tet6zik, a papai monarchia ekkor mar semmilyen tekintettel sem volt a
puspdki vagy biborosi kollegialitasra. A biborosok befolydsos tanacsosokbol,
akikkel a papa rendszeresen talalkozott a konzisztériumokon, rangos birok-
ratdkka valtak. V111, Kelemen (1592-1605) mar egyenesen visszautasitotta,
hogy a fontosabb dontéseket a konzisztériumban vitassa meg. Erre mar kiza-
rolag bizalmasai sz(ik kérében kerilt sor. 1600 koril a korabb heti két-harom
alkalombdl més csak havi két alkalommal tartottak konzisztériumokat.'2

Hasonl6 tendencia figyelheté meg a két nagy kézépkori kozponti hivatal
esetében: az Apostoli Kamara feladatkore mar csak az Egyhazi Allam bevé-
teleinek kezelésére szoritkozott, az Apostoli Kancellaria pedig puszta irat-
kibocsatd hivatalla alakult 4t.BA papai Penitenciaria reformja mar V. Pius
alatt testet o6ltott. Hataskorének lelkiismereti térre, azazférum intcrnumm
szoritdsaval véget vetettek az elGirasok aléli felmentésszerzés dompingjének
és ebbdl kifolyolag szdmos visszaélésnek.'4
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A kdariai intézményi reform lényege az volt, hogy meghatarozott terilete-
ket kiilon biborosi bizottsagok felligyeletére biztak. Idével kéziluk tébb al-
landé hivatalla fejlédott. A hittani kérdésekért felel6s romai Inkvizicié mar
1542-t6l, a zsinati hatarozatok megvalositasat felligyeld Zsinati Kongregacio
1564-t06l, a tiltott konyvek jegyzékét dsszeallité Index Kongregacio 1571-t6l, a
Puspoki Kongregacio pedig 1572-t61 mikodott. V. Sixtus tervszer( atszerve-
zése ezt a folyamatot szélesitette ki. 1588. januar 22-én tizenét allando, jol ko-
rulirt illetékességi korrel és hivatali jelleggel rendelkezd kongregaciét hozott
létre, koztilk a mar meglevéket is atalakitva. Hat kongregacio az Egyhazi Al-
lam Ugyeivel foglalkozott, kilenc pedig a vilagegyhazéival.5

A f6 és a tagok kozotti szorosabb kotédeést, azaz egy hatékonyabb pépai
ellenérzést volt hivatott szolgalni a ptspokdk rendszeres romai utazasanak
(visitatio liminum) és az egyhazmegyéjlik allapotardl irasban szamot ado je-
lentéstétel sixtusi el6irasa 1585-ben. Ez korabban elképzelhetetlen ralatast
biztositott Rbma szamara a helyi egyhazi viszonyokra, s mérfoldkének te-
kinthetd a papai egyhazkormanyzati kdzpontositas kiépitésében. V. Sixtus
pontifikatusdnak tovabbi jelent6s mozzanata a Biblia Szent Jeromos-féle
forditasanak, a Vagatanak hivatalos kiadasa, amelynek végleges szévege vi-
szont mar csak VII1I. Kelemen alatt latott napvilagot.'6

Az V. Sixtust kdvet6 harom papa (VII. Orban 1590, XIV. Gergely
1590-1591 és IX. Ince 1591) kozil egyedil XIV. Gergely emelkedik Ki,
mégpedig a pUspokkinevezéseket megel6z6 eljaras, a processus informativus
megreformaldsaval. Ez szintén a papai centralizacio hathatds eszkozéil
szolgélt, s mint ilyen az egyhdzmegyék helyzetér6l a romai centrum sza-
mara az ad limina kotelezettség mellett a masik legfontosabb hirforrast ké-
pezte. Nemkilonben dont6 jelent6sége volt annak biztositdsaban, hogy a
plUspokségek élére megfelel§ személyek keriljenek.l7

VIIl. Kelemen személyes tulajdonsagait tekintve tokéletesen megfelelt a
katolikus reform puspokidealjanak. A katolikus reform diadalat Ulte a
pontifikatusa idejére es¢ 1600-as Szentév megunneplésével (1,2 millié za-
rdndok fordult meg RGmaban, ami ardnyaiban messze felilmulja a 2000.
évi jubileum harmincmillié latogat6jat).'8A megujulés folyamata mindazon-
altal alatta kezdte elvesziteni lendiletét. Ennek jele Giordano Bruno elitélé-
se, a jezsuitdk és a dominikanusok kozott kirobbant medddé kegyelem-
vita.'9A reformpapasagon a defenziv magatartas jegyei mutatkoznak, az (j
el6irdsok betartasa mindinkabb rutinjelleglivé valik, megjelennek a papa és
a jezsuitak kapcsolatanak els6é hajszélrepedései. A szamtalan kozépkori
exemptio, kivaltsag érvénytelenitése a részegyhazaknal mind megoldhatat-
lanabb feladatnak bizonyult. A nunciusoknak adott utasitasokban mar vala-
mivel ritkdbban fordulnak el6 a helyi egyhazi élet megujitasara vonatkozé
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utaldsok, ugyanakkor, amint az egyedil a pdpanak fenntartott feloldoza-
sok szabalyozdsa mutatja, tovabb szigorodnak az egyhazkormanyzati cent-
ralizaciot biztosito el6irasok.2'

A Kdaria reformja - az intézményi struktdravaltas ellenére -, Ggy, ahogy
azt a késé kozépkori kritikdk megfogalmaztak, illetve ahogyan azt szamos
zsinati atya megkivanta, nem val6sult meg Ami persze nem jelenti azt,
hogy ne tortént volna szamos lépés a javulds érdekében. Legkés6bb
1V. Paltol (1555—1559) Iényeges a valtozas a papak és a biborosok életvitelé-
ben. A személyes jamborség, a pietas kévetelménye a kdzéppontba kerult.
Ha a legtdbb rdmai prelatus nem is tudta a Neri (Szent) Ftilop és - a melles-
leg tudods torténész - Cesare Baronio altal képviselt idealt megvalositani,
példajuk nyoman mar sokkal nagyobbak lettek az iranyukban taplalt elva-
rasok. A Kduria tagjai k6zotti (érték)pluralizmus visszafogotta, a moralis és
aszketikus személyes életstilus végre uralkodéva valt. Ugyanakkor példaul
a rezidencia-kotelezettségtél - hidba kildtek vissza latvanyosan példaul mar
IV. Pal alatt székhelytikre 113 Roméban é16 pluspokot - a pépai tisztségvise-
16k (példaul a nunciusi feladatkort ellatd megyésplspokok) esetében gyakran
eltekintettek. PAzmé&ny mestere, a 20. szazadban szentté avatott Roberto
Bellarmino biboros 1600 korul papirra vetett emlékiratdban nyiltan kifo-
gasolta Trient mélyrehaté reformjainak elmaradésat a papai udvarban.2

Mindazonaltal egy emberdltd elég volt arra, hogy az Egyhaz arculatat
gyokeresen megvéltoztassa. Trient elGirésait a kdzéppontba helyezve a pa-
pasagnak egyszerre sikerilt a rendelkezésre all6 vallasi er6ket 6sszefogni és
felszabaditani. ROma tekintélye ismét helyreéllt, még ha nem is a k6zépkori
keresztény allamok kozossége, a Respublica Christiana egész tertletén, ha-
nem csupan a katolikusnak megmaradt orszagokban. A papasag restaurala-
sa, modernizéladsa nem a kurializmus diadala és tovabbélése volt, mint azt a
korabeli kritikdk megfogalmaztak, hanem természetes kévetkezménye a
katolikus felekezetszervez6dés-szervezés sikerének. Az (j papai centraliz-
mus nem a kozépkori fiskalis irdnyultsdgl kézpontositason, hanem valla-
si-lelki alapokon nyugodott. A papasdg megvalésitotta Trient célkit(izését:
az egy Biblian (a Vulgatan), az egy liturgian (a rémain) és a kozos torvényi
normarendszeren nyugvo szerves és hathatés egységet.2

Barokk péapasag
A reformpépasag vitathatatlan sikere, a kozépkori kereszténységtdl szamos

lIényegi ponton kiilonb6z8, Uj katolikus konfesszio megszervezése ellenére
az egyhazi intézményrendszer és a papasag strukturalis fejlédésének alap-
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vetl tendenciaja - a katolikus felekezetszervezés konzervativan radikalis
jellegének kdszénhetéen - mégis a folyamatossadg maradt. A 15. szazad ko-
zepi reneszansz papasagnak a reformacio és a katolikus reform kodzbeik-
tatasaval tortént atalakuldsa barokk monarchikus papasagga kontinuus
folyamat volt. Kezdve V. Martontdél (1417-1431) egészen V111. Orbanig,
mindaddig, amig a papai allam nem konszolidalédott abszolit monarchia-
ként, és Romat mint a padpak rezidenciajat teljes, ma is lathatdé pompéjaban
fel nem diszitette. Ebben a folyamatban két f6 tendencia emelhet6 ki. 1. A
vilagi és lelki teriletek tokéletesen dsszekeveredtek, méghozza a papa ket-
t6s - egy italiai allam feje és az egyetemes Egyhaz legf6bb pasztora -, idén-
ként 6sszeegyeztethetetlennek bizonyulé szerepének megfeleléen. (,Egy
testben két lélek.”) 2. A pépasag - a feudalis nemesség és a feltérekvd pol-
gari elit szolgalataira épild és az Egyhazi Allamon beliili erételjes admi-
nisztraciés kézpontositassal parosulé - atformalasa abszolutista monarchia-
v alapjaiban meghatarozta a R6mai Kuria fejl6dését is.2 A Kuria abarokk
abszolutisztikus tarsadalmi-politikai szisztéma bels6 logikaja alapjan tébb
vonatkozéasban ellentétbe kerult, illetve ellentétben maradt a trienti refor-
mok szellemével. EgyszerlGibben fogalmazva: a k6zponti egyhazkormany-
zat szerve egyuttal egy tipikus barokk uralkoddi udvar volt, annak szdmos
korabeli jellemz6jével. Gondolhatunk itt tobbek kdzo6tt az eredetileg jol
szervezett adminisztracio fokozatos tulblrokratizalédasara és az udvari
élet formalizalodésara.

Az uralkodd papa személyében sajatosan elegyedett a lelki és a vilagi ha-
talom. Maga a pépai allam nemcsak a kora Ujkori katolicizmus kézpontja,
hanem ezzel parhuzamosan a modern allam fejl6désének részese, s6t sza-
mos tekintetben attordje is volt. A reformereknek a papaséag elvilagiasodasa
elleni szamos panasza valdjaban a papai allam ilyen iranya fejlédésében
gyOkeredzett, semmint az egyéni visszaélésekben. A papai konszolidacios
politikdnak két alapvetd oka volt. Az egyik az a felismerés, hogy az Egyhazi
Allamnak részt kell vennie az italiai félsziget belsé hatalmi egyensilyanak
fenntartasdban. Ez hatékony kormanyzati apparatus kiépitését és miikodd-
tetését, alland6 hadsereg fenntartasat tette sziikségessé. A masik, hogy a
teljes forméajaban Avignonban Kiépitett és egész Eurépa egyhazi bevételeire
alapozott papai pénzigyi rendszer gyakorlatilag 6ésszeomlott. Az allamok
megakadalyoztak a jelentdsebb 6sszegek Roméaba aramlasat, kovetkezés-
képp a papaség f6 bevételi forrasai mar csak az Egyhazi Allam teriletérél
szdrmazhattak. Ennek mind hathatésabb kiakn&zasa csak egy jol szervezett
és m(ikod6 allamapparatus révén volt lehetséges. Tovabba a reformacio ré-
vén a kontinens jelent6s része elveszett jovedelemszolgaltatd forrasként.
1600 korul a kés6 kdzépkorral ellentétben a p4pasag bevételeinek tobb mint
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haromnegyede mar kizarélag az Egyhazi Allam teriiletérél folyt be! Mig a
papai teriletek 1500 koril a legkevésbé adéztatott régidi voltak Eurdopé-
nak, 1600 koril ennek mar éppen az ellenkez6je igaz.Jelentékenyebb egy-
hézi bevételek csak Itélia és Ibéria tertletérdl érkeztek.

A pépak adminisztrative a 16. szazad végére ugyanigy, ha nem még
hathatésabban rendelkeztek allamuk felett, mint mas eurdpai uralkodék.
Hogy az Egyhéazi Allam végiil mégis lemaradt az altalanos fejlédésben a
17. szazad végére, illetve a 18. szdzad elejére, az részben a tarsadalmi, gaz-
dasagi ndvekedés viszonylagos elhanyagolodasanak tudhaté be. Nem ala-
kult ki ugyanis egy szélesebb kord kereskedd- és polgari kdzépréteg, s
minden jelent6sebb adminisztrativ poziciot fokozatosan, de egyre kizaroé-
lagosakban klerikusok toltottek be. A fejlesztési energidk, er6forrasok
nagy részét az egyhazi és a (rokon) vilagi arisztokracia dotalasa kototte le.
Az Egyhazi Allam organizaciojanak sajatos jelensége az allami tisztségvi-
sel6knek a kdnonjoggal és az egyhazi immunitéassal, kivaltsagokkal ellen-
tétes hatalomkiterjesztése és -gyakorlasa a helybéli egyhaziak felett, mi-
ként azt Paleotti bolognai érsek elkeseredett harcai példazzak az ottani
papai kormanyzdval mar a 16. szazad méasodik felében. A tisztviseldi alla-
sok klerikalizadl6dasanak éppen ezen ellentmondéas kikiiszobo6lése volt a
legf6bb mozgatorugdja.2

Az Egyhazi Allam kora ujkori organizaci6janak masik jellegzetessége a
fejlett birokracia mellett a kiterjedt diploméciai képviseleti rendszer, amely,
mint lathattuk, kiteljesedésének cstcspontjat X111. Gergely alatt érte el.
A pépék, egyhazi gyekben is - ahelyett, hogy a helyi plsptkoket, zsinatokat
részesitették volna elényben e téren - szivesebben érintkeztek a vilagi ural-
kodékkal nunciusaik Gtjan, akik elsésorban az Egyhazi Allam, mintsem az
Egyhdz tisztvisel6i voltak.2 A pépasag az egyhazi lgyeket rendszerint a
klérus feje felett kotott konkordatumokkal, illetve alkalmi megallapoda-
sokban rendezte az egyes allamokkal. Ez Gjabb konfliktusokat gerjesztett,
és taptalajt adott a rdmai centralizacidval ellentétes térekvéseknek. B

Mar a reneszansz papasag jellege egyre inkdbb olasz volt, a barokk kor-
ban pedig az italiai mellett az arisztokrata karakter is meghatarozéva valt.
Ezt mindennél jobban szemlélteti az 1540-1770 kozott uralkodott huszon-
kilenc papa foldrajzi és tarsadalmi szarmazasa. A papai allam tertletérél ti-
zenketten, Toscanabdl nyolcan, Milanobdl négyen, Napolybdol harman,
Velencébdl ketten léptek Szent Péter tronjara. Vezetd arisztokrata csalad
tagjai hatan voltak,ZZ nemesek heten,Bfeltdrekvd varosi patriciusok (ban-
kar, tigyvéd, professzor, kereskedd, tisztvisel, jegyz6) tizennégyen.BA két
alacsony sorbél szarmazo papa (V. Pius és V. Sixtus) megvalasztasara koz-
vetlenull Trient utén, a katolikus reform lenduletében kerult sor.3
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V. Sixtus 1590-ben bekodvetkezett halala utan a papai trénra kertlés az
italiai elit exkluziv jogava valt. A biborosi kollégiumba is mind kizarélago-
sabban csak megfeleld' csaladi hattér, vagyon, kapcsolatok és tehetség révén
lehetett bekerilni. Egy tipikus egyhazi karrier a barokk korszakban vala-
hogy igy nézett ki: A jo kapcsolatokkal rendelkez6 csaladbdl szarmazo fiatal
aspirans alap- és kézépfokd tanulmanyai utan jogot tanul. Az elsé tisztséget
a Kdrian egy rokon vagy patronus szerzi meg szamara 6roklés, lemondas,
netalan véasarlas révén. A fiatal partfogolt, kliens3 lassan emelkedni kezd a
ranglétran: egyre fontosabb hivatal, egyre el6kel6bb kurialis testilet tagja
lesz, vagy egy kisebb nunciatdra, pispokség élére kertl, melyet id6vel egy
jelent8sebbel valt fel. Innen a kdvetkez6 dlloméas mar a biborosi kalap. Ez-
utan az egy életen keresztul épitett politikai kapcsolatok, a megfelel6 jel-
lemmel és képességekkel parosulva a papajeloltek, a papabili kozé emelheti,
ahonnan mar csak egy lépés a pélyafutads legfelsd csicsa.2 A hosszlra
nyult, hivatali karriereknek tudhato6 be, hogy mig a 15. szdzadban a trénra
1ép6 papak atlagéletkora 55,7, a 16. szdzadban 55,6, korszakunkban mar
66,6 év volt.3

E modell aldl persze vannak kivételek. I11. Pal (1534—£549) névére,
Giulia Farnese révén - aki V1. Sandor (1492-1503) bizalmasa volt - lett bi-
boros. O még a reneszansz papasagot képviseli. V. Pius, aki a romai Inkvi-
zicional kozismertté valt buzgdsaganak kdszonhette folemelkedését, az asz-
ketikus papasagot szimbolizélja. De a legtébben tényleg egyenletesen ivel6
hivatali palyat futottak be a papai adminisztracioban és diplomécidban, s
ennek megfeleléen els6sorban jogi miveltséglek: tizenkilenc papa a kor-
szakbol kdnon- és romai jogi doktor, 6t humanista mdveltség( volt, s csak
harman szamitottak az atlagnal jartasabbnak a teoldgidban. Maganéletiiket
mindazonaltal mar semmilyen botradny nem arnyékolta be. A barokk kor-
ban avilagi papok talsulya jellemzd a papai trénon, annak ellenére, hegy a
kora Ujkori katolicizmus arculatanak kialakitasaban nem lebecsiilend az (j
és a megujult rendek szerepe. A legtdbb szerzetes papa a 16. szdzad masodik
felében uralkodott: 1V. P&l a teatinusok tarsalapitoja volt, V. Pius domon-
kos, V. Sixtus ferences.3

Az er6teljesen vilagias: humanista, m(ivészetpartold, a vezet6 csaladok
altal uralt sgyakran botranyokkal terhes reneszansz papaséagot felvalté asz-
ketikus, a teologiat és az inkviziciét privilegizald rovid életd reformpépa-
sagot tehat hamarosan egy harmadik: a barokk kovette. Ebben a papak
karrierje mar szinte kizarolagosan hivatali karrier. A Kdria az italiai arisz-
tokrécia és varosi patriciussag gyarapodasanak, tarsadalmi félemelkedésé-
nek letéteményesévé valt. Ez a valtozas gyakorlatilag annak az intézményi
folyamatossagnak az eredménye, ami Romaban 6sszekototte a reneszansz



2% Bevezetés

korat a barokkéval. A papai abszolit monarchia kialakulasa aligha érthetd
szerep, miként azt a papak szdrmazési ardnya is vilagosan megmutatja, a
feltorekv6é kozéprétegé, amely generdcidkon keresztul épitette csaladi
kapcsolatait, tagjai mind magasabbra ivel6 egyhazi karrierjét, hogy végul
valamelyikiik a cslicsra jutva oda emelhesse és oda is emelje csaladjat.
A Farnesék, Boncompagnik, Sfondratik, Aldobrandinik, Borghesék,
Barberinik, Pamphilik, Chigik, de még az Altierik és Ottobonik példaja is
mind ezt bizonyitja. A nepotizmus rendszere majd masfél évszazaddal élte
tal Trientet/’

Nemzeti allamok, egyhéazak

Amennyire igaz az, hogy a reneszansz és a barokk papasag kozott tébb-ke-
vesebb folyamatossag figyelheté meg, és hogy a barokk papasag determi-
nacidi végs6 soron megakasztottdk a katolikus reform tovabbhaladasat,
mindez ugyanugy elmondhaté Ro6manak és a nemzeti egyhazaknak az al-
lamhatalom altal mindinkabb ellendrzés ala vont kapcsolataira. A modern
allamok fokozatos, de megallithatatlan kifejlGdése és a kozépkori Respublica
Christiana felbomlasa a kés6 kozépkori és kora tjkori Eurépa olyan jelensé-
ge, amellyel az Egyhaz s kivaltképpen a p4pasag folyamatosan konfrontalo-
dott. Az allamoknak a 14. szazadtol kezd6dden valtozé viszonyat Ro6mahoz
a 15. szdzadban és a 16. sz&zad els§ negyedében a zsinati mozgalom, a
konciliarizmus és az itéliai regiondlis politika hatarozta meg, és tette inten-
zivebbé a valtozés utemét.

A 16. szdzadi papasag azonban az eurdpai tengerentuli expanzio és a re-
formécid fényében Ujrafogalmazta univerzalis igényeit. A teolégia megal-
kotta a kozvetett papai hatalom (potestas indirecta) elvét, amely az allami
onrendelkezés fejl6désével szinkronba allitotta a papai igényeket. Gyokerei
V11, Bonifacnak (1294-1303) a karddal és a kulccsal szemléltetett elméle-
tére nyalnak vissza, amely vilagosan elkulonitette a papak lelki és vilagi ha-
talmat, s az uralkoddk tekintélyét még a papaébdl szarmaztatta. E kdzép-
kori tradicion alapult, hogy példaul V. Miklds 1455-ben a portugaloknak
-adomanyozhatta” Afrika nyugati terileteit, és hogy 1493-ban V1. Sandor
- a bennszilottek krisztianizaldsdnak kotelezettségével - feloszthatta az
Ujvilagot a spanyol és a portugél korona kézott. A spanyol Patronato és a
portugal Padroado, vagyis (f6)kegyurasag odaadomanyozasaval viszont az
ekkor még féleg Eurdpara dsszpontosito papasag paradox modon sajat befo-
lyasa 6nkorlatozéasat hajtotta végre az Ujvilagban.
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A bonifaci idea mellett a kora Ujkori gondolkodasra még nagyobb hatast
gyakorolt Aquin6i Szent Taméasnak Arisztotelészen alapuld allamelmélete.
Eszerint az allam léte a természetjogon alapul, célja a kézjo és a féldi boldog-
sag biztositasa. Ekképpen az allam autoném, 6énjogu képzédmény. M Gko-
dése azonban ald van rendelve az 6rok élet transzcendens képletének,
amelynek biztositasa az Egyhéaz kildetése. Az uralkod6 kotelessége, hogy
alattvaléit mindkét célhoz elvezesse. Amennyiben az uralkodd a transzcen-
dens cél elérését akadalyozza, az Egyhaznak joga és kotelessége kdzbelépni.
Ez ajog és kotelesség a papak potestas indirectdji a vilagi tigyekben. A néze-
tet a kora Ujkorban mind Francisco de Vitoria, a nemzetkdzi jog atyja,
mind a legnevesebb katolikus teologusok, Francisco Suarez és Roberto
Bellarmino, képviselték és népszerdsitették. Az Egyhaz és a papasag uni-
verzélis igényeinek Ujrafogalmazasdval parhuzamosan ugyanakkor Réma
elfogadta a szuverén allamok (j vilagat, és egy id6re sikerdlt is ebbe beilleszked-
nie, mignem - jorészt sajat politikaja miatt - kizartak az évszdzadokra megha-
tarozonak bizonyuld, Vesztfalidban kiformalodott Uj eurdpai rendbdl. 3

A 15. szazad derekatdl kezdve, végig a 17. szdzadon keresztil az allamok
folyamatosan novelték a vallas feletti ellen6rz6 szereptiket, legféképp az
egyhazi vezet6k kinevezésének, a klérus megaddztatasanak és az egyhaziak
felett gyakorolt vilagi torvénykezési joghatésagnak hdrom meghatarozo te-
riletén. Az allamok vezetdi egyre ndvekv6é mértékben folytak bele a klérus
megreformalasaba és alattvaloik krisztianizalasadba. Hivatkozasuk a keresz-
tény fejedelmek felelésségvallalasara er6sen korlatozta az Egyhaz autoném
megnyilvanulasait. A papasag, ha kezdetben nem tudott is azonosulni az
ilyen iranyu fejl6édéssel, a gyakorlatban mégis elfogadta azt. Cserébe ural-
koddéi tamogatast igényelt a tekintélyét veszélyeztetd konciliarizmus ellen,
és mar a reformacio el6tt konkorddtumokkal igyekezett szabalyozni az
Egyhaz ésaz allam kozotti kapcsolatokat. A folyamat a reformécio alatt fel-
gyorsult. Kibontakozasa utan mar egyenesen az allam és a tarsadalom
konfesszionalizacidjarél beszélhetiink. Az eurdpai uralkodok gyakran ma-
guk alltak az ,eretnekség” elleni kiizdelem élére, igyekeztek megel6zni ter-
jedését, s6t fegyvert ragadtak sajat felekezetlik védelme érdekében. A konf-
liktusok ugyan ekkor is gyakoriak voltak a papasag és az allamok k6zott a
kompetencia kérdésében, de a papak alapvetéen helyeselték az allami be-
avatkozast a vallasi kérdésekbe. Tudatdban voltak ugyanis a vilagi hatal-
maktol vald fuggdséguknek mind a protestantizmus elleni - az egyes or-
szagokon belul, illetve a nemzetkdzi szintéren zajl6 - harcban, mind pedig a
kivirdgzo6 tengerentuli misszidk szervezésében. Az allam ndvekvé beavat-
kozésa a vallasi életbe dont6en jarult hozza magéanak az allamnak a konszo-
lid4ciéjahoz: az allam konfesszionalizalédott, a vallas pedig politizal6dott.®
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A kolcsonos érdekegyezésen alapuld, &am kényszer( egylittm(ikodés a 17.
szazad els6 felében kezdett bomladozni. A megszilardult, abszolutista be-
rendezkedésd, egy Gjabb fordulattal a szekularizacioé felé elindulé vilagi ha-
talmak egyetlen és kizardlagos vezérelve az allamérdek lett. Az abszolutista
allam a maga szdmara az egységes és teljes egészében kontroll ala helyezett
vallast tartotta optimalisnak. A folyamat végeredménye a szembenéllast -
a sokasodo, egyre sulyosabb 6sszelitkdzések, kiélezett jogvitak ellenére -
eredménytelentl megkisérel6 papai hatalom lehanyatlasa és a katolikus al-
lamegyhéazak kialakulasa lett az eurépai ancien régime-ekben.4' E tendencia
végeredményének legtisztabb forméacidja a 18. szazad végén kialakult joze-
finizmus. A fejlédés irdnya tehat megegyezik a protestantizmuséval, gon-
doljunk csak az anglikan vagy a német territorialis fejedelemségek evangé-
likus allamegyhézaira. A katolicizmus esetében R6ma, vagyis egy kézponti
egyhdzkorményzat megléte a 18. szdzadra mar csak elenyészd mértékben
tudta enyhiteni a teljes alarendeltséget. Maguk a helyi egyhazak a Trient
utan kialakulo romai egyhazkormanyzati kézpontositas és uniformizacié
ellenhatdsaként inkdbb segédkeztek az allamegyhéazi struktira kiépitésé-
ben, mintsem akadalyoztdk volna azt.4

A papasag a 17. szazadtél kezdve egyediil a vilagmisszidk terén - amelyek
kdzéppontba keriilését érzékletesen modellezi az 1622-ben alapitott Hit-
terjesztési Kongregacio kiépulése és befolydsanak oriasi mértékire nove-
kedése - volt képes leginkabb eredményesen, sét latvanyosan megfelelni
lelkipasztori kotelezettségeinek. Eurépaban ugyanez mind politikai-egy-
hézpolitikai, mind egyhdzkormanyzati téren sokkal problematikusabbnak
bizonyult. A barokk papasag leginkdbb a misszidszervezés terén tudott kar-
potlast talalni a reformé&cid soran szdmara elveszett eurdpai teriletekért, és
Orizte a reformpépasag lendiletét nagyjabdl a 18. szadzad derekaig.£2Annak
ellenére, hogy egyuttmikodése a spanyol és portugal gyarmattarto hatal-
makkal nem volt zokken6mentes, a kora Ujkori katolicizmus meggyokerez-
tetésével Amerikaban, Azsidban és Afrikdban a modern vilagtérténelem
els6 globalis jelenségét teremtette meg.%b

A 17. szadzad elején, amikor a magyarorszagi katolicizmus modernizalasa
tulajdonképpen elkezdddott, kapcsolatait egy mar kevésbé a reform, ha-
nem sokkal inkabb a barokk jegyeit magan viselni kezdd papasaggal flizte
szorosabbra. Ela ennek abarokkizal6do, strukturalisan a kés6 kézépkorral,
areneszansz idészakaval kontinuus, a nemzetallami fejl6déssel parhuzamo-
san hattérbe szoruld papasag korabeli torténelmének teljes 0sszefliggés-
rendszerét részleteiben is meg akarjuk érteni, az okok ereddjét legkevesebb
Ot O terllet vizsgalatdnak keresztmetszetébdl kaphatjuk meg. Mégpedig
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1. aSzentszék és az eurdpai politika; 2. az Egyhazi Allam gazdasagi, tarsa-
dalmi és pénzigyi viszonyai; 3. szorosan ide kapcsolddva, de mégis 6nall6-
an a nepotizmus problémaja; 4. a papai dontéshozatali szisztéma felépitése
és m(ikodeése; 5. egyhdzkormanyzat és egyhazpolitika, vagyis Roma és a
fontosabb (francia, spanyol, német) részegyhazak viszonya, tagabb értel-
mezésben a vilagegyhaz iranyitdsanak kérdéskodre. Az 1600-1700 kozotti
mozgalmas évszazad 6nall6 és kompakt vizsgalatat az teszi indokoltta,
hogy a Szentszék politikai szerepének és lehet6ségeinek besz(ikilése, agaz-
dasagi és tarsadalmi viszonyok megmerevedése, a hivatali rendszer tulbii-
rokratizalddésa, a katolikus reform megtorpanésa és a kiformalédo barokk
papasag szamos mas, ekkor tulsulyra jutd jellemz6je - a folytonossag elle-
nére - ezt a periddust vilagosan elkiildnitette a korabbi évszazadtdl. Es ki-
jelolte azt a palyat, amelyen Romanak a 18. szazadban kényszerlien végig
kellett haladnia.4



A Szentszék és az europai politika

~Mig VIII. Orban trénra lépésének évében, 1623-ban a papasdg még min-
dig a katolikus Eurdpa politikai kdzpontjanak szamitott, 1644-ben joszeré-
vel mar csak egy volt az itéliai &llamok sordban, s az Ovilag katolikus orsza-
gainak szemében alig latszott tébbnek, mint tradicionak, ceremoniélis
funkcidk 6rzéjének és letéteményesének.” A kora Ujkori papai kilpolitika
egyik legjobb ismeréje, Konrad Repgen ezekkel a szavakkal jellemezte azt
a fordulatot, amely a papasag nagyhatalmi allasaban a 17. szazad elsd felében
bekovetkezett. A hatalomvesztés folyamata leginkdbb a Barberini-papa
harmincéves haboruban (1618-1648)1tandsitott magatartasa fényében ért-
het6 meg. Annak a politikdnak, amely mind a mai napig meghatarozza
Németorszag vallasi térképét.2

A harmincéves haboru els6 szakaszaban a katonai dsszecsapasokat a ka-
tolikus és a protestans fél egyarant vallashaboruként fogta fel, Réma is igy
értékelte.3Ez mégis csupén az egyik tényezd volt, és mar a kortarsak tiszta-
ban voltak azzal a hadbortba kddolt veszéllyel, amit az Ausztria-Spanyolor-
szag és Franciaorszag kozott Ujbol és végletesen élesed6 fesziiltség hordo-
zott magaban. Az igazi tét egyre nyilvanvaldbban az Eurdpa feletti uralom
volt. Romat a fennallé hatalmi helyzet, a status quo barmilyen véaltozésa ér-
zékenyen érintette, hiszen mint italiai allamnak az érdekei vilagosan korul
voltak hatarolva. A katolikus hatalmak konfliktusai ezenkivil veszélyez-
tették a pdpa mint az Egyhéaz lelki feje &ltal - legaldbbis elméletileg - kit(i-
z0Ott célt: az 6sszkatolikus szdvetkezést a protestdnsok és az oszmanok ellen.
A konfessziondlis és politikai érdekhatarok kilonb6z8sége a Szentszék po-
litikdjanak legf6bb dilemmajat képezte a 16-17. szazadban, és ez kiilondsen
erételjesen, valojaban mar megoldhatatlan problémaként jelentkezett a né-
metorszagi habora id6szakaban. Az egyszerdsitd szemlélet, amely a szent
és a vilagi dolgok (cose sacre eprofané) kozott kozvetlen dsszefliggést tétele-
zett fel, lassan bar, de végképp a multé lett.4
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Vervins-t6l Vesztfaliaig.
A papai hatalomvesztés allomasai

A ,hossza haboru” papaja: VIII. Kelemen

A 16. szazadi kizardlagos spanyol hegemédnia idején a papasag a reneszansz
Italia még meglevd'anyagi er6'készleteire tamaszkodva a katolikus Ujjasztile-
tés lendilletében meg tudta tartani 6néll6sagat, s6t sajat bels6 érdekeit is
hattérbe helyezve képes volt dsszefogni a katolikus Eur6pa er6it. Roma
nagyhatalmi helyzetét legékesebben az 1571-ben a torok felett Lepantonal
diadalmaskodd papai—spanyol-velencei liga bizonyitja.5

Az Egyhéazi Allam poziciéja az eurdpai és italiai politika szinterén
V1ll. Kelemen pontifikdtusaig valtozatlan maradt, némileg talan er6sédott
is. Az Esték Ferrardban uralkod6 aganak kihalta utan a terilet feletti szu-
verenitas a papara mint hdbérdrra haramloit vissza. A fejedelemség beke-
belezése 1597-1598 folyaman gyakorlatilag komplikadciomentesnek bizo-
nyult.6A teruleti gyarapodas mellett V. Henrik (1590-1610) személyében
Uj szdvetséges jelent meg a latéhataron. A katolizalt és mar megkoronazott
francia uralkodé - akit V. Sixtus 1585-ben kikdzositett, s a tronra alkalmatlan-
nak nyilvanitott - legitiméaciojanak elengedhetetlen feltétele volt VI1I. Kele-
men 1595-ben megadott feloldozésa.7 A hosszas tétovazds utan gyakorolt
gesztusnak koszonhetdéen fokozatosan megsziint az egyoldald kotédés
Spanyolorszaghoz, ami akkor is fontos eredmény, ha Il. FUlop az esetek
tobbségében a papasag tamaszanak szamitott. A javuld francia viszony nem
jart egyutt a spanyolok elidegenitésével. Megkoronazasa napjan az Aldob-
randini-p4dpa megujitotta Il. FUlop szdmara - akihez par nappal korabban
sajat kezlleg irt meleg hangu levelet is intézett - az agynevezett ,harom
kegy”-et, a subsidio, az excusado és a eruzada allami felhasznalasat.8

VIIIl. Kelemen nemcsak meg tudta teremteni nemzetek feletti, supra
partes szerepkdrét a katolikus allamok kodzott, hanem aktiv diploméciaval
hozzavetbleges egységiket is sikerllt l1étrehoznia. Erre legékesebb bizonyi-
tékul a papai kezdeményezésre, Alessandro Medici, a késébbi X1. Led,
majd Pietro Aldobrandini biboros legatusok kdzvetitésével 1598 februérja-
ban megkotott, a spanyolok franciaorszagi intervencidinak véget vet6
vervins-i béke,9valamint az 1601-es lyoni békeszerz6dés szolgal. Az egyez-
séga Vervins-ben nyitva hagyott kérdések miatt kirobbant francia-savoyai
haborura tett pontot."”

A papa nem csupdan egységesiteni, hanem bdéviteni is kivanta a katolikus
allamok korét. Pontifikatusa kezdetét6l intenziven foglalkoztatta V1. Jakab
skot, majd |. Jakab néven angol kiraly (1603-1625) katolizalasdnak gondola-
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ta, de végil sem erre, sem pedig a brit szigeteken é16 katolikusok helyzeté-
nek szamottevd javuldsara nem Kkertlt sor. Hasonl6képpen kudarcra itél-
tetett igyekezete, hogy a Vasa dinasztia tagjaként 1593-ban a svéd tront is
elfoglald 111. Zsigmond lengyel kiraly (1578-1632) segitségével a skandinav
orszagban megingassa a protestantizmus egyeduralmat. Sikeresebbnek bi-
zonyult egyhazpolitikdja az Impérium, avagy korabeli sz6hasznélattal a
német nemzet Szent ROmai Birodalma, gyakorlatilag Németorszag teri-
letén. Hatékony tdmogatasaval mind V. Vilmos, majd I. Miksa bajor feje-
delem,"” mind pedig Ferdindnd gréci osztrék f6herceg, a majdani csaszar je-
lent6s eredményeket ért el territériumai katolizalasaban. VI11. Kelemen
nunciusai Utjan elérte, hogy Il. Rudolf (1576-1612) protestans tanacsosait fo-
kozatosan katolikusokra cserélje le. Abbéli igyekezete viszont, hogy egy ka-
tolikus rémai kirdly megkoronéazéasaval idejében elejét vegyék egy protestans
csaszar esetleges tronra lépésének, meddd maradt. A Habsburg-uralkodé
utddlasa kérdésének viharos rendezésére csak papasaga utan kerult sor.'2

A katolikus allamok egységének megteremtésével, kdrének bdvitésével az
Aldobrandini-padpa meghatarozott politikai célt, a térokok kiizését Ma-
gyarorszag teruletérél, mi tébb, maganak Konstantinapolynak a felszaba-
ditasat kivanta elérni. Lepanto utdn az oszman terjeszkedés elleni kiizdelem
sulypontja a tengerrdl a szarazfoldi hadszintérre tevédott at. Az Aldobrandini-
papa e kizdelmet oly dinamizmussal és allhatatossadggal kivanta diadalra
vinni, amilyenre el6djeinél X111. Gergely 6ta nem taldlunk példat. Célja
megvalOdsitasanak érdekében egyetlen lehet6séget sem hagyott veszendébe
menni. Kéréseivel szlinet nélkiil ostromolta a katolikus uralkododkat, hogy
a magyarorszagi frontokra pénzbeli és hadisegélyt kildjenek. Az amerikai
spanyol ezUstflottak szallitmanyainak tetemes hanyada a madridi nunciu-
sok akcidinak kdszénhet6en a csaszari zsoldfizetd mesterek ladaiban kotott
ki. A romai kulpolitika gyujtopontjaba a spanyolok, az italiai dllamok és le-
hetdség szerint a franciak torok elleni szarazfoldi hdboruba térténd bekap-
csolasa kertilt. A papa keresztény allamokat - beleértve ebbe még a tavoli
Oroszorszagot is - a legkulonfélébb diploméciai 1épések sorozatival igye-
kezett ravenni egy tdmado liga megkdtésére.'3 Sajat maga harom izben
(1595-ben, 1598-ban és 1601-ben) inditott Gtnak csapatokat a dunantuli har-
cok szinterére.'4 Egyediil az els6 alkalommal tizezer papai gyalogos, hat-
szazotven lovas és szaz tiszt érkezett Magyarorszagra, a vallalkozas koltsé-
gei 600 274 scuddra rugtak.'s Mindemellett kulénféle részletes terveket
dolgozott ki a hodoltsagban és a Balkanon é16 keresztények felkelésének ki-
robbantasara. Egy kozép-keleti front megnyitasa érdekében 1599-t61 titkos
targyalasokat folytatott a perzsa sahhal,'6valamint reménybeli atallasarol a
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renegat keresztény Scipione Ciacalaval, ismertebb nevén Szinan paséaval.
Tapogat6zasai mindazonaltal nem hoztak kézzelfoghaté eredményt, mint
ahogy a szazadfordul6d katonai sikerei is kérészélet(inek bizonyultak.'7

Az, hogy Magyarorszag felszabaditasara csupan egy évszazad multan
kertilhetett sor, nem e targyaldsok kudarcan mulott. De még a csaszari
hadsereg szervezetlenségén, illetve a papa sajat csapatainak adott, olykor al-
kalmatlannak bizonyulé legfelsd parancsain sem. A térok birodalom egyfe-
161, mind nyilvanvalobb gyengtilése ellenére, komoly er6tartalékok mozgo-
sitasara volt még képes. Masfel6l az eurdpai hatalmak tényleges érdekei
nem kedveztek VI11. Kelemen ligaszervezd terveinek. Nem kedvezett a
francidk hagyomanyos, Habsburg-ellenes térok kapcsolata, és Spanyolor-
szag németalfoldi lekdtottsége sem. A protestans északi tartomanyok véres
harcok aran éppen ekkor dnallésultak Hollandia néven. Raadasul keleti ke-
reskedelme zavartalansaga érdekében Velencének nem igazan akardédzott
kenyértdrésre vinni a dolgot a Portaval. Lengyelorszagban pedig folyton
attol rettegtek, hogy egy esetleges torok hadjarat idején akar Habsburg,
akar orosz részr6l hatba timadhatjék 6ket. Az Aldobrandini-papa altal a to-
rok haboruakra koltott mintegy masfél-kétmillié scudo, amit a papai allam-
haztartds némi megingas aran tudott csak eléteremteni, végil meddé aldo-
zat maradt.'8

Noha a torok félhold visszaszoritasdnak tavlatai mind kedvez6tlenebbek
lettek, a kérdés V1I1. Kelemen haldla utdn sem kerilt le azonnal a rémai
dontéshozatal napirendjérél. A korabbi franciaorszagi legacidinak készon-
hetéen IV. Henrik tAmogatasaval megvalasztott X1. Led (1605) korantsem
tekintette magat a franciak lekotelezettjének. Par napos pontifikdtusanak
legjelent6sebb eseménye éppen a torok harcok folytatasaval fligg Ossze.
I1. Rudolf Madruzzo biboros altal kdzvetitett 1605. aprilis 2-ai segélykéré
levelét kézhez véve - a rémai kincstar kimerult volta ellenére - a Medi-
ci-papa habozas nélkil a Magyarorszagon harcolo csaszari csapatok megse-
gitése mellett dontott.'9

V. Pal: a papai politika lassu Itéalia félé fordulasa

A péapai politika fordulatanak el6szele V. P4l (1605-1621) pontifikatusa alatt
valt érzékelhet6vé. A XI1. Led varatlan haldla utan dsszetl6 mésodik 1605.
évi konklavén o6t frakcié6 mérkdzott meg egymassal. Az egyhdazi érdekeket
kizarélagosan szem el6tt tartd, Ugynevezett zelantik (,buzgdk”) alkalmi
tarsulésa, a Spanyolorszagnak, illetve Franciaorszagnak elkotelezett bibo-
rosok, tovibba a két legutdbbi, hosszabb ideig uralkod6 papai csaldd, a
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Perettik és az Aldobrandinik koré csoportosulé kardinalisok {amministra-
toridi eredita, élc voltak a legtobben). Camillo Borghese é'nekik kdszénhet-
te megvalasztasat: a Sfondratik régi partfogasanak, a Peretti-Montaltik és
az Aldobrandinik irant kamarai klerikussaga, majd biborossaga miatt ér-
zett és nyiltan megvallott lekdtelezettségének. Sienai szarmazasabol kifo-
lydlag szamithatott Firenze tdmogatésara, a spanyolok rokonszenvét pe-
dig ugy szerezte meg, hogy Madridban 1593 folyaméan - a torok elleni
harcra buzdité - rendkivili nunciusként személyesen is megfordult. Ez a
szimpatia ezattal azonban nem hivta ki Franciaorszag ellenkezését. Volta-
képpen csak fiatal kora (6tvenkét évesen a korai Ujkorban 6 a legfiatalabb
papa) és jo egészsége szOlt ellene. Egy hosszu pontifikatus tudniillik az Gj
klientara val6szindsithetd' tartés pozicidszerzése miatt kilonféle tarsadal-
mi, kulturdlis és gazdasagi problémakat sejtetett; mint ahogy a konklavén
beltli erd'viszonyok alakulasa a politika terén Italia dominanciajat vetitette
elére.2

V. Pal tronra Iépte utdn mar sz(ik fél év elteltével megsziintette a torokel-
lenes segélyek folydsitasat. Dontésében kétségkivil szerepet jatszottak a
korabbi sulyos dldozatok,2valamint a haboruiban elszenvedett olyan vere-
ségek, mint példaul Esztergom 1605 @szi eleste. Valojaban azonban a
Habsburgok segitségét kivanta biztositani a maga szamara fontoléra vett
velencei hadjaratdhoz. Az (j prioritasok szellemében a Szentszék diplomatai
tevOlegesen tamogattadk az 1606-0s zsitvatoroki torok béke megkotését.2
Nem emeltek szo6t a magyarorszagi protestansokkal ugyanezen év folya-
man Bécsben létrejott megegyezés ellen sem.

Aligha tekinthet6 véletlennek, hogy a Borghese-papa pontifikatusa kez-
detének legjelent6sebb kihivasa éppen Velencével volt kapcsolatos. A varos-
allammal az Apostoli Szék hagyoméanyosan hivos, ha nem feszilt kapcso-
latokat apolt. A papasag Trient utan kiloénds sulyt helyezett az Egyhaz
immunitasanak és jogainak visszaszerzésére, védelmére. Velence ebben
teokratikus torekvéseket latott, megakadalyozasukat allami léte kulcskeér-
désének tartotta. Sajat részér6l mind fokozottabb ellendrzést kivant gyako-
rolni az egyhazi intézmények, kivaltképpen azok javai felett; sét a klérus
feletti itélkezést ugyancsak maganak igyekezett fenntartani. Mar-mar
jelképes, hogy Réma a konfliktus soran annal kérlelhetetlenebbiil ragasz-
kodott a trienti alapelvekhez, minél jobban lelassult a reformlendilet ma-
gaban a Kdriaban. Szent Mark koéztarsasdga viszont a modern allam sz6-
szolojava valt, amely az Egyhazra mint a politika felel6ssége ala rendelt
szervezetre tekintett. Az elméleti hatteret a Signoria jogi tanacsaddja, Paolo
Sarpi dolgozta ki emlékirataiban és pamfletjeiben.2
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Az ellentétek 1605 decemberében élez6dtek ki, amikor is a papa (talan
Ferrara korabbi sikeres megszerzésén felbuzdulva) a legsulyosabb szank-
ciokkal fenyegette meg a koztarsasadgot, amennyiben néhany sérelmezett
torvényét nem vonja vissza, illetve két perbe fogott klerikust nem ad &t az
egyhazi bir6sagnak. Miutan a hlvossé valé légkort Gjabb nézeteltérések -
kisebb hatar- és pénzligyi vitak, az Uj velencei patriarka papai megerdsi-
tésének bonyodalmai - teljesen megdermesztették, 1606 aprilisdban
V. Pal kik6zo6sitette a szenatust, és Velence teljes teriiletét kanoni tilalom,
mta'dictum ala helyezte. A Signoria azonban nem héatralt meg, valaszlépés-
ként salyos szankcidkkal fenyegette meg a klérust, ha engedelmeskedik a
papa rendelkezésének; a jezsuitédkat pedig minden teketdria nélkul Kitiltotta
a varosallam teruletérdl.

A vallasi - avalsag cstcspontjan a Klriaban egyenesen attol féltek, hogy
Velence attér a protestantizmusra - és politikai jegyeket egyarant felvonul-
taté konfliktus egyre inkabb a fegyveres dsszelitk6zés felé sodrodott. A ké-
szil6dés komolysagat mutatja, hogy a papai hadsereg felszerelésére és a seb-
tében elvégzett erdditési munkalatokra rovid id6 alatt félmillié scudét
koltottek. A novekvé feszliltség mind hatarozottabban egy dssz-eurdpai ha-
boru kirobbanésa felé mutatott. Nemcsak a kdrnyezd olasz 4llamok mozgo-
l6dtak, hanem a szomszédos Lombardia révén kozvetlendl is érintett Spa-
nyolorszag, ennek nyoman pedig Franciaorszag szintén riadokésziiltségbe
helyezte csapatait. Az ellentétek ilyen mérvd kiélez6dése mindazonaltal
sem Velencének, sem Rémanak, de kivaltképpen a nagyhatalmak dontés-
hozdinak nem allt érdekében. A spanyol és francia kdzvetités lehet6vé tette
a két fél szdméra, hogy 1607 tavaszan a nyilvadnos visszakozas nélkil komp-
romisszumra jussanak. A két perbe fogott papot atadtak a pdpa megbizott-
janak; a kifogésolt térvényeket ugyan nem érvénytelenitették, &m kijelen-
tették, hogy ,a kdztarsasag a szokott jAmbor magatartést fogja tanusitani”,
és elfogadtak a papai feloldozast; a jezsuitak viszont nem térhettek vissza.5

V. Pal korantsem szenvedett vereséget, miként azt a torténeti irodalom
olykor llitani szokta, a konfliktus ugyanakkor sok tekintetben el8reveti-
tette a harmincéves habord eseményeit és lezarasat. A megegyezést szava-
tol6 nagyhatalmak ugyanis egyértelmdvé tették, hogy az eurépai politika-
ban a kozvetlen pépai intervenciok ideje lejart. A vallasi szempontoktol
fuggetlenedé politikai gondolkodas még a katolikus orszagokban is vissza-
fordithatatlan fejl6désnek indult. A Borghese-papa megértette az izenetet.
A pontifikatusa elkdvetkez§ esztendeiben a diplomaéciai-politikai jatéktéren
tanusitott, talan tulzottan is évatos, defenziv, a nyilt allasfoglalastol tart6z-
kodd magatartéasa erre enged kovetkeztetni. Helyzetét ugyanakkor nagy-
ban megkdnnyitette, hogy IV. Henrik 1610. évi meggyilkolasa egy évtize-
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dig, egészen Richelieu szinre Iépéséig a francia-spanyol rivalizalas eny-
hulését hozta magéaval. Az &tmeneti nyugalmi allapot persze nem jelen-
tette azt, hogy V. P&l - noha Velencében megtapasztalhatta I11. Fulop
(1598-1621) hatékony segitségét - ne lett volna tisztdban Spanyolorszag
megallithatatlan hanyatlasaval és X111. Lajos (1610-1643) Franciaorszaga-
nak perspektivaival.®

A velencei affér lezardsanak fényében érthet6 meg az a visszafogottsag,
amelyet a Szentszék a harmincéves haboru el6zményei soran, majd kezdeti
szakaszaban tanusitott. A papa a katolikus liga 1609. évi megalakulasa utan
a tdobbszori kérés és sirgetés ellenére sem volt hajlandé katonai vagy pénz-
beli segitséget nyujtani, amely a haboru kirobbanasa utan is inkabb jelképes
Osszegéinek tekinthetd. 1583-ban még papai-bajor-spanyol katonai dsszefogas
akadalyozta meg a kolni érsekség protestdns kézre kertilését. A Borghese-
papa német politikajanak f6 célja viszont - kevés kivétellel - a status quo
fenntartasa, vagyis az Augsburgban 1555-ben régzitett cuhis regio eius religio
elvének véltozatlanul hagyasa volt. Ranke allitdsa, hogy az Apostoli Szék
az 1608-as birodalmi gydlésen kovetei révén hozzajarult volna az ellenté-
teknek a harmincéves haboru kirobbanasahoz vezet6 kiélez6déséhez, nem
igazolhat6. RdGma nem tdmogatta kiilondsebben az orszagaban abszolut ha-
talmat kiépit6, a katolikus konfesszio-szervezést - belsé meggy6z6déstél is
hajtva - uralkodasa kdzéppontjaba helyezd |. Miksa bajor fejdelemnek a ka-
tolikus liga 6sszekovacsolasara iranyulo eréfeszitéseit sem. Miksanak és az
Gjonnan a csaszari tronra 1ép6 1. Ferdinandnak (1619-1637) az igyekezeté-
vel, hogy a katolikus-protestans er6viszonyokat sajat orszdgaik hatarain
kivul is megvaltoztassak, V. Pal csak kevéssé tudott azonosulni. A Szent-
szék példaul egyszerden nem adott vélaszt 11. Ferdindnd kérdésére, hogy
szoritott helyzetében adhat-e vallasszabadsdgot az als6-ausztriai rendek-
nek. A papasidg e magardl kiallitott szegénységi bizonyitvdnya mar az
1610-es évek méasodik felében a Birodalom teriletén torténtek irdnti mind
csekélyebb érdekl6désérél arulkodik.Z

A harmincéves haboru kezdetén a buzg6 katolikus Il. Ferdindnd tébb-
szOri stirgetése és kovetkuldése ellenére minddssze havi tizezer scudos se-
gélyt tudott szerezni a protestansok elleni harcadhoz. Jelentésebb 0sszegek
kiutaldsatol, az Angyalvarban V. Sixtus alatt felhalmozott tartalék igény-
bevételét6l a papa a rémai allamhéaztartas nehézségeire hivatkozva mereven
elzarkézott. Magatartdsa minden korabbindl vilagosabban kifejezésre jut-
tatta azt a fordulatot, amely a - toérok elleni harcra irdatlan 6sszegeket fo-
lyésité - V1II. Kelemen haléla 6ta a Klriaban bekévetkezett. A kdzvetlen
okok persze sokfélék. Elképzelhet6, hogy Romaban egyszerden alulérté-
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kelték a birodalmi probléméakat, vagy talan Franciaorszag esetleges provo-
kaldsatol 6dzkodtak. A Habsburgoknak adott segitséggel pedig érthet6en
nem kivantak hozzajarulni az italiai spanyol jelenlét megerdsitéséhez sem.
Az egyhdzf6 ugyanezért hatarozottan visszautasitotta, hogy belebonyo-
lédjon a mind sulyosabb veltlini valsdgba, amelynek majd utéda joval ko-
molyabb figyelmet fog szentelni. Erdit inkabb allama kormanyzati, tarsa-
dalmi, varosfejlesztési kérdéseire 6sszpontositotta.B

Ez utobbi szempontok azonban csak a Barberini-korszakban élveznek
majd szinte feltétlen els6bbséget. V. Pal esetében még némileg arnyaltabb
képet ad, hogy - féként pontifikatusa els6 éveiben - tébb olyan kivételes
esettel is taldlkozunk, amikor még kevésbé mutatkozott tartéozkodénak.
Kolni nunciusa, Antonio Albergati révén hatarozott lépéseket tett ajilichi
és klevei hercegségek utodlasanak kérdésében, hogy e fontos tertleteket
megszerezze a katolicizmus szdmara, bar a kbzvetlen beavatkozastél 6dzko-
dott, nehogy ,langra lobbantsa azon vidékeket”.® 1612-ben &tgondolt
stratégia készult a Kuriaban a Rajna-vidék katolizalasara,3' és a nunciusok-
nak adott instrukciok alapvetéen még a Christianitas kontextusaban fogal-
mazodtak meg.Jl Igaz, a papai kovetek jelentéseiben - néhany hangzatos
tervezgetéstdl eltekintve - ez mar kevésbé tikroz6dott vissza. A Szent-
széknek ekkor még kétségkivil létezett egy atfogo reformprogramja, csak-
hogy ez mind kevésbé tekinthetd expanzivnak.

A kivételek kozé tartozik, pontosabban talan a papai politika fordulata-
nak fokozatossagat bizonyitja, hogy a szentszéki diplomécia Il. Rudolf csa-
szar és Matyas f6herceg tronviszalya irant is felt(in6 érdekl8dést tanusitott.
A testvérharc gyors lezarulta Giovanni Garzia Mellini biboros legatus
1608. évi kdzvetitése nélkil aligha valdsult volna meg.’2Ugyanide sorolhaté
a csaszari utodlas koril kifejtett romai buzgélkodas mind Rudolf, mind pe-
dig kés6bb Matyas esetében. A cél egy protestans csaszar tronra lépésének
megakadalyozasa, illetve egy hosszabb tresedés elkeriilése volt, amely szin-
tén kedvez6tlen lett volna a katolikusok szaméara. Mindenesetre Matyas -
hatalomra kertilése kérilményeibdl ered6 - fligg6sége az ausztriai, cseh- és
magyarorszagi protestansoktol szerfolott megnehezitette a papa feladatait.
Az egyhazfé a magyar plspokdk feljelentésére 1609 tavaszan a katolikusel-
lenes torvények aladirdsa miatt nem habozott az uralkodét - révid iddre és
titokban - kikdzdsiteni.3

A magyar kirallyd koronazott Matyas fokozatos, példaul az 1609 6szén
0sszell6 pozsonyi orszaggydlésen megnyilvanulé visszakozasa utan V. Pal
megnyerte a katolikus birodalmi valasztékat a Habsburg-haz oroklése sza-
mara, és 1611-ben megegyezett I11. Flloéppel Matyas személyében. Késébb
is stirgette a csaszari utodlas tisztazasat. 1617-ben jeldltje egyértelmiien Fér-
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dinand volt, akinek 1619-es tronra léptét a papa kitoré 6rommel fogadta.
Vildgosan latta ugyanis, hegy szdmos teriileten (kivaltképpen az 6rokos
tartomanyokban, Cseh- és Magyarorszagon) egyedul a dinasztia garantal-
hatja a katolicizmus fennmaradéséat és térhéditasat,’4 mely utébbi koordi-
nalasatodl e teriileteken mindinkabb visszavonult. Alland6 politikai aktivi-
tast igazabol csak a perifériakon fejtett ki. Legf6képp Kelet-Eurdpaban,
ahol - korantsem utols6ként az egyhazf6k sordban az ortodoxiaval l1ét-
rehozandd unid vagyatdl hajtva - tamogatta a IV. (Rettenetes) lvan
(1533_1574 ) faként fellépd al-Dimitrij tronra kerilését. A kisérlet azonban
hamarosan megbukott, az Apostoli Széket egyébként is csak hiteget6 tron-
kovetel6t meggyilkoltak. A kudarc a lengyelorszagi nuncius, Claudio Ran-
gom Karrierjébe kerult.”

Az utols6 militdns reformpépa: XV. Gergely

Az égetd eurdpai, leginkdbb birodalmi problémaktél torténé olykor kénysze-
rl, olykor dnkéntes elzark6zas V. Pal pontifikatusa soran mind szembet(i-
nébb folyamata az 1620-as évek elején &tmenetileg megtorpant. A reformpé-
pasag nagyhatalmi attitlidjének visszatérése egy embernek, XV. Gergelynek
(1621-1623) volt koszénhetd. Alessandro Ludovisi viszonylag késén, csak
1616-ban lett biboros.’6 Palyaja visszafogott egyenletességének, valamint
szemlél6dé lelkiségének kdszdnhetben az 1621-es konklavén - ahovéa a pa-
pajeldltek sordban lépett be - egyik frakcid vétojaval sem kellett szamolnia.
Spanyolorszagnak és Franciaorszagnak egyarant kedvez6 emlékei voltak
rola, hiszen annak idején V111. Kelemen az 6 tanacséara nevezte ki Alberto
d’Austriat toledoi érsekké és Spanyolorszag priméasava, ugyanakkor 1V. Hen-
rik feloldozéasaban is tevékeny hattérszerepet vallalt. A paratlanul révid,
minddssze néhany napig tarté konklavén részt vevé 6tvenkét biboros gya-
korlatilag ellenjel6lt nélkul valasztotta meg Szent Péter utédava.'7

El6djével ellentétben a Ludovisi-papa tronra lépése pillanatatol kiemelt
figyelmet szentelt a korabeli Eurdopa két valsdggocanak: Csehorszagnak
és Veltlinnek. X1Il. Gergely 6ta gyakorlatilag 6 az els6 papa, aki atgon-
dolt politikai programot igyekezett megvalésitani a Birodalom tertletén.
E program egyik f6 fejezete az 1620. november 8-ai fehérhegyi csataban a
Habsburg-csapatoktél katasztrofalis vereséget szenved6 ,téli kiraly”, Fri-
gyes rajna-pfalzi 6rgrof valasztéfejedelmi joganak atruhéazasa volt. Miutan
Frigyest 1621. januar 29-én Il. Ferdindnd megfosztotta tisztségeitdl, a
szentszéki politika minden igyekezete arra irdnyult, hogy Rajna-Pfalznak
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a kozépkor 6ta a csaszérvalaszto elektori kollégiumban birtokolt 6todik
szavazata a katolikusok pozicioit erfsitse. A két pélyadz6, Wolfgang
Wilhelm neuburgi és Miksa bajor herceg k6zul a katolikus felekezetszer-
vezésben, valamint a politikai, katonai kizd6téren szerzett érdemei miatt
a papai diplomacia ez utoébbit tAmogatta. Arra viszont XV. Gergely hiaba
tett Kisérletet, hogy elismertesse k6zépkori alapokon nyugvé jogositva-
nyat a valasztofejedelemség atruhazasara, ami egyben a 17. szdzadi papai
hatalomvesztés egyik els6 markans, bar egyeldre izolalt jele volt. Miutan
az Uj bécsi nuncius, Carlo Carafa mellett arendkivili papai kovet, Fabrizio
Verospi, s6t Giacinto da Casale személyében a tikos kapucinus diplomécia
Il. Ferdinandnal minden kdvet megmozgatott érdekében, Miksa 1623.
februar 25-én formalisan is valasztéfejedelem lett. Halaja jelétl a Tilly se-
regei altal 1622 szeptemberében elfoglalt Heidelberg egyetemének pazar
kdonyvtarat X V. Gergelynek adomanyozta.8A mintegy kilencezer-6tszaz
kotetbdl all6 gylijtemény 1623. augusztus 5-én érkezett meg Rémaba, ahol
a vatikani konyvtarban helyezték el, és itt Bibliotheca Palatina néven maig
megtalalhat6.®

A diplomaciai lépésekkel parhuzamosan a papa szamottevé mértékben
ndvelte a katolikus liganak az Apostoli Kamara bevételeibél, valamint a né-
met egyhazi javadalmakra és az italiai monasztikus rendekre kivetett tize-
dekbdl fedezett segélyek mértékét. A Borghese-papa pontifikatusa végén, a
harmincéves hdboru elsé harom évében minddssze hdromszaz-haromszaz-
harmincezer scudo segélyt juttatott a katolikus fél csapatainak.4'XV. Ger-
gely viszont - az Italia tertletén pontifikatusa kezdetén jelentkezd sulyos,
majd hosszan elh(z6dé agrarvalsag ellenére - minddssze két év alatt ennek
tobb mint a kétszeresét. ROma 1618 és 1623 k6zott 6sszesen 1,05-1,08 millié
scudot adott a katolikus liganak, ebbdl hétszazezer guldent, vagyis az atval-
tasi aranytol figgben kétszazharminc-kétszaznyolcvanezer aranyscudot
kodzvetlenlil a németorszagi papai csapatok finanszirozasara forditottak.4'
Az 6sszeg tetemes hanyadat Pietro Aldobrandini morvaorszagi toborzasara
hasznaltak fel,2ami végul felesleges vallalkozasnak bizonyult, hiszen sere-
gének bevetésére a Bethlen Gabor erdélyi fejedelemmel id6k6zben Nikols-
burgban megkotott béke kovetkeztében nem kerilt sor.

A katolikus ligdnak a péapa altal is nyomatékosan 8sztonzott térnyerése
utan a Kdria az 4ltalanos békekotés, az elért katonai eredmények konszoli-
délasa felé tajékozodott, amelyeket a lehet6 legszélesebb kdrben igyekezett
kamatoztatni. Németorszagba rendkivili nunciusok sorat kuldte, akik el-
s6dleges feladatukul kaptak az Ujbol megszerzett piuspokségek és székes-
kaptalanok ellendrzését, tgyelnitk kellett arra, hogy a f6papi székekbe ne
csupan katolikus, hanem Kivaltképpen buzg6, a kormanyzéasra alkalmas f6-
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papok kertljenek. Csehorszag teriiletén a katolikus felekezet szervezését
kdzvetlenil Carlo Carafa bécsi nuncius iranyitotta. Gondoskodott egy ka-
tolikus egyetem létrehozasarél Pragaban, a katekizmusok és mas lelki olvas-
manyok cseh nyelv( kiadasarol és terjesztésérdl, a papsag és a szerzetesség
reformja, utdnpdtldsa érdekében pedig jezsuita iranyitassal Ujjaélesztette a
mar korabban alapitott szeminariumokat, kollégiumokat.43

A katolicizmus sorozatos németorszagi diadalait R6méban 1622. méarcius
12-én négy spanyol szent: Loyolai Ignac, Xavéri Ferenc, Avilai Teréz és
Madrid kdzépkori patrénusa oltarra emelésének fényes szertartasai koro-
naztdk meg, s juttattdk egyuttal kifejezésre a Habsburgok és a papasag
megbonthatatlannak tling egységét.44

Eurdpa masik haboras gécpontja Csehorszag mellett a Como6tol északke-
letre eltertil6 Veltlin (Valltellina) volt. Terlletét a svajci kantonokhoz 1513-
ban szOvetséges tartomanyként tarsult Graubiinden birtokolta. Mig a
graubiindeniek (olaszul Grigioni) a reformécid kovetivé valtak, Veltlin la-
kéi az olasz nyelv és kultira elvalaszthatatlan részének érezték magukat, és
katolikusok maradtak. 1618-t6l kezdédéen a felekezeti megosztottsaggal
parosulé onallosulasi torekvéseik egyre gyakrabban fegyveres Osszet(izé-
sekbe torkolltak. Tet6pontjuk az 1620. julius 19-ei ,,szent mészarlas”, a sacro
macello volt, melynek soran mintegy négyszaz protestanst kaszaboltak le.
A vélsdgot nem csak konfessziondlis és korantsem mikropolitikai jelleg
itatta at. Veltlin hovatartozasa Gigyében az 6sszes jelent6sebb eurédpai hata-
lom: a Habsburgok, az ekkor még egészen idaig felnytld Velence, a svjci
kantonok jo részét ellen6rzése alatt tarté Franciaorszag és Savoya is érintve
érezte magat. Az Alpok déli labait tudniillik itt érték el a Birodalom és az
észak-italiai spanyol teriletek kdzotti f6 Utvonalak, itt alltak a tébb fontos
hagohoz valé feljutast ellenérz6 er6ditmények.

Els6ként a Habsburgok eszméltek: a spanyol-osztrak csapatok 1620 au-
gusztusaban megszalltdk Veltlint. Bevonulasukkal stratégiai jelent6ségl
korridort nyitottak Milandbdl a németorszagi hadszintér, kézvetlenul pe-
dig Tirol felé, amit délebbre csak velencei terileten keresztil kdzelithettek
volna meg. Tobb békekdtési kisérlet és kiajuld 6sszetlizések utan 1623 feb-
rudrjdban Péarizsban Franciaorszag, Velence és Savoya szOvetségre lépett a
spanyolok kitizésére. Osszefogasuk a konfliktus nagymértéki kiszélesedé-
sének veszélyét hordozta magéban.

XV. Gergely, akinek vezérelve veltlini politikdjaban a katolikus érdekek
védelme mellett Itélia békéjének és nyugalmanak megd6rzése volt, a meg-
egyezés érdekében hajlandénak mutatkozott komoly aldozatok meghoza-
taldra. Nem egyszerlen kozvetitést vallalt magara, hanem egész Veltlin
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neutralizalasat. A madridi udvarral k6tott egyezség nyoman a papai csapa-
tok, mintegy haromezer f6, a péapa fivére, Orazio Ludovisi vezetésével
1623 juniusaban masiroztak be a terlletre, ahol az 6sszes er6ditményt at-
vették a spanyoloktdl, és bastydikra kitlizték a sarga-fehér zaszIlot. A kér-
dés teljes rendezése mindazonaltal utédara maradt, Gergely papa ugyanis a
kovetkezd honapban meghalt.%6

A papai diplomécia hasonldan latvanyos, am kevésbé eredményes fellé-
pése az eurdpai politikaban a - majd kiralyként Cromwell altal lefejeztetett
- Karoly angol tronérokos és Maria spanyol infansné kozétt kétendd ha-
zassagi tervhez f(iz6dik. A kontinens kdzvéleményét 1614 oOta fel-felcsigazéd
frigy megkotésétdl a papa az 1605-0s ,I6por-6sszeskiivés” miatt Angliaban
gyakorlatilag térvényen kivil helyezett katolikusok helyzetének szamotte-
v6 javulasat varta. 1621-ben egy részkongregaciot bizott meg a héazassagi
szerz8dés kiigazitadsaval. A biborosoknak sikertilt mind a madridi, mind
pedig a londoni udvar altal elfogadhaté valtozatot kidolgozni, amely a kéa-
nonjog keretein sem lépett tal. A papa 1623 tavaszan nyugodt lélekkel meg-
adhatta az infansnének a hazassagkotéshez sziikséges diszpenzaciot. Az an-
gol-spanyol viszonyban még az év 6szén bekdvetkezett torés azonban e
tervezgetéseket révidesen zatonyra futtatta. Ugyanigy a tevékeny és kezde-
ményez6 padre commune, vagyis a ,kereszténység kozos atyja” szerepetds
valéban vallalni tudé és akar6 Ludovisi-papa révid uralkodasanak eredmé-
nyei és jellemz6i sem bizonyultak maradandonak.4

A hatalomvesztés felgyorsulasa: VI11. Orban

Az 1623 juliusaban, tizenegy nappal Gergely papa haldla utan osszeulé
konklavé nehéznek és hosszunak igérkezett. A részt vev6 6tvenoét biboros
kozul legaldbb tizenéten szamitottakpapabilének. A kardinalisok altal alko-
tott, hozzavet6leg hasonl6 létszamu harom csoportosulas ezittal nem poli-
tikai iranyvonal, hanem nagyjabdl a papai csaladok, az Aldobrandinik, a
Borghesék és Ludovisik szerint rendez6dott. Tizenhét nap eredménytelen
szavazas utan a konklavistak soraban elharap6z6 jarvanynak készénhet6en
végul Antonio Caetani, Maurizio di Savoya és Odoardo Farnese kdzvetité-
sével létrejott a Borghese- és a Ludovisi-part megegyezése. Eredményeként
az augusztus 6-ai végszavazason ajarvanyban szamos kollégajahoz hasonlé-
an sulyosan megbetegedd Maffeo Barberini nyerte el a voksok elséprd
tobbségét, 6tvennégybdl dtvenet. Megvéalasztasat legf6képpen annak ko-
szOnhette, hogy nem szamitott teljesen a Borghesék kreatlrajanak, hiszen
biborosi kinevezését V. Pal pontifikatusa legelején nyerte, karrierje érdemi
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része a kordbbi id6kre esett, igy személye végul a Ludovisi-part szdmara is
elfogadhato lett.

Hogy névvalasztasa a poganyok és az eretnekek elleni harc szlikségessé-
gét kezdetben gyakran hangoztatd szonoklatai kdvetkeztében a keresztes
haboruak papéjara, 1. Orbanra (1088-1099), avagy az Urbs Romae irant ér-
zett szeretetére vezethetG-e vissza, aligha donthetd el.8Mindenesetre, ha a
pontifikdtusa sordn megval6sitott programot nézzik, teljes mértékben ez
utdbbi igazolhat6. Az elkdvetkezd két évtizedben a torok elleni keresztes
hadjarat, a Crociata idedja egy id6 utan mar a retorika szintjén sem létezett.
SOt azutédn, hogy a jezsuitékat 1628-ban kilizték Konstantinapolybdl (ahova
1623 soran, XV. Gergely alatt érkeztek), és hogy 1634-ben a ferencesekt6l
a szentfoldi kegyhelyeket ortodoxok vették at, az oszman teriileteken - a
balk&ni misszidk sikerei ellenére - tovabb romlottak a katolikusok korul-
meényei.®

VIII. Orban (1623-1644) pontifikatusa els6 jelent6s eseményeinek egyike
az 1625. évi Szentév volt. Személyesen végiglatogatta a templomokat, gyén-
tatott, egyuttal pedig kétszazezer scudot koltott a varosfalak, az Angyalvar
és a Quirinal megerdsitésére.5'

Félelmének elsddleges oka az el6djét6l 6rokolt veltlini helyzet volt. A te-
rulet papai kozremikdodéssel torténd semlegessé tétele ugyanis csak atme-
neti megoldasnak bizonyult. A franciak és spanyolok kozotti, 1624 szep-
temberéig elhtz6do targyaldasok nem vezettek sikerre. A spanyolok meg
akartdk tartani a teljesen szabad &tvonulés jogat, Franciaorszag azonban
ebbe nem egyezhetett bele. Nem csupan sajat érdekei miatt, hiszen ezaltal
hatarai korial szinte minden irdnyban spanyol felvonulassal kellett volna
szamolnia, hanem a spanyoloktél teljesen fliggetlenedni kivané németal-
foldi szOvetségeseire val6 tekintettel sem. 1624 decemberében Coeuvres
marki vezetésével francia hadsereg széllta meg Veltlint. A pépai katondk
1625 januérjara az utols6 két - legfontosabb - erd8ditményt, Bormidt és
Chiavennat is kénytelenek voltak atadni szamukra.5 Réma tiltakozéasai, fe-
nyegetései stiket fulekre talaltak.

A Barberini-papa, aki egyébként mar biborosként is ellenezte a papai be-
avatkozast az Alpok térségében, a nyilvanvalé sérelem ellenére sem Ghajtott
szovetkezni Spanyolorszaggal. Padre commwiéként egyenl6 tavolsagot igye-
kezett tartani a két nagyhatalom kdzott, ezért a megoldast diplomaciai uton
kereste. 1625 februarjaban unokadccsét, Francesco Barberini biborost lega-
tusként Parizsba kuldte. Harom honap folyamatos targyalasai két lényegi
pontra 6sszpontosultak: az Apostoli Szék politikai reputéaciéjanak megmen-
tésére és Veltlin teljes politikai, adminisztrativ fliggetlenségének elismerte-
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tésére. Az ott lakOk ugyanis elképzelhetetlennek tartottdk, hegy visszatér-
jenek a protestdns Grigioni uralma ald. Franciaorszag azonban makacsul
kitartott graubiindeni szovetségesei mellett. A terilet birtokaban immar
az Alpok stratégiai hagéinak teljes ellen6rzését maganak kovetelte. 1625
novemberében a biboros legatus diploméciai tehetetlenségének débbenet
erejével hato felismerésével volt kénytelen Toulonban hajora szallni. Ku-
darca egyben VI11. Orban politikai vilagképének trauméja lett. A papa ek-
kor kezdte felismerni, hegy a katolikus koronék tényleges érdekei immaér
a végletekig 0sszeegyeztethetetlenek azzal a rémai univerzalizmussal,
amelynek eredeti programja szerint minden katolikus atyjaként el kivanta
kdtelezni magat.2

Sejtése hamarosan még sulyosabb bizonyitékot nyert. 1626 marciusaban,
amikor a biboros nepos megérkezett Barcelonaba, hogy ezuttal a spanyo-
loknal kiséreljen meg eredményt elérni, varatlan fordulatként Monzonban
mar megkottetett a francia-spanyol béke. A konfliktus eszkalalédasanak
veszélye elmult. A majus 3-an ratifikalt szerz6dés a kérdés rendezésében
évek ota komoly aldozatokat vallalo Apostoli Szék tudta és részvétele nél-
kili sziletett meg. A kompromisszumos megallapodés a tertilet demilita-
rizaldsat, er6ditményei lerombolasat, ugyanakkor a francia szévetséges
graubindeniek uralma ala torténé visszahelyezését irta el6. Masfel6l bizto-
sitotta a katolikus vallas kizarélagos hasznalatat, s a veltliniek 6nkormany-
zati és birdsagi téren teljes autonémiat nyertek.3

A békepontok tehat Roma Kkizarasa ellenére valamennyire figyelembe
vették V111, Orban vallaspolitikai céljait. Pontosabban sz6lva a papai diplo-
macianak majd egyévi kemény munkéajaba kerilt, hogy a szerz6dés vallasi
kitételeinek részleteit szamara is elfogadhatéra maédositsak. A papa, noha
mell6zése Gjabb hidegzuhanyként érte, mégsem emelt évast a megallapodas
ellen. Annak ellenére nem tiltakozott, hogy a francia bevonulas soran el-
szenvedett sérelmeiért és a neutralizaci6 oriasi koltségeiért - egyes szamita-
sok szerint az Apostoli Szék kiadéasai elérték a hatszazhetvenezer scudot -
semmilyen kartéritést nem kapott. S6t 1627 elején Veltlin er6ditményeit
Ujbdl atadtak csapatainak, hogy azok végezzék el lerombolasuk haladatlan
feladatat.54

A romai teolégiai-politikai maximaknal pragmatikusabbnak bizonyul6
vallastigyi rendelkezések kialltak az id6k, valamint a még VIII. Orban
pontifikatusa alatt bekovetkezd harom Ujabb (csészari, spanyol, majd fran-
cia) megszallas probajat. A veltlini rendezés legmaradandobb ,,eredménye”
mindazonaltal a p4pai politika radikéalis fordulata volt. A keser( tapasztala-
tokon alapul6 Uj vezérelv 1ényege azon, immar kotelez6 ereji felismerés lett,
hogy Rémanak minden jov6beni, a katolikus hatalmak ko6zott bekdvetkezé
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Osszeltkozéstdl a lehetd legtavolabb kell tartania magat, vagy legalabbis
ovakodnia kell barminem nyilt allasfoglalast6l. A monzoni béke megko-
tésének maodja valéban mélyrehaté nyomokat hagyott a Kdriaban. A pa-
pasag végképp kénytelen szembesiilni azzal a ténnyel, hogy mar nem
képes 6nallé politikai pdlust képviselni, és ezért vagylagos valasztasra
kényszeriill a mind élesebben szembekeriill6 nagyhatalmak kozott. Es a
Barberini-papa - el6dei, V. Pal lagymatagabb és X V. Gergely elkotelezett
Habsburg-baratsaga helyett - Franciaorszag mellett tette le a voksot.%

Az 1625-0s Szentévet Ovez6 katonai késziil6dés egyébként nemcsak
Valtellinanak szélt. Ugyanugy Osszefliggésbe hozhatd az urbindi herceg-
ségnek az Egyhazi Allamhoz csatolaséaval. Jollehet az utols6 urbindi fejede-
lem, az 6rokdsok nélkul maradt Francesco Maria della Rovere minden téle
telhetdt elkdvetett annak érdekében, hogy orszéga tulajdonképpeni hiibér-
urara, az Apostoli Székre ,haramoljon” vissza (devolutio), V I11. Orbéan attdl
tartott, hogy az esemény katonai valaszlépéseket eredményez az italiai alla-
mok, féként Toscana részérél. A fokozatos birtokbavétel azonban siméan
zajlott le. 1625-ben az id6s herceg visszavonult, helyét papai kormanyzo6 fog-
lalta el. A terlletet végul 163l-ben bekdvetkezett haldlakor csatoltédk az
Egyhazi Allamhoz. A jogel8d nélkiil, ex novo megalapitott urbindi legacio
irdnyitdja Antonio, majd 1633-ban Francesco Barberini lett. A hercegség te-
ruletén 1636-ban a papa Uj egyhdzmegyét is alapitott az Urbanianak atke-
resztelt Castel Durante és a szomszédos Sant’Angelo in Vado varosanak
egyesitésével.

Urbindval egyitt egy kordbban a Della Roverék altal birtokolt, oOriasi
presztizst jelent6 cim, Roma prefektusaé is gazdat cserélt. A papa altal
Taddeo Barberininek adoméanyozott cim a fiatal herceg szdmara a hagyo-
manyok szerint precendenciat biztositott a papai udvarban az 6sszes kulfoldi
kovet el6tt. Ok azonban - a csaszari megerdsités hidnyaban - ezt vonakod-
tak elismerni. A pépa hidba igyekezett a cimet tartalommal megt6lteni, a
kalfoldi diplomatak kovetkezetesen kertlték a herceggel val6 taldlkozést.
Ez azutadn tébb diplomaciai bonyodalomhoz vezetett, példaul mar 1631-ben
a velencei kovettel,%majd 1638-ban a népes fegyveres kisérettel az Egyhazi
Allam teruletére 1ép6 rendkiviili csaszari kovettel. 57

A spanyol-francia viszonyban a Monzont kdvet6en tapasztalhat6 enyhilés
- amelynek soran a papai diplomacia buzgé tdmogatasaval 1625-1626 soran
egy Anglia elleni kéz6s invazio terve is megfogalmazédott®- hamar meg-
feneklett a mantovai hercegség és a monferratéi gréfsag 6rokdsodésének
kérdésén. A Gonzaga-hdz megbizhatdé Habsburg-szévetségesnek szamito
uralkodoi 4ganak kihalasa utan Spanyolorszag minden kérulmeények ko-
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z6tt meg kivanta akadalyozni, hogy az 6rokség a leginkdbb térvényes
utédnak tekinthet6 francia Nevers hercegének kezébe kertljén. A man-
tovai konfliktus a harmincéves haborunak immar az a fejezete volt, ahol
katolikus hatalmak Utkéztek meg egymassal, mégpedig Itélia foldjén.®
Megmutatta a spanyolok gyengeségét, és lassu fordulépontot képezett
Il. Ferdinand hatalmaban. A csaszar ekkor ért a cslicsra. 1629 folyaman
Liibeckben elényds békét kotott a haboraba négy évvel kordbban bekap-
csolédott danokkal, kiadta a Birodalom teriiletén a katolicizmus er6folé-
nyét legitimald, javadalmak és intézmények sorat visszajuttatd rendelke-
zését, az Ggynevezett Restitutiomediktet® Am mar a kovetkez6 évben
zsenialis hadvezérének, Wallensteinnek - ekkor még csak atmeneti - ejté-
se/'lilletve a svéd tdmadas épp ezutdn bekdvetkez6 meginduldsa®a legsu-
lyosabb krizist eredményezte szdmara/3

Roma érdekei a mantovai haboruban egyértelm(iek voltak, elég csak
egy pillantast vetni a térképre. Az Egyhazi Allam déli szomszédja a spanyol
Napoly, északon a szintén spanyol Lombardia volt/4 A Habsburgok gy6-
zelme esetén a hispan befolyas még nyomasztobba valt volna. Amennyiben
viszont Mantova a francia 0rokos, Nevers kezébe kertl, a franciak italiai tér-
nyerésével némileg ellensulyozni lehetett a Habsburg-félényt. Nevers sikere,
illetve a francia és a papai érdekek tokéletesen egybeestek/5 VI1Il. Orban
tényleges viszonyuldsat a mantovai eseményekhez ez és a Veltlinben szerzett
keser( és koltséges tapasztalatok hataroztdk meg. A Barberini- pdpa mar a
fegyveres Osszetlizés kezdete el6tt azon elhatdrozasra jutott, hogy minden
rendelkezésére all6 eszkdzt fel fog hasznalni a spanyolok italiai befolyasa
novekedésének megakadalyozéasara. Ami nézete szerint ugyanis nemcsak
fenyegette, hanem egyenesen ,szolgasagba” vetette mind az Egyhazi Alla-
mot, mind pedig magat az Egyhazat. (A torténeti igazsag kedvéért le kell
szdgezni, hogy allaspontja vélhetéen ugyanez lett volna, ha a franciakat ta-
lalja az itéliai spanyol pozicidkban.) Dontéséhez emellett nagyban hozzjja-
rultak a spanyolokkal, leginkdbb a napolyi alkirallyal naponta el6fordul6
egyhazi joghatdsagi surlédasok.

A nyilt allasfoglalast ugyanakkor a padre co/nmune-szevep kovetelménye
kizarta. A papai diplomécia tanulva Veltlinbdl, garanciakat vallalé kdzveti-
t6ként dvakodott nyiltan el6térbe helyezni magat, A legaldbb annyira intri-
kus, mint amennyire intenziv diplomaciai 1épések teljes mértékben még
nem ismertek, f6bb vonalaikban azonban vildgosan megrajzolhaték.

VIII. Orbéan az 1627 végén elkezd6d6 haboruskodasba belebonyol6do fe-
lek - a csaszar, a spanyol és a francia kiraly, Savoya és Nevers[-Gonzaga]
hercege, nemkilénben Velence - kdzotti fegyversziinet és megegyezés ér-
dekében szinte az 6sszes nunciatirat mozgdésitotta. Tovabba 1629 novembe-
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rében fiatalabb neposat, Antonio Barberinit Giulio Mazarinoval az oldalan
abéke érdekében kdzvetit6 legatussa nevezte ki. Bécset rendkivili nunciu-
sa, Giovanni Battista Pallotto Utjadn és kisebb gesztusokkal kisérelte meg
visszatartani a hadba Iépést6l.6Békeakcioi ennek ellenére lazas semmitte-
vésnek tlinnek. A papai diplomatak sziinet nélkuli tevékenysége nem tud-
ta lerdviditeni az 1631 végéig elniz6dd haboruat, amelynek legvéresebb ese-
meénye Mantova csaszari csapatok altali elfoglalasa és kifosztasa volt.

Romai részrél ugyanis nem csak kozvetitésre kertilt sor.& A parizsi nun-
cius 1629 elején a szinfalak mégott egyértelmd tAmogatasban részesitette a
francidk mantovai beavatkozésat. VI1I1. Orban ugyancsak egyetértett az
1629 végi csaszari hadisikerekre valaszolni kivan6 masodik italiai francia
katonai akcioval, s6t sz6 nélkul eltlirte, hogy a franciak hatorszagukat je-
lent6s vallasi engedmények révén biztositsdk. Az angolokkal és a hugenot-
takkal 1629 aprilisdban és juniusadban kotott megegyezésekkel szemben an-
nak ellenére nem emelte fel tiltakozé szavat, hogy a francia protestansok,
La Rochelle elfoglaldsa és megsemmisité vereségik ellenére, szinte teljes
vallasszabadsagot kaptak. Ugyanigy elmaradt a pépai vélaszlépés az 1629
Oszén a protestans németalféldiekkel kotott, pénzsegélyt is kilatasba helye-
z6 spanyolellenes megegyezés esetében. Mindez egy 1628-t6l kezdédben
Roma és Parizs kdzott fennélld, a szintén katolikus Habsburgok elleni kér-
lelhetetlen politikai alku (intesa politica) meglétére enged kovetkeztetni,
amely szdges ellentétben allt a teljes papai semlegesség teoréméjéval. V111. Or-
ban a legjelentdsebb olasz allam fejeként valdjaban abban volt érdekelt, hogy
Franciaorszag az Italiaban nyitott front miatt északrdl biztositva legyen, s
hogy a Habsburgoknak minél nagyobb erdi két6djenek le a harmincéves
haborud mas szinterein, ezzel is gyengitve italiai allasaikat.®

Az els6sorban a harcedzett német csapatoknak k6szénhet6 gyors csasza-
ri gy6zelem utdn a pépai diploméacia a hattérben megkisérelte elérni - a
konfesszionalis szempontokat héattérbe helyezve - az er6viszonyoknak a
Habsburg-oldal szamara hatranyos megvaltoztatasat. A Kuria 1630-1631 fo-
lyaman a nyilvanos kijelentések ellenére nem a csaszar fia, a mar megko-
ronazott magyar kiraly I1l. Ferdinand (1637-1657), hanem Miksa bajor va-
lasztofejedelem utddlasat tamogatta a Birodalom élén. Ciriaco Rocci nuncius
a périzsi papai kdvet Giovanni Francesco Guidi di Bagnéval kardéltve szer-
vezte meg a titkos francia-bajor szdvetséget.® A végul 1631. majus 30-én
Fontainebleau-ban megkotott szerz6déssel alapjaiban sikerilt megosztani a
csészari tabort. I1. Ferdindnd nem tudta kiaknazni mantovai sikereit, vissza-
kozni kényszertlt. A protestans svédektdl ugyanekkortajt Breitenféld mel-
lett elszenvedett megsemmisitd vereség kovetkeztében a katolikus liga min-
den addigi eredménye kartyavarként omlott dssze a Birodalom terlletén.©
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A mantovai hdbord végs6 kimenetele mind Richelieu, mind pedig VI11.
Orban szdmara fényesen igazolta sajatos politikajuk helyénvaldsagat. Az
italiai haboruskodast 1631 aprilisdban lezardé cherascéi béke biztositotta
Nevers hercege szdmara Mantova csaszari invesztitarajat, a francidk pedig
Pinerolo megszerzésével kaput nyitottak az olasz tertletekre. A habora
szele nem érintette a papai tertleteket, VI111. Orbannak a tdbbszéri Habs-
burg fenyegetdzés ellenére sikerilt elkeriilnie, hogy a csdszari csapatok, mi-
ként 1527-ben, ROmaig masirozzanak. Egy Ujabb sacoo di Romatol valo félel-
mét mutatja, hogy 6sszesen tébb mint harom és fél millié scudo6t koltott
katonai kiadasokra: még 1631 nyardan is tizendtezer embert tartott fegyver-
ben, a lombard hatar mentén Castel francéban pedig Uj er6ditményt emel-
tetett Forte Urbano néven, folytatta Ferrara meger6sitését, Romaban pedig
modern, filesbastyas védgydr(vel vette koril az Angyalvarat. A diploméciai
kozvetitések koltségei emellett szaz-kétszazezerre rugtak. A Barberini-papa
kondicidit a félszigeten nagymértékben javitotta, hogy az északi tertletekkel
ellentétben a haboru kovetkeztében kitort stlyos pestisjarvany allama hata-
rait épphogy érintette.1

A harmincéves haboru Alpoktdl északra fekv6 szinterein a papa mindenek-
el6tt az 1620-as évek soradn a katolikus liga altal megszerzett oOriasi teriletek
katolizalasara forditott figyelmet. ROma éberen 6rkddott a visszaszerzett
egyhazi javadalmak, intézmények, az Egyhdaz jogai és a kanoni el6irasok be-
tartasa felett. Ugyanakkor az Gjabb rendeket, fé6ként a kapucinusokat és je-
zsuitakat kulonféle privilégiumokban részesitette a régebbi, monasztikus
szerzetesekkel szemben, tovdbba nagy szdmban kuldott ki misszionériuso-
kat. F6 feladatuk a disciplina ecclesiastica, vagyis az egyhazi fegyelem és a
trienti normé&k betartatédsa lett. EI6deivel ellentétben viszont VI111. Orban
visszautasitotta, hogy emlitésre mélté pénzigyi segitséget nyujtson akar a
liganak, akadr Németorszag katolikus fejedelmeinek. Gyakran hangozta-
tott hivatkozasi alapja anyagi eszkdzeinek elégtelensége volt. E téren csupén
1632 eleje hozott valtozast, amikor Il. Gusztav Adolfsvéd kiraly (1611-1632)
és német szOvetségesei az Augsburg melletti Lech mezején Ujabb végzetes
csapast mértek a katolikus seregekre, ahol vezériik, Tilly is elesett. Ujabb
gy6zelmiket kovet6en a svédek szinte mar a Birodalom egész terlletét
megszalltak, kozvetlenll Bajororszagot és a Rajna-vidéket fenyegették, a
szasz csapatok pedig Praga alatt alltak.2

Romaban a protestans sikereket egyértelmlen a mantovai 6rokdsodési
haboruaban szerzett tapasztalatok szemszoghdl értékelték. Vagyis hogy az észa-
ki kudarcok gyengitik a Habsburg-befolyast Italidban, ami csak kedvez§
lehet a papai politika szamara. A katolikus liga végveszélyében®BV ili. Or-
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ban magabiztosan elharitotta magatdl a katasztrofa miatti felelésséget,
noha a papai Allamtitkarsag legkésébb 1630 végén mar tudomast szerzett a
végul 1631. januar 23-an megkotott, havi szazezer livres segélynydjtasra ko-
telezettséget vallalé francia-svéd szovetség el6zetes targyalasairol.

A breitenfeldi vereség utan fokoz6do csaszari és spanyol nyomasgyakor-
lasra V111. Orbéan, aki egyébként a csaszari csapatok katasztrofalis helyze-
tét az isteni gondviselés bintetésének tartotta az itdliai hadjarat miatt,
kénytelen-kelletlen valtoztatni kényszerllt addigi segélypolitikdjan. Mig
1624-1626 kozott csupan nyolcvanezer scudot adott, az elkdvetkez6 évek-
ben pedig semmit sem, 1632-1635 folyaman mintegy 6tszazdtvenezer biro-
dalmi tallért (valtékurzus szerint hatszazotven-hétszazezer scudot) jutta-
tott a katolikus liga céljaira. Ot esztendd alatt annyit, mint el6dje kevésbé
vélsagos két éve soran, tehat egyaltalan nem a kivant és sziikséges mérték-
ben. A kifizetéseket az italiai klérusra kivetett tizedbdl fedezték, ezért vol-
taképpen nem tekinthetdk kozvetlen papai adomanynak. Mindazonéltal az
elsd részlet az 1632. novemberi litzeni, ugyan még mindig vesztes, &m a
svéd kiraly halalat hozé csataban mar éreztethette hatasat. %4

Az egyhdazf6 visszafogottsaga részben a megvéaltozott rémai kézhangu-
latot tikroézte. Mig VIII. Kelemen 1599-ben szazdtvenezer scudot kért és
kapott a rémai néptdl a Magyarorszagra kildendd péapai csapatok ellat-
manyara,5 1632 aprilisdban a rémai magisztratus nyolctagl kuldodttséget
menesztett a Szent Palotdba,Bhogy meghiusitsa az Angyalvar kincseinek a
csaszari kovet, Pazmany Péter altal kovetelt felhasznaldsat.7Az pedig széba
se jOhetett, hogy a papa csatlakozzék a régi vagy netalan egy Ujabb szovet-
séghez.BA Habsburg-igények f6 rdmai sz6szoloit: példaul az 1632. marcius
8-ai konzisztériumon a papai franciabarat politika miatt 6riasi botranyt
csap0 Gasparé Borgia biborost, illetve el6dje unokadccsét, Ludovico Ludo-
visit a rezidencia-kotelezettségre hivatkozva sorban eltavolitotta az Orok
Véaroshol.®

Az 0Osszkatolikus érdeket hlivés tavolsagtartassal szemlélé Barberini-
papa ellenzéke mar egy zsinat 6sszehivasanak gondolataval foglalkozott.
A madd, ahogyan Romaban a s(irlisod6 kritikakat igyekeztek kivédeni, rop-
pant tanulsagos. 1632 aprilisaban utasitast kildtek Bichi parizsi nunciusnak,
hogy egyeztesse Richelieu-vel egy januarra vagy még kordbbra datalandé
allamtitkarsagi jegyzék (lettera O cifra ostensibile) utélagos elkészitését,
amely a francia-svéd szovetség ellen tiltakozott volna, hogy ezzel elejét ve-
hessék a Habsburgok vadaskodasidnak. Emellett Pazméany Péter aprilis
24-ei kihallgatasan V111. Orbéan a francia kiralynak nemrég elkuldétt int6
brévére hivatkozott.®llyen ugyan nem létezett, de még aznap utnak in-
ditottak egy visszadatumozott ,duplikdtum”-ot a parizsi nunciushoz, fel-
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szOlitva arra, hogy adja at X I11. Lajosnak, és kézdlje: az eredeti Utkdzben
elveszhetett. A részleges segélyfolydsitas megkezdésérdl csak ezutan
dontottek.8

1632 tavaszanak szokatlan médon felfokozott romai légkdrében, majus
elején rendkivili nunciusok indultak Bécsbe, Parizsba és Madridba, hogy
legaldbb a papai diplomacia aktivitdsanak tanujelét adjak. Feladatuk a ka-
tolikus koronak 6sszefogdsanak megteremtése volt az ,eretnek” svédek el-
leni habordban.@ A f6ként gesztusértéklinek szant papai kdzvetités azon-
ban eleve kudarcra volt itélve, hiszen szemmel lathatban nem szamolt a
francidk és a protestans allamok kozott mar megkotott szdvetségekkel.
Mindemellett VI11. Orban tovabbra is allhatatosan visszautasitott minden
olyan kisérletet, amely 6t akar politikai, akar katonai szdvetségbe igye-
kezett bevonni, korldtozédjék az pusztdn az itéliai allamok korére.8
1634-1635 sordn hasztalan faradozott azon, hogy békekongresszust hivjon
0ssze Rébmaba vagy mas semleges helyre, mikdzben katolikusok és protes-
tAnsok kdzott mar sorra megkezdddtek a helyi szintd targyaldsok. Ezek
eredményeivel szemben, amennyiben sértették az Egyhaz jogait (példaul
javadalmak elvesztéséhez vezettek) a papai nunciusoknak minden erejuket
latba vetve kuzdeniuk kellett.81

A francidk nyilt belépése a hdboruba 1635 majusdban még inkabb megne-
hezitette a romai diplomécia helyzetét.&Marzio Ginetti biboros, aki 1636
nyaratol négy éven keresztil hiaba vart Kélnben egy altalanos békekong-
resszus megnyitasara,& az 1639 majusdban utnak inditott harom Ujabb
rendkivili nuncius,&valamint a végil 1644 aprilisaban Minsterben elkez-
d6d6 altalanos targyalasokra8akkreditalt Fabio Chigi ugyanazon instrukci-
0k szellemében kellett hogy eljarjon, kovetkezésképpen ugyanazon nehézsé-
gekkel szembesiilhettek.. Az Apostoli Szentszék semlegességének lehetd
legszorosabb értelmezése, vagyis a tilalom, hogy a papat a katolikus nagy-
hatalmak kend&zetlen konfliktusa soran barmilyen megallapodasba bele-
foglaljak, a diplomatakat minden allasfoglalas és kezdeményezés lehet6sé-
gét6l megfosztotta. Mindez szerepiket egy ismétl6dé ritualé formajaba
kényszeritette, ami csak jelképes, tobbé-kevésbé marginalis eredmények el-
érését tette lehet6ve.®

A romai diplomécia latvanyos béketeremtési kisérletei 1632-1635 utdn
egészen a harmincéves haboru befejezéséig sikertelenek maradtak. A felek
sajat érdekeinek megfelelden igyekeztek kijatszani azokat. A Szentszék oly-
kor nagyra tord terveket felvdzolo akcidinak9' mar hianyzott a megfelel6
fedezete. Valéjaban mar csak az Egyhazi Allam gazdasagi-katonai potenci-
alja szamitott, ami korantsem volt elégséges a nagyhatalmi allapot fenntar-
tdsdhoz. Rémanak a katolikus Ggy érdekében tett inkdbb opponalo, mint-
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sem konstruktiv gesztusai (példaul Gasparé Mattéi bécsi nuncius tiltako-
zésa az 1640-1641. évi regensburgi birodalmi gy(lésen a kalvinizmus né-
metorszagi térvényesitése ellen) egydntetl elutasitassal vagy mellgzéssel
talalkoztak.9

VTII. Orbannak a harmincéves haboru soran folytatott politikaja rend-
kivul sulyos kévetkezményekkel jart. Bécsben és Madridban felismerték a
papai politika ellentmondéasossagat. A Szentszék 1632-re mar a legkisebb be-
folyast sem volt képes gyakorolni e hagyoméanyosan katolikus nagyhatal-
mak politikdjanak alakitdsara. S6t a titkos diplomaciaval, a politikai kettds
jatékkal VI11. Orban teljesen Kiszolgaltatta magat Franciaorszagnak:
1634-ben bizalmasai el6tt kénytelen volt elismerni, hegy - bar indokolt len-
ne - egyszer(en nem alkalmazhat egyhézi cenzarédkat az Anyaszentegyhéz
biborosa, Richelieu ellen protestans szévetségi politikdjanak megtorlasara,
aki igy bizton szdmithatott a papa jov6beni hasonlé magatartasdra. Nem
meglepd tehat az a hozz44llas, amelyet R6ma a francidk egyre nyiltabb és az
1635. évi hivatalos hadba lépésben tetépontjara hagd protestans szévetsége
kapcsan tanusitott. Ugyancsak példaként hozhaté a pdrhuzamosan Pra-
gaban - a katolikus liga altal végre diadalmasan megnyert 1634-es nord-
lingeni csata utadn - a szasz valasztéval kotott el6nyds, am egyudttal fontos
vallasi engedményeket tartalmazd béke kuariai fogadtatdsa. A Szentszék
mindkett6t tavolsagtartéan helytelenitette, tiltakozott, ugyanakkor gon-
dosan elkerilt minden egyhazjogi és vallaspolitikai allasfoglalast, amivel
nem artott, de éppugy nem hasznalt és nem is nyert semmit sem. 1635 utan
semmilyen adat nincs a katolikus ligdnak folyositott papai segélyre, s teljes-
séggel elképzelhetetlen, hogy a francia hadba Iépés utan ilyenre sor kerilt
volna.2Az olyan gesztus, mint Ill. Ferdindnd csaszarra valasztasanak - és
romai kirallyd koronazédsanak - papai tdmogatésa, igencsak keveset nyo-
mott a latban.®3

A Kdria politikaja nemcsak a Habsburg-orszagokban, hanem felemas
maédon Franciaorszagban is a papasag presztizsének csokkenéséhez veze-
tett. A Szentszék és a francia allam intézményei, illetve a francia klérus ko-
z6tt egyhazkormanyzati, egyhaz- és allamjogi téren er6teljes kompeten-
cia-kiizdelem bontakozott ki. A Parizs és Réma egyuttmikodése idején
szlineteld kontroverzidk 1635 utan addig soha nem latott médon Ujultak ki.
Franciaorszag, mihelyt a papasag sajat egyhazi igényeinek megfelel6en vele
szemben is 6nallé alldspontot alakitott volna ki, azel6tt elképzelhetetlen
diplomé@ciai ellentdmadasokba kezdett. 1639-re méar-mar a hivatalos kapcso-
latok megszakitasanak réme fenyegetett. Az 1640-es évekre a Szentszék és
a katolikus eurdpai allamok kapcsolataiban az altalanos klimavaltozas szinte
minden téren érezhetdvé valt. %
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A kozponti egyhdzkormanyzat politikai horizontjat a Barberini-korszak-
ban egyértelmiien az Egyhazi Allam fliggetlenségének és biztonsaganak
meg0rzése, vagyis - miként mas orszagok vilagi vezet6inek esetében - az
allamérdek és a teruleti épség fenntartasanak kovetelményei hataroltak ko-
rul. Az alapvetd principiumok pragmatikus tallépésének ez volt a hattere.
Noha az eretnekek elleni kiizdelem kézépkori hagyomanyban gytkerez6
tana és ennek politikai kivanalmai megmaradtak, és a papa a katolikus fele-
kezetszervezés politikai alapprogramjanak lényegi pontjait felvéllalta, a
gyakorlati megvalésitdsban mindez nem maradt mas, mint retorikai to-
posz. A padrc commune idealképe és a realitasok kozott oriasi szakadék ke-
letkezett. %

Joggal vetédik fel a megkerilhetetlen kérdés: volt-e alternativa? A papai
hatalom hanyatladsa VI11. Orban alatt a legszembet(in6bb, de, lathattuk,
mar évtizedekkel korabban megkezd6dott. A Barberini-papanak kétség-
kivil terhes 6rokség jutott osztalyrészil. Az Egyhazi Allam a 17. szazad
elejétél nem tudott Iépést tartatni a folemelked6 eurdépai monarchiakkal.
Terlleti kiterjedése, gazdasagi produktivitasa, katonai potencialja nem
haladhatta meg a kézepes nagysagot. Politikai szerepet csak egy szovetsé-
gen beluli koaliciés partnerként jatszhatott. A politikai mozgastér viszont a
16. sz&zadtdl nagyon beszdkilt. Eurdpa két taborra oszlott, Rémanak érte-
lemszerden csak a katolikus oldal johetett szamitasba, a kontinens jo részét
képezd protestans hatalmakat szovetségesként egyszer(ien nem vehette te-
kintetbe.%

Tovabba apadrc commune idedlja az 6sszkatolikus érdekek figyelembevé-
telére kényszeritette, azaz egyik katolikus hatalommal sem szdvetkezhetett
a masik ellen, a katolikus allamok kdzotti 6sszelitk6zések soran nem fog-
lalhatott nyiltan allast. Ha egy katolikus &llam az 6sszkatolikus érdekeket
figyelmen kivil hagyva haborut kezdeményezett egy mésik ellen, R6ma
athidalhatatlan nehézséggel talalta szembe magat. Mozgasterét a padrc
commune-mzxim'’A talan még athaghatatlanabb korlatok kozé szoritotta,
mint Eurdpa protestans és katolikus tdborra oszlasa. A foldrajzi helyzet
kovetkeztében az Egyhazi Allam tavol fekiidt a protestans orszagoktol,
kdzvetlen szomszédai mindenekel6tt a Habsburg és francia nagyhatalmak
voltak. Konkrét politikai érdekitkdzései tehat csupan ezekkel lehettek.
VI111. Orban politikai jatékterét valéban csak a titkos diplomacia eszkozei-
vel tudta némileg b6viteni, ez azonban roppant kockazatos és kétéld fegy-
vernek bizonyult.

A Barberini-papa itéliai viszonylatban az Egyhazi Allam szuverén ural-
koddjaként legitim érdekeket védelmezett. Ez pedig a Status quo fenntartasa
volt. Mar a mantovai haboru el6tt vildgosan latta, hogy orszagat leginkabb
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a spanyol expanzios torekvések veszélyeztetik. Délen a spanyol Szicilia és
Néapoly, északon a szintén spanyol Miland, amelyt6l csak két gyenge feje-
delemség, Parma és Modena valasztotta el, mikdzben a genovai kdztarsa-
sag politikailag, gazdasagilag és pénzigyileg Spanyolorszag fliggvénye
volt. A mantovai konfliktus soran az észak-italiai fejedelemségek feletti
névleges csaszari jogok realizalasa bezarta volna a gy(r(it az Egyhazi Allam
koril. Az Adriai- és a Tirrén-tenger mellett csupan Habsburg-orszagok-
kal lett volna hataros. VII1. Orban éppen ezért semmiféle mas megoldéasra
nem volt nyitott, mint egyedil arra, hogy francia segitséggel megakada-
lyozza a szuverenitasara - felfogasa és a megvaltozott hatalmi szemlélet
szerint - halalos fenyegetést jelent6 italiai Habsburg-befolyas névekedé-
sét.

Az Ausztriai Haz totélis gy6zelme a harmincéves haboriban ugyanak-
kor a katolicizmus diadalat is jelentette volna Németorszagban. A papaavi-
lagegyhaz fejeként ezzel természetesen tisztdban volt. Habsburg-ellenessé-
gét nem is csak a puszta politikai érdekek diktaltak, hanem lelki-egyhazi
megfontolasok is. Az Egyhazi Allam szuverenitasanak megdrzése tudniil-
lik a padpasag- és egyhdztorténelemnek az egyik legfontosabb konstans té-
nyezdje volt, hiszen ez lehetett az egyetlen garancia a tanit6hivatal és az ige-
hirdetés szabadsagara. A politikai autondmia elvesztése nemcsak a papasag
lelki tekintélyét, hanem az Egyhdaz szabadsagat is veszélyesen szlik keretek
kdzé szoritotta volna. A péapai allam 6nallésaga altal jelentett garanciarol
valé dnkéntes lemondas és egy tisztan spiritualis alternativa kiépitése a dip-
loméaciai normarendszer viszonylagos kérvonalazatlansadga miatt ebben a
korszakban még merd képtelenség lett volna.

Noha a Habsburgok ellenében folytatott titkos diploméacia hosszu tavon
valéban hatranyos kdvetkezményekkel jart a papasag tekintélyére nézve, a
rovid tavu eredmények mégis szinte pontifikatusanak végéig igazoltak a
Barberini-ppa célkit(izéseit. Orszéga terileteit az altalanos eurdpai habo-
ru szele nem érintette, a Habsburgok italiai befolydsa nem névekedett to-
vabb, s6t az urbindi hercegséget is meg tudta tartani az Egyhazi Allam sza-
ntara.% Bologna Il. Gyulédnak (1503-1513) kdsz6nhetd 1506. évi elfoglalasa,
majd Ferrara 1598-as, VI11. Kelemen alatt tortént bekebelezése utan a kora
Ujkori papai allam Galatta érte el legnagyobb teruleti kiterjedését.9

Mégis az 0sszességében sikeresnek mondhaté italiai politika lett az, ami a
papasagnak mind moralisan, mind politikailag végképp helyrehozhatatlan
karokat okozott. A kifejezetten a reneszansz id6kre emlékeztet6 castroi
haboru részben - manapsag mar elképzelhetetlen - precedencia- és
presztizsokok miatt tort Ki, jelestil Taddeo herceg mar ismeretes prefektusi
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cime miatt. Erre a parmai fejedelem, Odoardo Farnese sem iparkodott te-
kintettel lenni, s 1640-ben a nagyhatalmak diplomatai utan 6 is ellensze-
gult a rédmai etikettnek. Persze ez csak az utols6 csepp volt a poharban, a
tényleges okok jéval szertedgazdbbak voltak.

Odoardo Farnese nemcsak Parma és Piacenza szuverén kisuralkodéja
volt, hanem egyuttal az Egyhazi Allam teriiletén - Viterb6otdl északnyu-
gatra - talalhat6 Castro és Ronciglione hercege is. E termékeny teruletek
nélkulézhetetlennek szamitottak a kézeli R6ma gabonaellatasa szempont-
jdbdl. A Barberinik mér 1635-ben kinyilvdnitottdk megszerzésére irdnyuld
szandékukat. Tervuk valdra valtdsat nagyban megkdnnyitette, hogy
Odoardo egy a szazad elején alapitott és jorészt a castroi jovedelmekre ala-
pozott hitelkonstrukcié, a monte baromié Farnese kovetkeztében stlyosan
eladosodott. Evi 6tven-hatvanezer scudo hozamot kellett fizetnie papai
alattvalo hitelez8inek, amelyet esedékes t6ke-visszatéritések is terheltek.
Pénzugyi helyzetét tovabb rontotta, hogy 1635-1636 soran részt vett Fran-
ciaorszag, Savoya és Mantova sikertelen tdimadasdban a spanyol Milano el-
len. 1641-re mar masfélmillié scudéval tartozott a hiteleit kezel6 és a hitele-
z6ket képviseld Apostoli Kamaréanak."

Salyos nehézségei ellenére a herceg hajthatatlannak bizonyult. Mind
Castro atengedését, mind pedig a két csalad, a Farnesék és a Barberinik ko-
zott kotendd hézassag tervét elutasitotta. Ha&rom hénapnyi targyalas utan
1640 februérjdban viharos koérilmények kozott - ekkor sértette vérig
Taddeo Barberinit - tavozott Romabél, majd teljesen besziintette ad6ssagai
torlesztését. Miutan pedig Antonio Barberini biboros camerletigdként 1641
marciusaban megtiltotta a castroi gabona behozatalat, és egy rakomany bu-
zat Montalto kikot6jében lefoglaltatott, Farnese képtelen Iépésre ragadtatta
magat: megerdsitette, I6szerrel és csapatokkal rakta tele a castrdi citadellat.
Nem hasznalt a Kamara jalius 20-a4n a hitelez6k nevében kiadott fizetési
felszolitdsa sem, amit augusztus 20-4n egy maésik figyelmeztetés kdvetett.
Ebben a papa a kikdzosités és hlibére elvesztése terhe alatt felszdlitotta va-
zallusat az er6ditések lerombolésara és csapatai elbocsatasara.™

Miutdn Odoardo Farnese a fule botjat sem mozditotta, a Viterbo koérul
gyulekez6 papai csapatok (tizenkétezer gyalogos és haromezer lovas) tama-
désba mentek at. 1641. szeptember 28-an jelent8sebb ellenallas nélkul elfog-
laltdk Montaltot, majd oktéber kézépén magat Castrét. A gyors siker
Parma megszerzését is elérhetd kozelségbe helyezte. Eurdpa-szerte altala-
nos volt a nézet, hogy V1I1. Orban a 16. szazadi el6zmények nyoman val6-
jaban e szuverén fejedelemséget szdndékozik csaladja szdmara megszerezni.
A pépa 1642 januarjaban kikozositette és az Egyhazi Allam teriiletén talal-
hat6 6sszes javaitol megfosztotta Odoardét. Miutan azonban a Parma 6st-
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romara Ferrarabol utnak indult papai sereg jaliusban megszallta a magat
semlegesnek nyilvanité Mirandola varosat, a kérnyez6 olasz allamok:
Toscana, Velence és Modena - a francidk kézrem(ikddésével és havi hu-
szonttezer scuddnyi hadisegélyével - julius 31-én szovetséget kotott a
Barberinik destabilizacios italiai politikajanak meghiusitasara.

Tamogatasukkal a hata mdgodtt Odoardo Farnese tamadasba ment at,
s vérbeli 21. szazadi stratégaként Forte Urbandt és Bolognat kikerilve
egyenesen Roma iranyaban tort el6re. Hatezer emberével gyors egy-
masutanban meghaoditotta Imolat, Faenzat és Forlit. Oktoberben mar a
Trasimeno-tondl Utdtte fel f6hadiszallasat, ahonnan kozvetlenil Orvietot
fenyegette. ROméban kisebbfajta panik tort ki. A papa a Quirinéalbdl a biz-
tonsagosabb vatikéani palotdba huzédott vissza, a templomokban engesztel§
imadsagok mondasat rendelte el. Mivel azonban a menekiilé papai csapatok
mindent felégettek a hatuk mogoétt, az dthaghatatlan logisztikai nehézsé-
gekkel szembetalalkoz6 herceg visszavonuldt fujatott. Szorult helyzete elle-
nére a papa makacsul ragaszkodott kdveteléseihez: a bocsanatkéréshez és a
feloldozasért folyamodashoz, a lemondashoz Castrorél s persze az addssag
megfizetéséhez is.'0

A haboru 1643 folyaméan valtakoz6 sikerekkel folyt tovabb. Farnese sere-
ge ezuttal Viterboig, Firenzéé pedig Perugiaig nyomult el6re, a papai csa-
patok viszont északon mind Velence, mind Ferrara ellen sikerrel vették fel a
harcot. A hosszas hdboruskodas az 0sszes felet az 6sszeomlas szélére kerget-
te. A pépai hadsereg egy Ujabb, véres veresége 1644 marciusaban végre le-
het6vé tette, hogy a francia kdzvetitéssel parhuzamosan foly6 targyalasok
eredményre vezessenek. A marcius 31-én Velencében alairt szerz6désben a
papa feloldozta a parmai fejedelmet, aki cserébe vallalta a castréi er6ditések
lebontését. Voltaképpen a kordbbi allapot, a status quo ante visszaallitasardl
volt sz0, az addssagrendezésrdl egy sz6 sem esett.

Az elhlzo6do italiai belharcok nemcsak a papai allamhéaztartasra nézve
jartak katasztrofalis kbévetkezményekkel (a hadakozas romai koltségeit leg-
kevesebb 5,7-7 millid, a pusztitasokkal egyutt tizenkét-tizennégy-, s6t ti-
zennyolc millié scudora becsiilik), hanem az Apostoli Szék italiai és europai
tekintélyének ugyancsak belathatatlan karokat okoztak. A presztizs és
anyagi okok miatt kirobbantott ,orbani habord” (guerra Urbana) arrél a
papardél nyerte korabeli nevét, aki a harmincéves haboru f6 békekozvetito-
jeként és padre communékent szeretett volna bevonulni a toérténelembe.1®

Orok kérdés marad persze, hogy a castroi események mogott mennyire
maganak V I11. Orbannak a személyét kell keresni, s a felel6sség vajon nem
dinasztiaja tagjait terheli-e inkabb. A papa ugyanis ezekben az id6kben mar
komoly beteg volt, és a tényleges kormanyzastol gyakorlatilag teljesen visz-
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szavonult. 1644 juliusaban bekovetkezett halalanak hirére az Orok Varos-
ban zavargasok tortek ki. A feldihddodtt tdmeg, miutan Bernini monu-
mentalis szobrdhoz a Capitoliumon nem tudott hozzéaférni, a jezsuitdk ro-
mai kollégiuménak udvaran taldlhaté képmaséat tépte darabokra.l0

X. Ince: Réma Kikerulése az Gj eurdpai rendbdl

A VIII. Orbéan halala utani konklavé X1V. Gergely 1591-es megvalasztéasa
Ota a leghosszabb volt, 6sszesen harminchét napig tartott. Az altalanos trend-
nek megfeleléen harom f6 irdnyzat kuzdelme jellemezte. Az Allbornoz és
Harrach biborosok altal vezetett osztrak-spanyol parté, az Antonio
Barberini iranyitasa alatt allé frankofonoké, valamint a fiatalabb kardina-
lisok alkotta Barberini-familiarisoké. Elukdn szokas szerint a hatalombdl
éppen kikerulé els6 szamu nepos, Francesco allt. Ugyancsak a hagyoma-
nyoknak megfelelen a politikai alapon szervez6doétt frakciok kélcséndsen
megvétdztak egymas jeldltjeit, a spanyolok Sacchettit, a franciak pedig
Cenninit. A tdbb kongregéacioban, igy a Zsinatiban, a Ritusban és a Szent
Hivatalban évtizedes rutint szerzett hetvenéves Giovanni Battista
Pamphili nevével kompromisszumos jeldltként végiil Francesco Barberini
hozakodott el6. Réla tudni lehetett, hogy a spanyolok nem viseltetnek el-
lenséges érzilettel iranyaban. Olyannyira nem, hogy a rémai francia kovet
altal némileg elkésve értesitett Mazarin 1644. szeptember 19-én Parizsbol
az 6 személyét szintén véto ala helyezte. Ekkor azonban Pamphili X. Ince-
ként (1644-1655) mar négy napja, negyvennyolc szavazattal, azaz elsépré
tobbséggel és X 111. Gergely 6ta a legoregebb papaként Szent Péter 6rokébe
lépett. 14

Leginkdbb kritikusnak a megvalasztasat ellenzd s allandé kovetét
pontifikatusa kezdetén azonnal hazarendeld, és Gjszer nagyhatalmi fenn-
héjazéssal fellépd Franciaorszaghoz fiz6d6 viszonya szamitott. Az els6 ko-
molyabb nézeteltérés akkor robbant ki, amikor a papa megtagadta a francia
korona kérését, és Mazarin fivérét, Michelét nem emelte biborra. M tobb,
az 1645. marcius 6-ai biboroskreald konzisztérium szempontjait sem a
francia érdekek hatdroztak meg. A fesziltséget tovabb novelte a Barberi-
nik francia foldre menekilése elszdmoltatasuk el8l.1BA valsag tetdpontjat
1646. junius-jaliusban és szeptemberben érte el, amikor Mazarin, kdzvet-
lentll fenyegetve magéanak az Egyhazi Allamnak a hatérait, két katonai
expediciét inditott Gtnak Toscana spanyol eréditményeinek ostromara.
A Pamphili-pdpa meghatrélt, 1647. majus 24-én a francia kovet visszatert
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az Orok Varosba, oktdber 7-én Michele Mazarint biborossa nevezték ki,
majd hamarosan a Barberinik is megjelenhettek.'t®

Arnyalatnyival kiegyensulyozottabbnak mondhatok a spanyolokhoz f(i-
z6d6 kapcsolatok. VI11. Orban tulsagosan hosszura nydlt pontifikatusa ide-
jén minden olyan kezdeményezés partfogasra lelt Rémaban, amely - francia
segitséggel - a napolyi spanyol uralom megszintetésére iranyult. Kézulik a
legnagyobb vihart Giovanni Orefice (principe di Sanza), Fabrizio Carafa és
Giovanni Girolamo Acquaviva (conte di Conversatio) elvetélt lazadasi kisérle-
tei kavartdk 1639-1643 sorén. X. Ince tronra léptével alapvetd valtozas allt be
a két orszag kapcsolataban, s noha teljes kord enyhtlésrél egyéb, leginkabb
egyhéazjogi vonatkozasu surlédasok miatt nem beszélhetiink, a lazadok ro-
mai tAmogatéasa egyszer s mindenkorra megsziint. Nem kapott tdmogatéast
az 1647. julius 7-én Néapolyban kirobbant spanyolellenes Masaniello-felkelés
sem. A péapa hasztalan kisérelt meg kdzvetiteni kdvete, Emilio Altieri, a maj-
dani X. Kelemen révén a felkel6k és a fegyveres megoldas mellett szilardan
eltokélt spanyolok kozott, amit a nuncius és a spanyol alkirdly, Rodrigo
Ponce de Ledn, Arcos hercege kdzott kialakult fesziltség is jocskdn megne-
hezitett. Az Egyhazi Allam érdekeit éppenséggel nem keresztezte volna Spa-
felajanlott Napoly feletti uralmat X. Ince mégsem fogadhatta el. Oszinte bé-
kevagyanak a varos bombazasanak nyilvanos és tobbszori fajlalasaval adott
hangot. Amikor viszont 1648 tavaszan a fegyverek elhallgattak, aligha fug-
getlentll a felkelés irant tanusitott mind élénkebb francia érdekl&déstél,
szemmel lathaté megkdnnyebbulés vett er6t rajta.ly

A Pamphili-papa egyhazpolitikai téren ugyancsak tdébbszér kerilt
nagyhatalmi harapofogdba. Egyfel6l az 1640-ben a Braganzak tronra ke-
rulésével Spanyolorszagtol elszakadd portugalok, masfelél a Kataldniat és
Artois-t elfoglal6 franciak igyekeztek arra rakényszeriteni, hogy a fligget-
lenedd, illetve megszallt terliletek plspoki székeit az altaluk el6terjesztett
jeloltekkel toltse be. Az allami ,plspokkinevezési” jog atruhazasa a szuve-
renitasvaltozas elfogadasaval, kifejezett szentesitésével lett volna egyenlé.
Ugyanakkor a puspoki székek sorozatos megiresedése - kulénésen a por-
tugal gyarmatokon - kényszerit6leg hatott. A papa ezért kdztes megoldas-
ként 1645. aprilis 20-ai brévéjében hozzajarult ahhoz, hogy a portugal pis-
pokoket egyedil 6 maga nevezze ki. Ez ugyan magaban foglalta a spanyol
uralom elvesztésének elismerését, &m nem legitimalta feltétlenil az Gj di-
nasztia, a Braganzak hatalmat.

A spanyoloknak viszont ez is tdl sok volt. A portugdl pispokdk rdmai
agensét, Niccold Monterdt a hispan kdvetnek, Sirvela gréfjanak testérsé-
ge megtadmadta, kisérete tobb tagjat megsebesitette, udvarmesterét pedig
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egyenesen lekaszabolta. Az eset nyilvdnval6an X. Incének az 0j portugal
kiraly, atronra lépését elismertetni igyekv6 I1V.Janos (1640-1656) iranya-
ban tanusitott engedékeny magatartasa ellen iranyult. A R6ma és Madrid
kapcsolatait 1645 tavaszan megterhel6 affért Giulio Rospigliosi nuncius-
nak, az eljévendd 1X. Kelemennek sikerilt kell§ tapintattal elsimitania és
elérnie 1V. Fulopnél (1621-1665) Sirvela hazarendelését.

Uralkodésa utols6 esztendeiben a Pamphili-papa egyre inkdbb hajlott a
portugal helyzet végleges rendezésére és a francia kérések teljesitésére. M i-
utdn azonban tobb katalan puspoki széket X1V. Lajos (1643-1715) jeldltjei-
vel toltott be, Madrid nem volt hajlandé akkreditalni az Uj papai nunciust,
és nem ismerte el egyhazi joghatésagat, amivel voltaképpen masfél évsza-
zaddal megel6zte a bécsi kongresszus majdani dontését. Ez, valamint
1652-1654 spanyol hadisikerei (példaul Kataldnia févarosa, Barcelona elfog-
lalasa), tovabba a napolyi alkiraly fenyeget6zése, hogy ledllitjia a Rémaéaba
iranyulo6 gabonaszallitmanyokat, végil hosszas habozas utan visszakozasra
kényszeritette a papat.l's

Pontifikatusa tiz éve sordn az egész szentszéki diploméciat hasonl6éan
kényszerd kivaras, halogatéas jellemezte, amit mi sem mutat jobban, mint a
nunciatirak személyzetének szokatlan allandésaga. Tizenegy alland6 posz-
ton csupan négyben mi(ikddott ketténél tdbb nuncius, mikdzben a még
VI11Il. Orban altal 1643-ban Parizsba kildott Niccolé Guidi di Bagno egé-
szen 1656-ig megmaradt tisztében.1'9

A nagyhatalmak mind nyomasztobb szoritasat X. Ince Eszak-Italidban
igyekezett kompenzalni. Torekvésének kulcsa a Velencéhez f(iz6d6 vi-
szony rendezése volt. Noha a koztarsasag részér6l tovabbra is megmaradt az
egyhazi kivaltsdgok Roma éltal folyamatosan kifogasolt megsértése, a papa
hajlandénak mutatkozott olyan jelképes gesztusok megtételére, mint az
Apostoli Palota kiralyi termében taldlhatd, az 1630-as években heveny dip-
lomaéciai valsagot okozo felirat Velence szamara elfogadhat6 helyreallitasa
és a blinbaknak kikialtott vatikani torténész-levéltaros, Felice Contelori
példas megbuntetése. Az eset eldzményeihez tartozik, hogy Contelori még
1632-ben egy konyvet tett kdzzé 111. Sdndor (1159-1181) és Barbarossa Fri-
gyes (1152-1190) 1177-es velencei békekotése torténetérél. Az alapos m
azért kavart jokora vihart, mert adatai alapjan nyilvanvaléva valt, hogy a
Vatikan legpompéasabb termében, a Sala Regidban még IV. Pius altal meg-
rendelt és az eseményt megorokitd freské felirata - a kdztarsasagot egye-
nesen a papasag megmentd6jének nevezve - a torténeti valdsagtol eltéréen
tulsagosan kedvez§ szinben tiinteti fel Velencét. Contelori adatai alapjan
V111. Orban atiratta az Egyhazi Allam szuverenitasara nézve immar sérel-
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mesnek talalt szoveget. Lépését a Signoria olyannyira nehezményezte,
hogy az 1635 juliusaban kinevezett 0 szentszéki kovete el sem foglalta allo-
mashelyét, és a diploméciai érintkezés csupan 1638-ban allt helyre.'u

A kapcsolatokat az 1645-ben kitdrt kandiai haboru flizte szorosabbra.
A papa 6t felfegyverzett galyat kildott segitséglil a térokok ellen, amiben ta-
lan az Orok Varosban az oszman fenyegetés miatt atmenetileg eluralkodd
panikhangulat is szerepet jatszhatott." Emellett 1649, majd 1653 folyaméan
ismételten kotelezettséget vallalt évi szazezer scudo hadisegély biztositasara.
A szdmottev6nek ugyan nem mondhatd, &m korantsem elhanyagolhaté tdmo-
gatas ezuttal immar nem a papak hagyomanyos poganyellenes kereszteshad-
jarat-idedjan alapult. Mértékét s rendszerességét kizardlag az Egyhazi Allam
lehet6ségei és jol felfogott érdekei, jelesul Italia és igy sajat terilete kdzvetett
védelmének kovetelménye szabta meg."2 Az Uj iranyelveket Perscriptae a
Maiestate tua kezdet( valaszbrévéjében a papa 1645. janius 21-én kertelés nél-
kal kifejezésre juttatta a torok tdmogatassal Fels6-Magyarorszagon hadako-
20 |. Rakoczi Gyorgy ellen segitségét kér6 111, Ferdinandnak."3

Eszak-italiai politikaja el6nyeit X. Ince a masodik castréi haboraban ka-
matoztathatta, amelynek soran elddjével ellentétben a kérnyezd allamok jo-
indulatd semlegességével taldlkozott. Tortént ugyanis, hogy miutan az gj
parmai fejedelem, (Il.) Ranuccio Farnese 1649. marcius 18-én meggyilkol-
tatta a nem sokkal kordbban kinevezett plispokot, a barnabita Cristoforo
Giardat, a papa otezer f6bdl allé6 hadsereggel elfoglaltatta Castrét, lerom-
boltatta, a plspoki székhelyet attelepitette, a székesegyhaz harangjait pedig
a Piazza Navonan épil6, kés6bb temetkezési helyéll szolgalé Sant’
Agnesébe vitette. Emellett a parmai fejedelmet a hitelez6k megkénnyebbii-
lésére 1,7 millios adossaganak megfizetésére kényszeritette, és dsszes kor-
nyez6 birtokatdl megfosztotta. Egy fist alatt a Malatestak hibérbirtokait
is az Apostoli Kamara kezelésébe vette. Az utols6 kézépkori feuddlis auto-
némiak ezzel szinte végleg eltlintek az Egyhéazi Allam teriiletérél."4

Az itéliai sikerek aligha feledtethették a papai diplomacia gyengélkedését,
ami a harmincéves haboruat lezar6 vesztfaliai békekdtést megel6z6 targya-
lasokon tet6zott. A papai hatalomvesztés V1I1. Orban pontifikatusa alatt
megfigyelhet6 folyamatanak ez volt az utolso felvonasa. X. Incének a nem-
zetkdzi porondon mar semmilyen mozgastere nem volt. A munsteri béke-
targyaldsokra kikildott papai nuncius, a kés6bbi papa Fabio Chigi ugyan
még némi részt vallalhatott az el6készitésben, de a békepontok megfogal-
mazasara érdemi befolyast nem tudott gyakorolni."5 Trénra lépése utan
X. Ince ellenéllt a spanyolok nyoméasanak, hogy hivja vissza a még el6dje al-
tal megbizott diplomatat. Chigi feladata VI11. Orban 1643. évi instrukcio6-
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janak szellemében Contarmi velencei kdvettel egyltt eredetileg a szemben
allo felek kozotti kozvetités lett volna, &m hamar felismerte, hogy a készi-
16 dontések aligha felelnek majd meg a katolikus érdekeknek. Az Impéri-
um katolikus vezetGivel egyetértésben mar 1645 6szén egy tiltakoz6 doku-
mentumot fogalmazott meg, amelyet eljuttatott Rdmaba. Részben ennek
hatésara és el6djénél is szigorubb egyhéazpolitikai iranyvonala szellemében
a Pamphili-papa 1646. majus 19-én kiadott (dam 1644. oktéber 5-érél kelte-
zett) Uj koéveti meghatalmazéasadban egyenesen azt irta el6 a kbvetének,
hogy inkabb hagyja el az értekezlet helyszinét, minthogy barmilyen for-
maban részese legyen a katolikus érdekek megsértésének. Chigi azonban
egy ideig még fenn kivanta tartani - egyre sz(kil6 - lehet8ségeit. A brévét
csupan 1647 novemberében adta 4t."6Ekkor a targyaldsok mar olyannyira
elérehaladott allapotban voltak, hogy a papai kdvet ténykedése egyébként
is minimalisra csokkent.

A békeszerz6dés f6bb rendelkezései egyértelm(ien az eredeti katolikus cé-
lok vereségét jelentették. Az augsburgi valldsbékét a reforméatusokra is kiter-
jesztették; a tulajdonviszonyokban - az 6rokds tartomanyok kivételével - az
1624. évi allapotokat allitottak vissza; elismerték a rendek reformacios jogat
és a protestans oldalrél is kivivott reservatum ecclesiasticumot, vagyis hogy a
felekezetet valto egyhdaziaknak le kellett mondaniuk hivatalukrdl, azt nem
katolizalhattak. Az Allamtitkarsag utasitasainak engedelmeskedve a nuncius
elsd hivatalos tiltakozasat 1648. oktober 14-én jelentette be, mégpedig a Biro-
dalom és a svédek kozott augusztus 6-an megkdtott osnabriicki egyezség el-
len. Oktober 26-an ismét protestalt, ezittal a munsteri ,szégyenletes béke”
(infame pace) kapcsan, amelynek alairasat a tobbi plenipotenciariussal, teljha-
talma megbizottal szemben két nappal kordbban nyiltan megtagadta. Har-
madik s egyben utolsé tiltakozasara a targyalassorozat egészének el6z6 napi
ratifikdladsa utdn, 1649. februér 19-én kerult sor."7

Id6kdzben a papa elndkletével dsszelld, a killdnlegesen fontos politikai
tigyeket targyal6 biborosi ,Allamkongregacié” Roméaban fontoléra vette,
hogy az Apostoli Szentszék allaspontjanak egy tinnepélyes bulla kibocsata-
saval adjon nyomatékot. Att6l valo félelmében azonban, hogy egy ilyen do-
kumentum tal korai kézzététele esetleg zavargasokhoz vezetne az Impéri-
um teriletén - ahol egyébként Chigi megjelent a végrehajtas részleteivel
foglalkozo nirnbergi értekezleten -, kdzzétételét a papa atmenetileg elha-
lasztotta. A Zelo domiis Dei kezdet( bréve, vagyis végil nem bulla, hanem
egy kevésbé tUnnepélyes form4ju irat, 1648. november 26-ara visszadatu-
mozva végul 1651. augusztus 20-an jelent meg. Az Apostoli Kamara nyom-
dajaban sokszorositott példanyait tovabbi terjesztés érdekében az 6Gsszes
nunciatdrara eljuttattak.“8
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A papai tiltakozas egyhazjogi szempontbdl voltaképpen declarado nullita-
i/>nak tekinthetd, hiszen kdntorfalazas néelkil érvénytelennek nyilvanitotta
abékeszerzddés pontjait. M ar nem a hajdani jogfenntartas, hanem atényle-
ges és er@s szembeszallas jegyében fogant."9X. Ince tételesen felsorolta a
katolicizmus leginkdbb sérelmezett pontjait. Példaul két érsekség és tizen-
hadrom puspokség elvesztését, kolostorok, kegyes alapitvdnyok megszam-
lalhatatlan tomegd szekularizcidjat; a Roma szemében elfogadhatatlan
kompromisszumokat, mint az osnabricki pispdkségnek a katolikusok és a
protestansok altal felvaltva tortén6 kormanyzasat (Chigi szavaival: scellerata
alternativa, ,,atkos valtogatas”); tovabba a rajna-pfalzi 6rgréfnak adott nyol-
cadik valasztofejedelemséget, ami a protestansok kézjogi pozicioit erésitet-
te a birodalmon beldl stb.

A Pamphili-papa fellépését a historiografia meghataroz6 mozzanatnak
tartja az Egyhéaz torténetében. Nem jelentett mést, mint a papasag 6nkén-
tes kivonulasat a nemzetkdzi politika porondjarol, szamottevéen leszikitve
aKduria diplomaciai mozgasterét. 1648 ,,nem”-je nem volt sem magatol értetd-
dd, sem Kikerllhetetlen, sem pedig sziikséges. Els6sorban a Pamphili-papa
személyes kanonista felfogasa nyilvanult meg benne. Egyhazjogi és teol6-
giai alapjai ugyan egészen a Il. Vatikani Zsinatig (1962-1965) kikezdhetet-
lenek, politikailag azonban nemcsak hogy elénytelennek, hanem kifejezet-
ten karosnak bizonyult.'2D

A Zelo domus Dei nem ért el kézzelfoghat6é eredményt, hacsak azt nem,
hogy Réma helyét hosszu id6re Eurdpa politikai térképének periféridjan je-
I6lte ki. 111. Ferdindnd egyenesen megtiltotta, hogy a brévét a Birodalom
teriletén kihirdessék. A papasédg a ,politikai semlegesség” allapotadbdl a
~politikai tehetetlenség” teriiletére csuszott vissza. A vesztfaliai béke utan
az Apostoli Szék szinte egyaltalan nem tudta befolyasolni a nemzetkézi poli-
tika alakulasat. Ezt mar kizardlagosan a francia-Habsburg, illetve francia-
angol ellentétek hataroztak meg. A 17. szdzad méasodik felétdl a teokratikus
papai hatalom a nemzetkdzi politikanak nem alanya, hanem targya csupan,
jollehet a folyamat csak a 18. szazad legvégén tet6zik majd. Kivételt ez aldl,
miként révidesen latni fogjuk, egyedil a torok elleni nemzetkdzi 6sszefogéas
megszervezése képezett.'2

Francia hegemonia és a squadron volante
Az 1650-es évek derekéra Eurdpa nyugati felében minden korabbinal nyo-

masztobba valt a francia hegemdnia. Megteremtéséhez, tudjuk, VIII. Or-
bannak kdszénhetéen a Szentszék is hozzajarult. Rbmaban a harmincéves
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haboru idején egyszerlen tévesen itélték meg Franciaorszag lehetdségeit
és a Habsburgok er6tartalékait. Az elébbit alul-, az utébbit jocskan feltlér-
tékelték. A tévedés az elkdvetkezd évtizedekben folyamatosan meg-meg-
bosszulta magat. X. Ince utdn a 17. szadzad méasodik felének pépai is sorban
megtapasztalhattdk a leplezetlen francia nyomasgyakorlast. A politikai
elerétlenedésben és elszigeteltségben a mar hagyomanyosnak mondhaté
francia, illetve Habsburg-orientacié mellett a Karidban, pontosabban a bi-
borosi kollégiumon belill egy harmadik poélust kialakitani igyekvd irdny-
zat, a squadron volante (,fuiggetlen csapat”) szinre lépése sem hozott azon-
nali valtozast. A mozgalom vezet6i Decio Azzolini (Fermo), Francesco
Albizzi (Cesena) és Pietro Ottoboni (Velence), tagjai Giovanni Girolamo
Lomellino, Lorenzo Impériale (Genova), Luigi Omodei, Giberto Bor-
romeo (Milané), Benedetto Odescalchi (Como), Carlo Pio (Ferrara),
Ottavio Acquaviva (N4poly), Carlo Gualtieri (Orvieto), mindnydjan
X1. Ince kinevezettjei voltak. A Friulib6l sz&rmazé Cristoforo Vidman és
a genovai Giovanni Stefano Dongo kés6bb csatlakozott hozzajuk. A kez-
detben tizenegy biborosbdl all6 csoport a Szentszék nagyhatalmi gyamko-
dés aldli felszabaditasa mellett a Klria szervezeti és pénziigyi reformjat és
az oszmanok elleni kiizdelem idedjat tlizte a zaszlajara.

Az irdnyzat torekvései - sokaig hattérben maradé tagjanak, Benedetto
Odescalchinak kdszonhet6en - ha politikai téren csupan atmenetileg is,
évtizedek multan értek célba, a kurialis reformokat tekintve pedig
X1I. Ince megvélasztasaval véltak visszavonhatatlannd. Ekkorra a legtébb
squadronista mar halott volt, vagy korosodé kardinalisként finoman sz6lva
nem képviselte teljes elkdtelezettséggel hajdani nézeteit..2

VI1I. Sandor: megalazo6 kiizdelem Franciaorszaggal

Az 1655 januéarjaban 6sszell6 konklave teljesen rendhagyodnak szamitott, hi-
szen nem lévén biboros nepos, ez alkalommal hianyzott a kéré szervez6dd
frakcio. Az el nem kotelezett” part, a squadron volante Iétrejottét tulajdon-
képpen ez tette lehetdévé. A spanyol frakcid vezetdi két Medici: Carlo, a
Szent Kollégium dékanja és Giovanni Carlo biborosok voltak. A francia
orientéciot kovetdk élén Rinaldo d’Este és Antonio Barberini allt. VIII. Or-
ban mar korosodd kinevezettjeit most is Francesco Barberini vezette. Az
els6 szama jelélt az 1644-ben csufos kudarcot vallott Giulio Sacchetti volt,
aki a frankofénok jeldltjeként harminchat szavazatot szerzett meg a szuiksé-
ges negyvennégybdl, am a spanyol véto Gtjat szegte a hidnyzé nyolc bibo-
ros tarsuldsanak. Fabio Chigi személye a squadronistak javaslatara ezt k§-
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vetden kerult el6térbe, 6t viszont a franciak ellenezték. Miutan azonban
Sacchetti kdzbenjarasara és a squadroni volantémk a kizarasi jog ellen ira-
nyul6 heves fellépésére aprilis elején Mazarin hozzajarult megvalasztasa-
hoz, VII. Sdndor néven (1655-1667) Szent Péter tronjara Iéphetett.3

A Chigi-papa kulpolitikai téren a kedvez6tlen tendencidk ellenére a
squadronista biborosokra tdmaszkodva lehet8ségeihez képest koherens,
energikus magatartasformat igyekezett kialakitani. Politikdjat a hatalmi
er6vonalak mellett egyfeldl a spanyolok irdnti halvadny szimpétia jellemezte.
Ok rohamos eurdépai visszaszorulasukat a Karidban a biborosi kollégium
bizonyos tagjainak az allamtanacs (Consejo de Estado) altal - olykor titokban
- fizetett penzidk dsszegének és szamanak novelésével igyekeztek ellensu-
lyozni.24Mésfeldl azonban sokkalta meghatarozébb volt a papanak a fran-
cia politika mindenhaté iranyitéjahoz fiz6d6 személyes rossz viszonya.

Mazarin - valamelyes alappal - azzal vadolta az egyhazf6t, hogy még
kdlni nuncius koraban nem tamogatta 6t kell6képpen a francia belpolitika
1648 és 1653 kOzotti hosszas valsaga, a Fronde idején, amikor is két évre
szam(zetésbe volt kénytelen vonulni.l5 A Chigi-papa emellett messzeme-
néen partfogolta a biboros miniszter legfébb politikai ellenfelét, Retz kar-
dindlist, akinek menedéket adott Romaban, és lemondatasat Parizs érseki
székérdl csak hosszas habozéas utan volt hajlandé elfogadni. A pontifikatusa
kezdetére es6 affér ugyanugy ranyomta bélyegét a szentszéki-francia kap-
csolatokra, mint a p4pai diplomécia lépései Franciaorszag Cromwell Ang-
ligjaval tervezett szovetségének meghiusitasara. V I1. Sandor e célbol brévét
is intézett a francia klérus 1655-1656 folyaman ulésezd gydléséhez. Nem téa-
mogatta persze a spanyolok hasonlo6 térekvéseit sem. Mazarin valaszul ba-
toritotta a Rdma-ellenes helyi egyhazi: janzenista és gallikan irdnyzatokat,
tovabba megakadalyozta, hogy V I1. Sdndor 6néll6 politikat folytatva kozve-
titsen a még mindig Kataldnia és a kdrnyez6 hatar menti tertletek birtokéaért
folytatott, 1640 6ta ki-kitjul6 spanyol-francia haboruskodas lezarasaban. Az
Orok Varos széba sem johetett egy békekonferencia szinhelyeként, s6t a
francidk eleve elzark6ztak nunciusanak részvételét6l.16

Az 1659. november 7-én megko6tott pireneusi béke - amely Artois-ért és
tobb németalfoldi er6ditményért cserébe ugyan meghagyta Kataléniat, de
végképpen megpecsételte a spanyol vilaghatalom hanyatlasat - a targyala-
sokrol részvételi szandéka ellenére kizart Apostoli Szék érdekeire kifejezet-
ten sérelmes kitételt is tartalmazott. Zaradékaba tudniillik belefoglaltak
Parmanak és Modenéanak az Egyhéazi Allammal szembeni teriileti kdvete-
léseit. A konkrétan Castrdra és- az Adriai-tenger partjan, a P6 torkolatatol
délre fekvd - Comacchidra vonatkozo, immar nagyhatalmi garancidban
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részesilt igényeket Romaval csak 1660. januéar i-jén kozolték. V11. Sandor
a Vesztfalia utani hatalmi dekadencia Gjabb megtapasztalasara 1660. de-
cember 20-4n az el8dei alatt mar szamtalan bajt okozé castroéi tertlet Gjboli
és teljes inkamerécidjaval (,allamositasaval”) vélaszolt. Am hamarosan
meghatralasra kényszertlt. A francidkhoz f(iz6d6, amugy isvészterhes vi-
szonyban - a kalonféle, példaul a pluspokkinevezések terén tett személyi
engedményei ellenére - egy minden korabbinal stlyosabb torés kdvetke-
zett be. 7

A francia hegemédnia legnyomasztébb megnyilvdnuldsaval VI11. Sandor-
nak a pireneusi békét kovetden, 1662-1663 folyaman kellett szembesilnie.
X1V. Lajos, aki Mazarin haléalaval nekilatott korlatlan uralma kiépitéséhez,
sajatos Urugyet hasznalt fel a papa megtorésére, méghozza azzal a nem tit-
kolt szandékkal, hogy abszolutista belpolitikajanak sarokkéveként ellendr-
zését a francia egyhaz felett mindjobban Kiterjeszthesse. A kirobbandé val-
sag kozvetett el6zmeényéil az szolgéalt, hogy a papa a squadronista eszmék
mentén elédeinél némileg fokozottabb figyelmet szentelt az oszméan hodi-
tas kérdésének. 1657-ben nemcsak a papai hajéhadat bocsatotta Velence
rendelkezésére - a Signoria viszonzasul fél évszazad utan visszaengedte aje-
zsuitdkat -, hanem a torokok készulé magyarorszagi offenzivdjdnak meg-
allitdsara egy nemzetkozi koalicid szervezésébe fogott.'B

Lépései keresztezték X 1V. Lajos terveit, aki messzemenéen nem volt ér-
dekelt abban, hogy a Habsburgok megszilarditsdk pozicidikat birodalmuk
keleti szélén. Ezért aliga gyében Romaba kiildott kdvetei, akar d’Aubeville,
akar Crécy, valéjaban hatraltattdk a targyalasok menetét. Kulonféle for-
malis kifogasokkal léptek fel, s leginkdbb azzal foglalatoskodtak, hogy ro-
mai szallashelytkén és kornyékén a diploméciai mentességet - egy szuve-
rén allam szuverén feje szaméra elfogadhatatlan médon és mértékben -
kiterjesszék. A véres Osszetlizés, amely az egyébként is feszilt légkérben
feltin6en népes kiséretiik tagjai és a papai korzikai garda kozott 1662. au-
gusztus 20-an bekdvetkezett, aligha irhato a véletlen rovéasara.

A kirobbané valsagban V11. Sdndor 6ssz-eurépai oszmanellenes koali-
ciészervez0 faradozasai dacara teljesen elszigetelt helyzetben taldlta magat.
Madridot a Portugaliaval id6kézben kitdrt habor(, Bécset a végiil Ersek-
Gjvar elestéhez vezet6 torok tAmadéas kototte le, Velencét Kréta helyze-
te toltotte el aggodalommal, a tébbi italiai allam pedig karérommel ve-
gyes kdzénnyel szemlélte a papa szorult helyzetét. Parma és Modena
nyiltan ellenséges magatartast tanusitott. Az avignoni papai enklavét és
a hozza tartozo6 venassindi grofsagot francia csapatok szalltdk meg, a
Napkiraly kész volt hadsereget kiildeni az Orok Varos elfoglalasara. ElGke-
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ralt agallikan kéartya is: 1663 végén a Sorbonne-on Ujabb cikkelyeket fogal-
maztak meg.

VII. Sandor el6tt végul nem maradt mas jarhaté Gt, mint a teljes és meg-
aldzé meghatrélas. Az 1664. februar 12-én Pisdban megkotott békeszerzé-
désben - atmenetileg - visszadllitotta Castro kordbbi jogallasat, elismerte a
modenai herceg jogait Comacchio felett. A pisai béke nagymértékben meg-
szilarditotta a francidk észak-italiai befolyasat, akik még azzal sem érték be,
hogy egyenesen beavatkozasi jogot szereztek a maguk szdmaéara az Egy-
héazi Allam beliigyeibe. X 1V. Lajos a papatdl formalis elégtételt kovetelt.
VIl. Sandornak fel kellett oszlatnia ablinbaknak kikialtott korzikai testdr-
ségét, kaszarnyajukkal szemben a blindsségiket beismeré ,szégyenpira-
mist” allittatott fel, mi tobb, neposa, Flavio Chigi biboros vezetésével
kénytelen volt bocsdnatkérd legaciot meneszteni Parizsba.'®

Megprobaltatasait a nyugat-eurdpai és italiai politikdban Gusztav Adolf
lanya, Krisztina svéd kiralyné (1632-1654,11689) vildgszenzéacidnak szamitd
katolizaldsa, majd ROmaba koltdzése csak kevéssé enyhitette.L0A régi dip-
lomaciai iskola tagjanak szamito és az eurdpai foldrész torténetére gyako-
rolt hajdani papai befolyast feledni képtelen egyhazfd az Gj hatalmi hely-
zetben nem tudott megfelel§ megoldast talalni. Igaz, erre Vesztfalia utan
lehet8sége sem nagyon volt.'5

IX. és X. Kelemen: a clementia évtizede

A két Kelemen korszakéat alapvet6en az elédjuk altal keserlien megtapasz-
talt kiszolgéaltatottsagba valo csendes beletdrédés jellemezte, bar az 0j utak
keresése lassanként mar megkezd6dott.'2 A tulajdonképpeni karrierjét
1644-ben madridi nunciusként kezdd, majd 1655-t6l V I1. Sandor allamtit-
karaként folytatd, halk szava diplomata Giulio Rospigliosi megvalaszta-
sdnak nem volt alternativaja. Mellette allt Spanyolorszag, VIIl. Orban
Antonio Barberini altal iranyitott kinevezettjei, s6t a - Krisztina svéd Ki-
ralynével kardltve ekkor Franciaorszaghoz koézeled6 - squadron volante®
mellett még maga X 1V. Lajos is. A Napkiraly ezuttal a legesélyesebb jelolt
feltétel nélkili tamogatasaval igyekezett a papasag felett er6szakos Iépései-
vel megszerzett befolyasat Uj alapokra helyezni. Olyannyira, hogy a francia
diplomacia egyenesen X 1V. Lajosnak tulajdonitotta Rospigliosi megvalasz-
tasat,'s aki a kulonféle konfrontaciok elsimitasara irdnyulé programja je-
gyében véalasztotta a Kelemen nevet.

Sajnalatosan rovid papasaga alatt ugyantgy nem volt befolydsa a Spa-
nyol-Németalfold birtokaért vivott spanyol-francia, ugynevezett devo-
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lacios hdborut (1667-1668) lezaro és Lille-t X1V . Lajosnak juttatd aacheni
békére, kivaltképpen annak vallasi pontjaira, miként el6djének a pireneu-
sira.'dLegfontosabb politikai eredménye a ,szégyenpiramis” eltavolitasa és
az volt, hogy a németalfoldi haboruskodas eltikével sikertilt a két harcolo fe-
let, tovdbbd I. Lipdt csészart (1657-1705) és néhany kisebb olasz és német &l-
lamot alkalmi koalicioba fognia. Az ideiglenes szdvetség tdimogatéasaval Vin-
cenzo Rospigkosi irdnyitasa alatt 1668, majd 1669 tavaszan-nyaran két papai
expedicid indult atnak az elhiz6d6 kandiai hdbordban szorongatott hely-
zetbe kerult Velence megsegitésére. A vezetésben tAmadt vészes egyenet-
lenségek, majd a francia csapatok elvonuldsa utdn azonban a velenceiek
1669. szeptember 6-an letették a fegyvert, és atadtak Krétat a térokoknek.'®s

A Kelemen papa halala utan, 1669 decemberében kezdddé és négy hona-
pig tartd konklavét az égei-tengeri véllalkozaséhoz hasonldé megosztottsag
jellemezte. A kezdetben Otvenhat résztvevdt szamlalo, majd hatvanot fére
boévilt papavalaszto testiilet a végletekig széttbredezett volt. A francia- és
spanyolparti kardinalisok egyarant heten-heten, VII. Sandor kreatarai
Flavio Chigi vezetésével huszonnégyen, IX. Kelemenéi Giacomo Rospigliosi-
val az élen nyolcan, Francesco Barberini irdnyitasa alatt V111. Orbanéi pe-
dig heten voltak. Az Azzolini és Ottoboni nevével fémjelzett squadronistak
szinte még teljes Iétszamban, tizenketten jelentek meg. Hiaba politizaltak
rendkivili ravaszsaggal - ennek allit emléket az 1669-ben kozkézen forgd
szatirikus ropirat, az Il colloguio delle volpi (,R6kak parbeszéde”) -, a patt-
helyzetben egymast érték a nagyhatalmak magabiztos személyi vétoi. Elei,
a volt bécsi nuncius, tovdbba Vidoni és Brancaccio biboros emiatt nem lett
sohasem Krisztus foldi helytartéja, s ezért kellett varnia még jo hat eszten-
doét Benedetto Odescalchinak. A nyolcvanévesen mar aggastyannak szami-
t6 Emilio Altieri a tiarat leginkabb a hosszara nyult és kilatastalan huza-
vonanak kodszonhette. Sem politikai kudarcot és anyagi cs6dot hozo
kordbbi ndpolyi nunciataraja, sem azt kovetd kurialis tisztségei nem kar-
hoztattak erre a tisztre. Biborosi kalapjat is csupan elédje halalos agyanal
nyerte el.'¥ Viszonylag csondes pontifikatusa politikai mérlegének nyelve
mindazonaltal ink&bb pozitiv iranyba tért ki.

Ez a megallapitas abban az esetben is érvényes, ha a Napolyb6l magéaval
hozott kellemetlen emlékek bar stlyosabb nézeteltéréshez nem, mégis eny-
he feszlltséghez vezettek Spanyolorszaggal. Leginkabb akkor, amikor az
Apostoli Szék tobbszori kérésre sem volt hajland6 egy Ujabb, ezuttal
Messinaban kitort spanyolellenes felkelés résztvevdi ellen egyhazi cenzuira-
kat alkalmazni.'3 A kedvez6bb megitélés talan akkor is helytallo, ha tud-
juk, hogy az Altieri-papa magatartasa Franciaorszagot illetéen nem volt
sem vildgos, sem koherens. A hollandok elleni hodité hadjaratok (1672-
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1678) megindulasat X. Kelemen nem ellenezte, mivel sikerikt6l a mar
tobb mint egy évszdzada protestans tartomanyokban a katolikus vallas
gyakorlasanak szabaddéa valdsat varta. Mindazonaltal mar 1673 soran kezd
eltadvolodni a francidktdl, hiszen kénytelen felismerni, hogy X 1V. Lajosbél
mindenféle vallasi motivacié hidnyzik, egyhéazpolitikajanak f6 célja pedig
tovabbra isa francia klérus minél teljesebb elszigetelése a romai kézponttol.
A nyers hoditasi torekvések ismeretében X. Kelemen a kézvetités érdeke-
ben - egyel6re eredménytelentl - a diplomaciai kapcsolat létesitésére is
vallalkozott a protestans orszagokkal. A gesztus vitathatatlanul 6riési el6re-
Iépés volt részérdl. Roma elzark6z6 politikai szemléletének megvéaltozasara,
az (j europai hatalmi realitasok tudomasulvételére harminc év keser(l ta-
pasztalatai kellettek. Alig Chigi a minsteri béketargyaldsokon minden kap-
csolatfelvételt mereven elutasitott a protestdnsokkal, most a papa instruk-
cioi a rendkivili nunciusoknak egyértelm( felhatalmazéast adtak ra.'®

X. Kelemen konfesszionalis hatarokon tullépé diplomaciai tapogatdzasat
a parizsi és romai udvar kapcsolatainak leh(lése kévette. Olyan sulyos val-
sag, mint V1. Sandor alatt, mégsem tort ki. A Kisebb diploméciai 6sszelt-
kozések - példaul a kulfoldi, elssorban a francia kdvetség vamkedvezmé-
nyeinek megvonasa Altieri biboros nepos, camerlengo részérél - inkabb a
papai politika Ujboli, lassi 6nallésodasanak irdnyat jelzik. Réma az Euro-
pa-elleni megujulé térok tamadasokkal szembeni védekezés szervezésének
felvallalasaval: pénzbeli segitségnyujtassal és a nagyhatalmak osszefogasara
iranyulo lépésekkel az eurdpai politika szinpadan lépésrél Iépésre ismét
kdzponti szerephez kezdett jutni. Noha prébalkozasait eleinte a nagyhatal-
mak viszonylagos érdektelensége tette lehetévé, az Altieri-papa formalédé
keleti politikdja mindjobban kivaltotta a Habsburgok szimpatiajat, ami azu-
tan nagyban hozzajarult a francia gydmkodas al6li fokozatos felszabadu-
lashoz. Mig Vesztfalidt kovet6en a papékat az dsszes lényeges kérdésben
mellzték, és marginalis szerepre kdrhoztattdk, hagyoményos kodzvetitési
kisérleteiket egyszerden figyelmen kivil hagytédk, a kitjulé6 oszman ter-
jeszkedés megadllitdsa érdekében kifejtett er6feszitéseik végul élénk vissz-
hangra leltek. A paratlan alkalom jelent6ségének felismerése és k6zéppont-
ba allitdsdnak megkezdése vitathatatlanul az Altieri-papa kormanyzatanak
érdeméul tudhato be.'4'

X. Kelemen torokellenes politikajanak f6 szintere Lengyelorszag volt.
1672-ben IV. Mohamed szultan (1645-1687) ezen a fronton tamadott. A So-
bieski Janos 4&ltal vezetett lengyel seregek ugyan megallitottak, de
Wisniowiecki (I1.) Mihaly lengyel kiraly alulértékelte orszaga erétartaléka-
it - valamint a szentszéki diplomécia tamogatasat -, és addigi teriiletszerzé-
seit elismerve Buczacznal békét kotott a szultannal. A szejm azonban elve-
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tette a megegyezést, majd a kirdly haldla utan a Chotinnal 1673. november
11-én ujfent fényes gy8zelmet arato Sobieskit valasztotta meg utddjaul. Az
Uj uralkodo (1674-1696) a kovetkezd évben a torékre mért csapassorozat-
tal nemcsak a hozza f(izott reményeket valtotta valéra, hanem Podolia
visszaszerzésével az offenziv politikdban rejl6 fényes tavlatokat is megala-
pozta. X. Kelemen és kérnyezete nem elégedett meg azzal, hogy komoly
részt véallalt magéara a katonai kiadasokbdl. Minden lehetséges eszkozt
mozgositott, hogy akar egy protestans tronkdveteld, akar egy nagyhatal-
mi jeldlt Sobieski helyett tortén6é megvalasztasat megakadalyozza. A ki-
ralyt a kereszténység védelmének jegyében rendkivili nunciusok és az al-
landé papai kiildottek sora buzditotta a harcra, és biztositotta az Apostoli
Szentszék eltokéltségének szilardsagarol. X1. (Boldog) Ince papasaga iga-
zolta vissza, hogy milyen sikerrel.'4

Atmeneti visszatérés a régi nagyhatalmi szerephez:
a Szent Liga megszervezese

Noha Réma nyugat-eurépai politikgjanak Gtja Vesztfaliatol a spanyol 6roko-
sddési haboraban (1701-1714) elszenvedett végzetes katonai vereségen ke-
resztiil egészen az Egyhazi Allamnak a forradalmi Franciaorszag altali meg-
szlintetéséig egyenletesen beszikiil6nek bizonyult,'2Benedetto Odescalchi
majd masfél évtizedes pontifikatusa e tendencia alél mégis kivételnek tekint-
het6. Uralkodéasa ugyan a francia-papai kapcsolatok Gjabb mélypontjat hozta
magaval, a Szentszék ezuttal mégsem volt teljesen kiszolgaltatott a francia to-
rekvéseknek. A koveti teruletenkiviliség, az extraterritorialitas koruli vitak
Ujbdli napirendre kertlésekor 1687-ben a papa meg merte tenni, hogy kiko-
z0sitse a romai francia kovetet. 1688-ban a kdlni egyhézi valasztofejedelemség
utddlasanak kérdésében ismét szembehelyezkedett a franciakkal, pedig-az
eset az 1679-es nymwegeni békekotés évtizedes nyugalma utan Gjabb habo-
rit robbantott ki az Ausztriai H4z és a Bourbonok kozott.'%h

X1. Ince az utolso a papék soraban, aki politikai téren is val6ban a katoli-
kus vildg kozos atyjanak mondhatta magat. E szerepét els6sorban nem
semlegességével, de még csak nem is a francia gydmkodas aléli emancipéacié
Habsburg-segitséggel torténé megvalositasaval érte el. A squadron volante
altal kitizott egyéb célok: a Kdria Trient utan elmaradt reformjanak poét-
lasa, az Egyhazi Allam pénziigyeinek rendbetétele, a térok elleni nemzet-
kozi dsszefogas megszervezése - kisebb részsikerek utan - az 6 uralkodasa
alatt hozott részben atmeneti, sok tekintetben azonban elhanyagolhatatlan,
a torok félhold visszaszoritasaban pedig maradand6 eredményeket.'44
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ldézziik fel még egyszer, hogy miutan V. Pal a Velencével tamadt konf-
liktus miatt beszuntette a hadisegélyek folyositasat, a torokok elleni harc
kérdése fokozatosan majd fél évszazadra lekertilt a szentszéki dontéshozatal
napirendjérél. Egy oszmanokkal szembeni nemzetkézi koalicid tervezete
még a retorika szintjén sem bukkant el6 VIIl. Orban uralkodésa soran.
X. Ince, aki igyekezett rendezni a Velencével V. Pal 6ta feszilt viszonyt, az
egész Mediterraneumot fenyegetd kandiai haboru kitérésekor az ezt kérd
Signoria segitségére sietett. Sz6gezzik le, kozremlikddése mégsem volt sza-
mottevd, mivel a kdztarsasag nem hagyott fel az egyhazi immunitas és pri-
vilégiumok megsértésével, a tizedjovedelmek allami hasznositasaval. Ut6-
dai, VII. Sandor és I1X. Kelemen nagyobb pénz- és katonai segélyeket
biztositottak Velence szaméra,'Kréta elvesztését mindazonaltal nem sike-
rilt meggéatolniuk. Tudjuk, hasonl6képpen eredménytelenek maradtak a
Chigi-papa er6feszitései egy liga létrehozatalara a Magyarorszag ellen
1663-1664 folyaman inditott torok tamadasok megallitasa érdekében. Ugyan-
ez mondhato el egyébként X. Kelemen 1672-ben Lengyelorszag érdekében
tett koalicios probalkozasairdl is.'46

Huazzuk ald ismételten: a papai diplomécia a 17. szdzad masodik felében
kivalo érzékkel ismerte fel, hogy a nemzetkdzi politika szinterén egyedil a
keleti politikara 6sszpontositva érhet el sikereket. A ligaszervezési kudar-
cok ellenére Roma figyelmének kdzéppontjadba mindjobban a torokkérdés
kerult. Ezt bizonyitja a fokozottabb aldozatvallalas, példaul VI1. Sandor
pontifikatusa végéig egymillié scudo felett koltott a torok elleni harcokra.
Lathattuk: 1X. Kelemen, majd sokkalta hangsulyosabban X. Kelemen alatt
mar egyértelm(ien az oszmanok visszaszoritasa a papai kulpolitika f6 célja.
A Habsburg-lengyel-velencei Szent Liga megszervezése és pénzigyi fede-
zetének megteremtése viszont mar egyedul X1. Ince érdeme volt. A torok
kilizésének gyorsasaga azonban paradox modon kérészélet(ivé tette a papa-
sdg kvazi nagyhatalmi szerepének reneszdnszat. 1699-re, a karldcai béke
megkotésének és a Liga feloszlatasdnak idejére szinte azonnal visszadllt a
Vesztfaliat kovet6 allapot. A hajdani Respublica Christiana régi adéssaganak
megvalosuldsa utan az europai allamoknak nem volt tébbé szikségik
Roma nemzetkdzi koordinalo szerepére.

Az utolsé padre commune: X 1. Ince
1676 augusztusdnak elején, a 17. szdzad kilencedik konklavéjanak nyit6

szavazasan a hetvenhét biboros kdzll minddssze negyvennégyen voltak
jelen. A négy francia kardinalis példaul csak a nyar végén érkezett meg.
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A Szent Kollégium tovabbra is rendkivil megosztott maradt. Heten még
V1Il. Orban - ki méas, mint - Francesco Barberini altal vezetett kreaturai-
nak szamitottak. Oket X. Ince, V1. Sandor és a két Kelemen papa kineve-
zettjei kdvették. Szokas szerint 8sszeszervez6dott a francia és spanyol part,
valamint Azzolini, Ottoboni és Omodei személyében a squadron volante
maradvanya is hallatta szavat. Tobb jelolt ejtése utdn Odescalchi nevét az
elhunyt papa unokadccse, Altieri biboros vetette fel, miutan megszerezte
az inkvizitorbél madridi f6miniszterré és kardinalissa emelt Nidhard ve-
zette spanyolok tdmogatésat, s meggy6z8dott arrol, hogy a franciak im-
mar nem annyira ellenségesek irdnydban, mint az el6z6 konklavé alkalma-
val. Odescalchival gyanithatéan az 6sszes kardinalis szamolt, abba viszont
nem egyeztek bele, hegy személyével Altieri hozakodjon el6. Egyesek
azon a véleményen voltak, hogy az exnepos buzgdlkodasaval igazabol
kompromittalni akarja a comdéi szarmazasu f6papot. Miutan azonban
megvalasztasahoz valés alternativa hijan X 1V. Lajos is hozzajarult, mégpe-
dig kifejezetten azzal a kikdtéssel, hegy nem szabad sem a spanyolok, sem
pedig Altieri jel6ltjének tekinteni, a Sixtus-kdpolna kéményébél felszallt a
fehér fust. Benedetto Odescalchit az 6t biborossa krealé Pamphili-papéara
emlékezve XI. Ince néven (1676-1689) koronazta meg a Szent Kollégium
dékanja.'4

A keresztes hadjaratok eszméje altal sugalmazott oszmanokkal szembeni
harc és ellenallas X 1V . Lajos francia kiraly agresszivan hegemonisztikus to-
rekvéseinek: XI. Ince pontifikatusanak ez volt két kdézponti, egymassal
szorosan 6sszefonddé politikai tematikaja. Ugy kellett pacifikalnia a fran-
cia monarchia nagyratoré terveinek kdszénhet6en destabilizalédott euro-
pai foldrészt, majd elvagnia az oszman terjeszkedés gyokereit, hogy ekoz-
ben a Napkiraly a Habsburgok gyengitése érdekében nem a torokellenes,
hanem éppenséggel a torokkel kdtendé szovetség felé hajlott. A végs6 cél-
ként Konstantinapoly felszabaditasat kit(iz6 keresztes liga megszervezése
elé tovabbi akadalyokat gérgetett a birodalmi érdekeiket szem el6tt tartéd
osztrak Habsburgok szokasos aggodalma a keleti haboraval jaré hosszabb
lekotottség miatt, valamint az 6si lengyel-orosz ellentét. A félelem, hogy a
Romaval hagyomanyosan ellenséges oroszok az oszman félhold visszaszo-
rulasdval meg fognak jelenni a Mediterraneum keleti felében, mar ekkor
megfogalmazodott. 18

A nemzetkdzi helyzet bonyolultsagat novelte, hogy az 1670-es évek de-
rekdn X1V. Lajos nemcsak a torokokkel alakitott ki mar-méar baréati vi-
szonyt, hanem Sobieski megnyerésére is lépéseket tett. A francia diplo-
macia fondorlatainak és kozvetitésének kdszénhetden a lengyelek 1676
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oktoberében Zurawnoban beleegyeztek a Porta szamara elényds béke
megkotésébe. Felszabadul6 seregeik a francia vagyak netovabbjaként po-
tencialisan a Habsburg-teriletek, az oszmanokéi kifejezetten Magyaror-
szag ellen fordulhattak. X 1V . Lajos azonban megelégedett azzal, hogy Ke-
let-Eur6paban elért eredményeit a Hollandia feletti uralom megszerzésért
folytatott - szamara tobb vereséget és &tmeneti gyengulést hozo - haboru
lezarasara 6sszehivott és 1676 januarjdban széles kord nemzetkozi részvé-
tellel Nymwegenben elkezd¢'dott béketargyalasokon kamatoztassa.'9

A hollandiai varoskaba a protestans orszagok kezdeti ellenkezése miatt
X1. Ince legatusa, Bevilacqua nuncius és f6 segit6je, Lorenzo Casoni jokora
késéssel, 1677 juniusdban érkezett meg. Bevilacqua megbizatasa a franciak,
valamint a spanyol és osztrdk Habsburgok kozott elfoglalt tokéletes papai
semlegesség jegyében a minél teljesebb béke megteremtésére és a hollandiai
katolikusok helyzetének javitasara iranyuld kdzvetitésre szolt. Az 1679 feb-
rudrjdban lezarulé konferencian a nagyhatalmi ellentéteket ugyan nem si-
kerult feloldani, de ingatag volta ellenére a béke alkalmat adott arra, hogy
X1. Ince fokozott intenzitassal folytathassa tordkellenes terveinek valéra
valtasat. A felszabadité habori Nymwegenben folyton-folyvast hangozta-
tott, az oszman fenyegetés feler§sddésével parhuzamosan mind nagyobb
visszhangra szert tevl idedja orszag-vilag szeme el6tt véget vetett a targya-
lasokon elképesztd aktivitast tandsito papai diplomacia éppen harmincéves
marginalizaciéjanak. A nymwegeni alapelvek ugyan megegyeztek a veszt-
faliaiakkal (a vallastigyi rendelkezések hasonloképpen heves papai tiltako-
zast valtottak ki), ugyanakkor az Apostoli Szentszék a béke zar6okmanya-
bol pusztan azért maradt ki, mert a Bevilacquanak adott instrukciéban a
papa egyszerden nem volt hajlandé X1V . Lajost az altala kivant forméban
megnevezni.'D

A majd évszazados sziinet utan koveteit Perzsidba is elkildé Odescalchi-
papa elé Nymwegen utan még mindig hihetetlen nehézségek tornyosultak.
Lett légyen sz6 akar az orosz-lengyel viszony javitasarol, akar X1V . Lajos
megnyerésérdl, nunciusai hosszu évek - hol védekez6, hol timadd liga lét-
rehozasara irdnyulé - targyalasai utan is csak csekély eredményeket tudtak
felmutatni. A hollandiai kudarc utan nyugaton id6legesen nagyobb offenzi-
véra képtelen és az oszmén fenyegetettség &rnyékaban az &ltaldnos eurdpai
kdzhangulat al6l magat kivonni nem tudé uralkodénal mindéssze annyit
tudtak elérni, hogy amennyiben a Porta tdmadast intézne Lengyelorszag
vagy Velence ellen, akkor haladéktalanul segitséglkre siet.'5 Fényes siker
koronéazta viszont a leginké&bb érintett két fél: az osztrak Habsburgok és So-
bieski szovetségkotésére iranyuld kezdeményezéseket. Az 1683 aprilisara
Francesco Buonvisi bécsi nuncius babaskodésaval végleges formaban meg-
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szlletett egyezmény'® puszta hirére az ekkor mar sokat betegeskedd,

agyat gyakran el sem hagyo papa az Orék Varosban - pontifikatusa alatt

szokatlan médon - pazar Unnepséget rendezett.
Az (els6) Szent Liga pontjai tobbek kdzott kimondtak, hogy i. a timadoé Liga az el-
lenséggel mindkét fél részérdl kdzdsen megkotendd dicsGséges és szilard békéig tart, a
védekez6 Liga viszont hatarozatlan ideig (inperpetuum). 2. A Liga nagyobb biztonsa-
got ad6 megerdsitése céljabdl eskiit kell tenni a papa kezébe, melynek soran a csaszari
felséget Carlo Pio biboros 6eminencidja, a kiralyi felséget és a lengyel allamot Carlo
Barberini biboros 6eminenciaja'83képviseli.. .'545. Egyik fél sem kdthet békét a torok-
kel, csak kozos megegyezéssel. 6. A Liga megtartasara mindkét fél érokdseit és utéd-
dait kotelezni kell. 7. Mindez egyediil a torok elleni haborara korlatozédik, és nem
terjeszthetd ki méas haborara. 8. A csaszar a timado haborl idején a segédcsapatokat
is beleértve hatvanezer, Lengyelorszag pedig negyvenezer f6b6l allé6 hadsereget fog
mozgdsitani. 9. A haborua tobb hadszintéren fog zajlani, azaz a csaszari felség eréivel
a Magyar Kiralysag teriletén indit timadast a torok eréditmények megostrom-
lasa céljabol; a lengyel kiralyi felség Caminiezt, Podoliat és Ukrajnat foglalja vissza.
10. A haboru hathatésabb és gyorsabb meginditasa céljabél a csaszari felség el6zete-
sen kétszazezer tallért juttat Lengyelorszagnak, amelyet orszagainak a papa altal
Lengyelorszag céljaira dtengedett egyhazi tizedeibdl fedez. 11. A szdvetségbe torténd
belépés érdekében koveteket kiildenek a keresztény kiralyokhoz és fejedelmekhez, de
kozlluk barki csak mindkét fél egyetértésével fogadhato be; és kivaltképpen siirgetni
fogjak erre a moszkvai cart.'s

A papa hatartalan 6réme nem volt hidbaval6. Szlk fél esztendé multan,
1683. szeptember 2-an e szovetségnek kdszénhetéen verte ténkre Sobieski
févezérletével a csaszari, lengyel és bajor csapatokbdl allo keresztény sereg
a Kahlenbergnél Kara Musztafa haderejét, meghilsitva, hogy a bécsi
Stephanskirche tornyara felkertljon a torok félhold. A szentszéki diplo-
maécia hosszas el6készitd munkaja gyumaélcseként kivivott gybzelem, sét
gy6zelmek - a Szent Liga oktdber 9-én elfoglalta Parkanyt, majd 27-én
Esztergomot - utan isb&ven akadt tennivaléja. Nemcsak meg kellett aka-
délyoznia a lengyelek kihatralasat a szovetségbdl, hanem Lip&t csészart is
el kellett téritenie a tervbe vett fegyverszinet gondolatatél. X1V. Lajos
ugyanis kihasznalva a Habsburgok szorult helyzetét, bar nem kezdett alta-
lanos offenzivaba, tébb erdditményt elfoglalt a Birodalom nyugati hatarvi-
dékén. S6t Casale Monferrato 1681-es megszerzése és Savoya feletti he-
gemonidjanak elismertetése utan 1684 elején lovetni kezdte Genovat.
A vérosallam elfoglalasadval minden kordbbindl szilardabbd tette italiai pozi-
cioit, és a Habsburgokat nemcsak nyugatré6l, hanem immar déli iranybdl is
fenyegette.

Az Odescalchi-péapa diplomatainak végil nemcsak a lengyel-Habsburg-
szovetséget sikeriilt megmenteniiik. Hosszas alkudozdsok utdn - Pietro
Ottoboni informalis diploméciai tevékenységének kdszdnhetén - Velence
belépett a papa, Lipdt és Sobieski részvételével Iétrehozott (masodik) Szent
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Ligdba. A tdmado jellegl szovetség célul az oszmanok magyar- és lengyel-
orszagi jelenlétének megsziintetését és a Mediterraneum keleti felébe vald
visszaszoritasat tlzte ki. A Ligat 1684. majus 24-én szentesitették eskiivel
a vatikdni Szent Palota konzisztériumi termében. A Signoria kézrem(iko-
déséért cserébe szazezer scudot kapott, emellett 6vé lett a papai flotta felet-
ti parancsnoksag.”6 A szovetség hatékonysagat a Regensburgban harom
honappal kés6bb, augusztus 15-én megkotdtt egyezség szavatolta, amely
hisz évre fegyversziinetet biztositott a Franciaorszag, a Birodalom és Spa-
nyolorszag k6zott. A papai kulpolitika Ujabb sikerének stlyos ara volt, &m
ezt kivételesen nem Rémanak kellett megfizetnie. A Napkirdly dtmeneti
és Magyarorszag felszabaditasat majd szazotven év utan végre lehetévé
tévd engedékenységéért cserébe tobbek kdzott StraBburg és Luxemburg
birtokaba jutott.'sr

Az Ujabb Liga kezdeti vallalkozasai valtakozé szerencsével jartak. Buda
1684 juliusadban elkezdett ostroma november 3-an félbeszakadt, a velencei-
ek el6renyomuléasa viszont az Adriai- és aJon-tenger térségében nemcsak
Dalmécia feletti uralmukat biztositotta, hanem egész Morea megszerzésére
nézve kedvez§ elGjelekkel kecsegtetett. A kovetkez§ esztend6ben Magyar-
orszagon csak kisebb hadml(iveletek folytak, mivel a lengyelek figyelmét a
kiujulé orosz fenyegetés vonta magéra. Végil azonban az 1686. majus 2-4n
alairt egyezség nyoman'® Oroszorszag is tarsult a Ligdhoz. A szdvetség
Marco d’Aviano'® altal lelkesitett csapatai par honap mulva, Buda 1686.
szeptember 2-ai bevételével legfényesebb, nemcsak ROmaban, hanem egész
Italia- és Eurdpa-szerte kaprazatos latvanyossagok kozepette Ginnepelt dia-
dalukat arattdk. Még ez évben felszabadult Pécs, Szeged és szinte egész
Szlavénia. A kovetkezd esztend6kben sorra kapitulaltak a torok hely6rsé-
gek. A Szent Liga hadai Lotharingiai Karoly vezetésével Nagyharsanynal
1687. augusztus 12-én dont6 gydzelmet arattak Szulejman nagyvezir felett.
1688. szeptember 6-an felszabadult Belgrad.'s'

XI1. Ince tényleges részvételének f6 tertilete a Szent Liga harcaiban a hadi
kiadasok finanszirozasa volt. A csaszarnak, Lengyelorszagnak és Velencé-
nek 1683-1689 koOzott atutalt 6sszeg nagysaga meghaladta a kétmillié
scudot.'s A papa személyes energidinak jo részét a szovetségesi 6sszhang
megteremtése, fenntartasa és Franciaorszag féken tartasa kototte le. Nap-
nal vildgosabb volt szamara, hogy a keleti hadszintéren minden sulyos aron
kivivott eredmény veszélybe keriilhet, ha a hadm(iveletek idejére nem tudja
megnyerni X1V . Lajos legalabb passziv timogatasat. Probléma pedig béven
akadt. Elzasz és Lotharingia kérdése StraBburg atengedésével ugyan atme-
netileg nyugvépontra jutott, &m a pfalzi valasztofejedelem 1685 majusaban
bekovetkezett halalaval Ujabb valsaggoc keletkezett nyugaton. A francidk
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ezuttal mar a Rajna-menti tertletekre is igényt tartottak. A pépai diplo-
macia hathat6s kozrem(ikbdésével 1687-ben I. Lipot jeldltje foglalhatta el a
valasztofejedelmi széket, X 1V. Lajos valaszul er6doket létesitett a Rajna
jobb partjan.

Az Odescalchi-papa egyre nyiltabb konfliktusokat felvallal6 eréfeszi-
tései, hogy a Szent Liga harcai alatt ne kévetkezzék be végzetes torés a
franciak és a Habsburgok kdzott, csupan 1688 szeptemberéig bizonyultak
eredményesnek. Ekkor, Belgrad elfoglaldsa utdn mintegy két héttel, a
Napkirdly - kotelezettségeit megszegve - invaziét inditott a Rajna-vi-
dék, Mainz és Trier elfoglaldsara. Szerencse a szerencsétlenségben, hogy
Buonvisi nuncius buzgdlkoddsanak kdszonhet6en Bécsben kisebbségben
maradtak a kritikus helyzet nyoman a torokkel egyoldalt fegyversziinet
megkotését szorgalmaz6 miniszterek. A papa Oriasi megkénnyebbulésére
Lipot vallalta a kétfrontos haborat. A nyugatra utaz6 Lotharingiai Karoly
és Miksa Emanuel bajor valasztofejedelem helyett a Liga csapatainak féve-
zérségét atvevd Badeni Lajos folytatta elérenyomulasat a Balkan szivébe.
Csapatai 1689 oktéberében mar Vidinnél jartak, majd téli szallasra az
Al-Dunanal rendezkedtek be. Ezt azonban a 17. szazadi papak kozul egye-
dul az Egyhaz boldogjainak soraban tisztelt egyhazf6 mar nem érhette
meg.'@

Az Odescalchi-pdpa a Szent Liga sikere érdekében igyekezett mindvégig
fenntartani a parbeszédet a legkeresztényibb kirallyal, és komoly szerepet
véllalt a nyugati frontnyitas elodazasaban. Mégis, a francia-rémai kapcso-
latok a francia-Habsburg viszonyhoz hasonl6an feltartéztathatatlanul sod-
rodtak zatonyra futasuk felé. Az ok két Ujabb, gyors egymésutanjaban ke-
letkez6 6rvény: a romai koveti negyed korul feltamado6 vihar és az egyhazi
valasztéfejedelem kolni érsek utddlasanak forgatagos eseménysora volt.

A diplomataszallasok kivaltsagait V 11. Sandor rendezési kisérletének ku-
darca 6ta szdmos visszaélés tette szinesebbé. Zavartalanul folyt a legkilén-
félébb fajtaju és mennyiségl aruk vdm- és adomentes csereberéje. Az sem
Utkozott kalénosebb akadalyba, hogy barki j6 pénzért a kdveti kisérethez
tartozésat, azaz diplomata statusat igazol6 pecsétes okiratra tegyen szert.
A papai joghat6sag alol mentességet élvez6 és egyre bdvulé teruleteken
Réma korményzdja, vikériusa, illetve a helyi magisztratus altal kiadott
rendeleteknek semminem{ foganatja nem volt. Az Odescalchi-p&pa hisé-
ges embere, Giovanni Battista de Luca tanécsara trénra Iépése pillanatatol
igyekezett elejét venni az egyre zajosabb botranyokkal jar6é kihagasoknak.
Nemhogy akkreditalni, de még fogadni sem volt hajlandé azokat a diplo-
matakat, akik nem mutattak készséget az aldatlan helyzet rendezésére.
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A leginkadbb érintett allamok ko&zul Spanyolorszag 1682-ben, Velence
1684-ben engedett a papai felszélitdsnak. Csokkentették kovetséguk
l1étszdmat, véget vetettek az ott foly6 korrupcionak. Nem agy a franciak.
A Napkiralyt Réméaban képvisel6 Maidalchini és d’Estrées biborosok
megtagadtak a beleegyezést. Az éppen Gtnak indulé (j allandé kovet leg-
éget6bb teenddjéul a diploméciai mentességgel jard privilégiumok megdr-
zését kapta.'®@ Lavardin olyannyira népes, s6t allig félfegyverzett kisérettel
érkezett az Orok Varos északra néz6 kapujahoz, hogy a kortarsak mar-mar
egy fegyveres beavatkozas kisérletére gyanakodtak. A pépa a kdvetet csak
némi tétovazas utan, 1687. november 16-an engedte belépni a Porta dél
Popolon. A mar akkor a francia kovetség székhelyéil szolgélé Palazzo
Farnesét Lavardin val6sagos eréditménnyé alakittatta at. A nyilt és az
Apostoli Szék szuverenitasat mélyen sért6 provokaciok sorozatara vala-
szul X1. Ince semmilyen korilmények kézott sem volt hajlandé 6t fogadni.
A Napkiraly erre Avignon és a castroi hercegség elfoglalasaval fenyeget6-
zOtt. A valsag karacsonyra a végletekig fokozodott, mivel az egyhazfé de-
cember 26-an interdictum ala helyezte a rémai Szent Lajos templomot. Tor-
tént ugyanis, hogy ott Szenteste a papai rendelkezések durva megsértése
nyoman automatikus kik6zositésbe esett kdvetet az erre fittyet hdnyo6 fran-
cia papok megaldoztattadk. A krizis tet6pontjan Spanyolorszag, valamint
Anglia X1. Ince oldalara allt, és szamara katonai segitséget helyezett ki-
latasba. A franciak kénytelenek voltak visszavonulét fujni. Tehetetlensé-
gikben 1688 nyardn a papa bizalmasa, Lorenzo Casoni elrablasara sz6ttek
terveket, mivel els6sorban 6t tették felel6ssé a kialakult helyzetért.'&4

A végletekig feszult helyzet robbanasahoz a kélni egyhazi valasztofeje-
delemség utodlasanak a protokollaris problémaknal sokkalta inkabb eleven-
be vago kérdése tobb mint elégséges volt. A stlyosan beteg érsek, a bajor
Wittelsbach-hazbeli Maximilian Heinrich mellé X1V. Lajos egy Francia-
orszaghoz kozel allé koadjutort szeretett volna allitatni, hogy elérje a sza-
méara megfeleld utddlast, és ezaltal is megerdsitse Impériumon beluli hely-
zetét. A kolni kaptalanban sikerilt keresztilvinnie jel6ltjét, am ennek
kdnoni megerdsitését a papa hatarozottan visszautasitotta. Kozben 1688 ju-
niusaban az érsek meghalt. Most mar nem a koadjutor, hanem ténylegesen
az Uj valasztofejedelem személye volt a tét. A Napkiraly minden korabbinal
fenyeget6bben lépett fel: kozvetlenul az Egyhazi Allam ellen inditand6 in-
vazidra mozgositotta csapatait. X1. Ince nem hatralt meg. Kélnre 1688.
szeptember 18-an a franciak szamara elfogadhatatlan, el6djéhez hasonléan
ugyancsak a bajor fejedelmi csaladbél szarmazé Klemens kapott bullakat.
Parizsban valaszlépésként el6szor korlatoztadk a papai nuncius mozgéassza-
badsagat, majd a diplomaciai kapcsolatokat megszakitandé mind Ranuzzi,
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mind Lavardin hazafelé indult. Franciaorszag - a hagyomanyok szerint -
el6készileteket tett Avignon és a venassindi grofsag megszallasara, ame-
lyeket azutan tényleg el is foglalt.'®

A kolni megaldztatds megbosszulasara X 1V. Lajos végil a Rajna mentén
tdmadott. Agresszidjaban, mint megfigyelhettik, X1. Ince az idaig gyu-
molcsdzének bizonyuld eltdkélt harciassaga mellett sokkal nagyobb szere-
pet jatszottak a Szent Liga magyarorszagi sikerei. A még Ranuzzi nuncius
hazaérkezte el6tt, augusztus folyaman a mennyei hazdba kolt6zd papa
egyedil csak e gy6zelmekben lelhette 6romét. Halalos 4gyan a francia mel-
lett az angol helyzet véaltozasa is mély aggodalommal toltotte el.

Pontifikatusa soran 11.Jakabnak (1685-1688) koszonhetéen szamottevo-
en javult az angol katolikusok helyzete, l1évén a Stuart-hazbeli uralkodé
szintén kozéjuk tartozott. Abszolutisztikus térekvései és minden el6relatast
nélkulozé politizélasa azonban a kozelgb 6sszeomlas képét vetitette elbre.
Az uralméat kezdettdl fogva tdmogatd pépa tisztdban volt a veszéllyel, és
minden t8le telhet6t elkdvetett annak megakadalyozasara, hogy az angol
kiralybol egy masodik Napkiraly valjon. Nemcsak hogy elutasitottaJakab
bizalmasénak, a jezsuita E. Petre-nek puspoki, majd biborosi kinevezését,
hanem abecsvagyo jezsuitanak a kiraly titkaraként és titkos tanacsosaként
torténd politikai szerepvallalasat is ellenezte. A papai diplomécia tiszta-
ban volt a - részben ajezsuita féktelen ambicidi miatt - mind kedve-
zB8tlenebb angliai k6zhangulattal. Kévetkezésképpen Oraniai Vilmos
(1688-1702) partraszallasa 1688 novemberében, majd december 28-ai londo-
ni bevonulasa nem érte teljesen varatlanul X1. Incét. Tenni azonban ez ellen
a francia fenyegetés arnyékadban és anyagi er6forrasainak magyarorszagi le-
kotottsége miatt mar semmit sem tudott. A hazajabol elGizétt uralkodo és
katolikus kovetGi, az Ggynevezett jakobitak végul az Ordk Varosban talal-
tak menedéket, és ott sz6tték tovabb soha meg nem val6sulo visszatérésuk
&lmait.'®

V111, Sandor és X11. Ince: ismét a hatalmi politika peremén

A 17. szdzad utolso két papajanak megvalasztasat Franciaorszag - aligha
meglepetés - kezdetben egyarant ellenezte. Pietro Ottoboni jel6lését a
80-as évek eleji kozeledési kisérletei ellenére kivaltképpen a gallikanizmus
elleni korabbi allasfoglalasai miatt utasitotta el. Hogy VI11. Sandor néven
(1689-1691) mégis az Egyhazi Allam feje lehetett, arra a franciaknak tett,
egyértelm(i kotelezettségvallalast mégsem tartalmazo igéretei, valamint a
csaszari part szervezetlenségének koszonhetéen keriilt sor, méghozza a
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konklavén jelen levd 6sszes biboros szavazataval.'&@ A szarmazasa szerint
spanyol alattvalé népolyi érsek Antonio Pignatelli személyére 1691-ben
X1V . Lajos ugyancsak bizalmatlansaggal tekintett. I. Lipéttal ellentétben,
aki a franciabaratsiggal vddolt Gregorio Barbarigdt habozés nélkul véto ala
helyeztette, mégsem nyult e szigord szankciéhoz. Talan azért, mert a ko-
rabbi bécsi nuncius eredendéen nem az osztrak-spanyol frakcié, hanem a
fuggetlen zelantijeloltjének szamitott.'@Sem az Ottoboni-papa, sem pedig
a XIl. Inceként (1691-1700) megkoronéazott Pignatelli nem igazolta a kez-
deti francia aggodalmakat. Noha pontifikatusuk jellege radikélisan eltért
egymastol: VI, Sdndoré a régi tipusa kurializmus, XI11. Incéé az évtize-
dek 6ta hizo6dozo belsd reformok diadala volt, politikai téren mindketté
kdzéppontjdban a Franciaorszaghoz f(iz6d6 viszony rendezése allt.

VIll. Sandor papasaga kilonésen szerencsés el6jelekkel kezd6dott. A Nap-
kiraly ugyanis lemondott a kdveti immunitas sok vihart kavaré el6jogairdl,

helyreéllitotta a diploméciai kapcsolatokat, és kivonult Avignonbdl, vala-

mint Venssin6bol. A pépa az uralkodo gesztusait egy évek hosszu sordn at
visszautasitott francia jel6lt, Forbin-Janson beauvais-i plispok biborosi ka-

lapjaval viszonozta. (XI. Ince azért huz6dozott kinevezésétdl, mert a fran-

cia f6pap lengyelorszagi kévetsége alkalmaval az 1670-es években a papai

diplomacia ellenében miikddott.) A gallikanizmus és a francia katolicizmus
feletti uralkoddi ellen6rzés tovabbgylr(iz6 kérdésében persze nem sikerilt

azonnal megegyezni, ami X1V. Lajost mddfelett ingerelte. Az uralkodo6 a
papat a Franciaorszag ellenében a protestans angolokkal szévetkez6 csaszar
iranti elfogultsaggal vadolta, szemrehanyasanak azonban semmi alapja nem

volt. VI11. Sdndornak a bécsi udvarhoz fiz6d6 viszonya mindennek nevez-

hetd, csak éppen jonak nem. Miutan az el6de altal megigért torokellenes se-

gélyek kifizetése a minimalisra csokkent, és ehelyett inkabb szil6varosat,

Velencét részesitette elényben,'691. Lipot két Gjabb, franciabarat biboros ki-

nevezése Urugyén 1690 vége felé hazahivatta kovetét ROmabal.'?!

A hamar elszigetel6dni latszé papa végul kénytelen volt néhany kérdés-
ben engedni a franciaknak. Viszont az egyhazi-egyhéazpolitikai kérdésben
egy hossz( tavi modus vivendi kialakitasara csak utdda alatt kerult sor.'7
X1I. Ince elédeivel ellentétben két ok miatt hajlott a Napkirallyal kotendd
kompromisszumra. Egyfel6l testkdzeli tapasztalatainak készénhetéen a
lehetd legvilagosabban latta Spanyolorszag végelgyengulését, masfel6l
X1. Ince keresztes eszméi sem hatottak ra kiloéndsebben. Kivaltképpen
azért nem, mert uralkodasa elejére a Szent Liga megvalosithatd céljait mar
elérte. Az eredményeket azutan Savoyailen6 1697-es zentai gy6zelme meg-
szilarditotta, és a két évvel kés6bb alairt karldcai békeszerz6dés szentesitet-
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te. A Birodalom, Velence, Lengyel- és Oroszorszag, valamint a torokok
kdzotti szerz6dés Réma szdmara ekkor mar csak annyiban volt fontos,
hogy kedvez6 feltételeket biztositott az oszman terileteken €16 katoliku-
sok szamara, és rendezte a szentfoldi kegyhelyek statusat.'2

XII. Ince az Odescalchi-pdpa nemzetkdzi tekintélyének kodzelségében
még valamelyest kedvez6 poziciobdl tudott kiegyezni Franciaorszaggal.
Nem riadt vissza olyan gesztusoktdl sem a Napkiraly irdnydban, mint a
hollandiai habori( sordn megszerzett cambrai-i érseki szék betdltésének at-
engedése, amivel nagyban hozzajarult 1688-1697 kozott folytatott terileti
héditésai legitimaladsdhoz. Ezzel pdrhuzamosan a Habsburgokhoz f(iz6d6
viszonyt diploméciai botrdnyok terhelték. 1692-ben Anton von Liechten-
stein, 1699-ben Georg Adam von Martinitz kévet keriilt heves dsszet(izés-
be a papaval. A pusztan precedencia- és presztizsokok miatt kirobbant val-
sagnal viszont sokkalta stlyosabb kdvetkezményekkel jart, hogy a spanyol
orokosodés kérdésében X11. Ince a francia jelélt mellett foglalt allast. A ha-
borat és annak katasztrofalis hatasat orszadgara azonban nem élte meg.'7
Roviddel a Habsburgok spanyol dganak kihalasa el6tt eltavozott az é16k
sorébdl.

Hal&lakor az Egyhéazi Allam maér visszakeriilt a Vesztfalia utani évtize-
dek palyajara. E palya hanyatlé gorbéje a papak orszaganak egy évszazad
mulva bekdvetkezett, atmeneti megsziintetéséig alapvetéen mar nem mo-
dosult. X11. Ince politikaja VI11. Orbanéhoz hasonl6an révidesen meg-
bosszulta magat. A Pignatelli-papa ugyanis nem szamolt azzal, hogy a
folytonos haboruskodéas mindinkdbb kimeriti Franciaorszagot, amelynek
hataban maéris ott tornyosult az 0j, fokozatosan vildghatalomma4 valé Ang-
lia. Es nem szamolt azzal sem, hogy a Magyarorszag felszabaditasaval nagy
tertletekre szert tevé Ausztria annyira azért meger6sddik, hogy ha az
egész spanyol 6rokséget ugyan nem, de az italiaiakat még hatalméaba fogja
tudni keriteni. S nem riad majd vissza az Egyhaz allama elleni kézvetlen ka-
tonai akciotél sem...



A
Az Egyhazi Allam tarsadalma,
gazdasaga és pénzigyei

Romaénak az eurdpai hatalmi szintéren a 17. szdzad folyamén jatszott szere-
pe ismeretében nyilvanvald, hogy politikaja alakulésat - és majd ugyanigy
egyhdzkormanyzatét, az egyes allamokhoz és nemzeti egyh&zakhoz f(iz6-
dé6 kapcsolatait - csak a papai dontéshozatal horizontjat mindjobban beha-
tarol6 Egyhazi Allam bels6 viszonyainak ismeretében lehet megérteni és
megmagyarazni. A kdzép-italiai régio tarsadalmi, gazdasagi és pénzugyi
problémainak attekintése rendkivil 6sszetett feladat. Egyarant vizsgalni
kellene a tarsadalom szerkezetét és folyamatait, a valtozas és az allandésag
ismérveit; Rbma varosanak helyzetét, népességét, termelését, anyagi szik-
ségleteit, a varos vonzaskdrzetének, a romai Campagnanak, az Egyhazi Al-
lam egyéb tartomanyainak viszonyait; a kuriai hivatalok gazdasagpolitikai
intézkedéseit, kivaltképpen a kbzponti pénziigyi hatdsag, az Apostoli Kama-
ra ado- és péenzpolitikdjat. Nem hagyhatok figyelmen kivil a Szentszéknek
az Egyhéazi Allam teruiletérél szarmazo bevételei (adok és jovedékek), vala-
mint avilagegyhazbdl befoly6 jovedelmek, és az sem, hogy ezeket mire for-
ditottak. Az egész évszazadot fel6lel6 kiterjedt kérdéskor aranyos megvala-
szolasa az egyenetlen szakirodalmi és forrasviszonyok miatt ma még szinte
lehetetlen. Mindazonaltal viszonylag pontos és hiteles kép vazolhato fel.l

Altalanos gazdasagi és tarsadalmi tendenciak

-K0zép- és Eszak-1talia a 17. szdzad elején Nyugat-Eurdpa egyik leggyor-
sabban fejl6dé terilete, viszonylag magas életszinvonallal. 1680 korul vi-
szont mar visszamaradottsag és depresszio jellemzi. Ipari eszkozei elégtele-
nek, a népesség lényegeseb nagyobb, mint a rendelkezésre allo eréforrasok,
a meghatéarozé termelési agak kozil a mez6gazdasag volt a legfontosabb.”
E tétel hagyomanyos magyarazatai a kovetkezék: 1. A f6bb kereskedelmi
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utak athelyez6dtek a Foldkodzi-tenger medencéjébdl az Atlanti-6cean tér-
ségébe. Ez azonban els6sorban csak Velencét és Genovat érintette érzéke-
nyen, mivel csupan e két varosallam gazdasaga-gazdagsaga alapult kizar6-
lag kereskedelmi tevékenységen. 2. A masik ok pénzlgyi: egyrészt a
pénzelértéktelenedés, illet6leg az Ujvilagbol bearaml6é nemesfémdémping
nyoman bekévetkez8 pénzromlas, masrészt az tgynevezett arforradalom,
ami nem egyszerden inflaciés megrazkddtatas volt, hanem egy lassu, de
folyamatos ardragulds, évi 2%, illetve 1552-1560 kodzott Italidban tébb mint
5%. A jelenség visszavetette a pénzkolcsdnzés nyereségét, svaldban érzéke-
nyen érintette a viragzo italiai bankéletet.

A 17. szdzadi gazdasagi valsag f6 okat azonban a termel&szektorban kell
keresni. Termelés a korai Ujkorban egészen az ipari forradalomig még mindig
els6sorban mezdgazdasagi termelést jelent. A 16. szdzadi virdgzé mez6gaz-
dasag a szazad kozepén érte el csucspontjat, Italia népessége 10,5 milliorol
13,3-ra n6tt, a 17. szazadban viszont mar stagnalni kezdett. Az arforradalom
kovetkeztében a mez6gazdasagi termékek ara, kilénésen a gabonaé mere-
deken emelkedett, s6t messze maga mdgott hagyta a manufaktira-termé-
kekét. A kovetkezmény a ritorno alla terra, a ,féldekhez torténd visszaté-
rés” jelensége lett. A téke értelemszerden az agrarszektor felé aramlott, a
reneszansztol felfelé ivel6 széles kord polgarosodas és az ezzel parhuzamos
gazdasagi novekedés ledllt. A foldbirtokvasarldsok nemesi cimek megszer-
zésével parosultak, nagymértékben inflalva azokat.2

A refeudalizacio rendkivil negativ kdvetkezményekkel jart, hiszen az
ipari tevékenyseg visszaesése csokkentette a fizetGképes keresletet, teljes ki-
szolgéltatottsagot eredményezett a mez6gazdasagi termelést jellemzd, tob-
bek kdzo6tt az id6jaras valtozasainak tulajdonithaté ciklusoknak. Mildndban
példaul a 17. szazad elején még hatvan-hetven szév6izem m(ikodott, ame-
lyekben négyszazotven km gyapjuarut allitottak eld; 1640-ben mar csak ti-
zendt, 1682-ben pedig minddssze 6t, a tébbi kénytelen volt bezarni kapuit,
és szélnek ereszteni munkasait. A refeudalizaci6 1619-1622-re 4ltaldnos gaz-
daségi valsagot okozott Italidban, mig a kereskedelmi expanziéra épité or-
szdgokat (Anglia, Hollandia és részben Franciaorszag) ez kevésbé érintette.
Szintén hatranyos kdvetkezményekkel jart a Németorszaggal folytatott ke-
reskedelmi kapcsolatoknak a harmincéves h&bord miatti megszakadasa.
Italidt a 17. szdzadban az iparosodés helyett a ruralizaci6 jellemezte.3

Az &ltalanos italiai regresszié az Egyhazi Allamot, kivaltképpen pedig
ROomat és vonzaskorzetét valamivel kisebb mértékben érintette, hiszen az
agrarium itt korabban is nagyobb sullyal volt jelen, mint Eszakon. A kéz-
mves ipar legf6képpen a helyi szlikségletek kielégitésére dolgozott. A Ki-
vitel csekély volt, ezért a gazdasag kevésbé valt kiszolgaltatottd a kiils6 ha-
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tasoknak, és inkabb altalanos, huzamos pangéasrél, semmint regressziorol
beszélhetlink, amit a papai bevételek szintentartésa is bizonyit.

A hosszasan hidegre fordulé idGjaras és az &ltalanos kereslet cstékkenése
nyoman bedll6 agrarvalsag viszont mar Rémaban is szerkezeti valtozasokat
eredményezett. 1590-ben papai bullanak kellett rendeznie a hitelpiacon
uralkodo feszilt viszonyokat, el6irva az elad6sodott fénemesség birtokai-
nak elarverezését. A dontés azt eredményezte, hogy ajavak a pénzuket in-
gatlanokba fektet6 Uj csalddok kezébe kerlltek. Az ,Ujnemesség” kialakula-
sa kovetkeztében a javak birtokosainak legerésebb csoportja ugyanakkor
tovabbra is az - atstruktural6do - arisztokracia maradt. Tagjait, Italia egyéb
terileteitdl eltér6 mddon, az egyhazi testiletek (kolostorok, kollégiumok,
kérhazak) kovették, mégpedig birtokrészesedéstiket a 17. szazad soran
28%-ro6l 37%-ra novelve.

A folyamat (j és nagy birtoktestek Kialakulasat eredményezte. A lati-
fundiumok elharapddzasa nagyban rontotta a népesség szocialis és gazda-
sagi helyzetét. Az 6nallo parasztsdgot bérmunkasok valtottak fel a varos
kdrnyéki foldeken, az Agro Roméanon. Az agrarvalsag kévetkezményeként
a 16. szazad végét6l a Campagna nem tudta elegend6 gabonaval ellatni
ROmat, amelyet az Egyhazi Allam egyéb tartoményaibdl (leginkabb
Romagnabol) kellett potolni. A beszerzési és széllitasi szikséglet egy mono-
polhelyzetben levd, szlik nagykeresked6-réteg kialakulasaval jart (mercanti
di Campagna), amelynek tevékenységét a gabonaellatasért felelGs papai hi-
vatal, az Annona igyekezett valamennyire ellendrizni.4

Itélia mas régidihoz hasonldéan a kisszamu gazdaséagi elitet tehat szinte
kizarolag egy szlk nagykereskedGi réteg képviselte. A leginkabb tehetds,
nagyobbrészt birtokokat és nemesi cimeket vasarold, illetve erre torekvé
romai polgarcsaladok szama a 17. szazad k6zepén 215 koril volt.5A tarsadal-
mi hierarchia élén &ll6 torténelmi familidk rangja és gazdasagi adottsagai
kozott mindvégig éles eltérés figyelhet6 meg. lgaz, példaul az egyik legpa-
tinasabb csaldd, a Caetanik birtokaikrol befolyd, terlleteik kedvez6tlen
fekvése miatt minddssze évi huszonhétezres jovedelme csodalkozast kelté
kivételnek szdmitott a Colonnéak és Orsinik sokszdzezres bevételéhez ké-
pest. A vérbeli arisztokracia, az emlitettek mellett még a Contik, Savellik,
Cesarinik, Cesik és Altempsek, 6sszesen hatvanegy 300, harminckét 200
és tizenhat 100 évesnél régebbi nemesi familiabkorszakunkban is félelme-
tes 6sszegli addssagokat gorgetett maga eldtt, s nydgte azok kamatterheit.
(A Caetanik addssaga példaul négyszazezer scudéra rugott.) Még a hatalmas
tékét felhalmozé Uj papai csaladok, a Boncompagnik, Perettik, Aldobran-
dinik, Borghesék sem tudtak magukat kivonni az elad6sodas alél, ami per-
sze leginkadbb a csaladfé papa haldla utan valt stlyossa. Nem érvényes ez
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ugyanakkor a Barberinikre, akik VIII. Orban szokatlanul hossz( ponti-
fikatusa alatt jokora, e folyamat al6l mentesitd' vagyonmennyiséget tudtak
felhalmozni.7

A régi-uj nemesség és a 16. szazad folyaman még valamelyest megizmo-
sodott varosi kbzépréteg szamara érdemi gyarapodasi, névekedési lehet6sé-
get, politikai, tarsadalmi befolyast szinte egyedil a csalad egyhazi palyara
1épd tagjai tudtak teremteni. Karrierjuk lehet6ségének fenntartdsa széles
kor( létsziikséglet volt. Ez a tény pedig az 6sszes szegmentumban alapvet6-
en meghatarozta a korabeli vilag févarosa, a Caput munditarsadalmi krém-
jének szerkezetét és mechanizmusait. Kiilénosen all ez az elit legbelsé mag-
vat alkoto és a legtébb lehet6séget magaban hordoz6 testiiletre, abiborosok
kollégiuméara.8

A Szent Kollégium, a papai udvar és a romai tarsadalom

A Szent Kollégium struktaraja a kora Gjkor kezdetére alapvetéen mar ki-
alakult.9A testlletnek évszazadok Ota sajat vagyona és apparatusa volt.'0
Elén, az dsszes kuriai kollégiumhoz hasonléan, a dékan allt, adminisztracidjat az
évenként valtozo6 biboros kamaras felligyelte (camerarius Sairi Collegii, aki nem té-
vesztendd Ossze az Anyaszentegyhaz kamaréséaval, a camerlengévu). Tisztvisel§it a
klerikusok (clerici Sacri Collegii), valamint a ,gondvisel6k” és a szdmvevék (depo-
sitarii et computistae Sacri Collegii) alkottdk. A kollégium titkdra mindig olasz volt,
de a klerikusok kozott évenként valtotta egymast egy-egy derieus ukramontanus,
vagyis sorban egy-egy német, spanyol és francia. A biborosi kollégium mellett md-
kodott a konzisztorialis Uigyvédek szazf6s, 6si és tekintélyes testileté, feladatuk
kezdetben kizarélag a konzisztériumok formalis-jogi cselekményeinek elékészitése -
példaul a metropolitai joghat6sagi jelvény, a pallium adomanyozasi proceddrajanak
lebonyolitésa, a sziikséges kérvények kidllitasa - volt. Korszakunkban emellett mar a
legktlonfélébb kuriai hivatalok (példaul a Ritus Kongregacié) munkajaban mikod-
nek kozre, s részt vesznek a romai egyetem mikodtetésében is."
Igazan lényeges valtozast egyedil a testilet tagjai szdamanak gyarapodasa és
rogziilése, valamint a szentszéki kongregaciok kialakulasa jelentett a 16.
szazad méasodik felében. Amint mar lathattuk, V. Sixtus 1586 soran hetven
fében (hat plspok-, 6tven pap- és tizennégy diakénus-biboros) maximali-
zélta a létszdmot. Az egyes kardindlisok és a kollégium mint testilet jelen-
tO0sége kovetkezésképp csokkent a kordbbi id6khoz képest, de a testilet sajat
hivatalai, k6zos birtokai természetesen megmaradtak.'2
A korabeli allamigazgatasi rendszerekben ugyanakkor egyedilallo mo-
don és els6ként, bizonyos résztertletekért felelés (a kés6bbi minisztériu-
mok el6képének tekinthetd) biborosi bizottsagok, vagyis a kongregaciok
létrejotte mar majdnem modern f6tisztvisel6i szerepet eredményezett a
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kdzponti egyhazkorméanyzatban és az Egyhazi Allam igazgatasaban.'3Az
egyes kardinalisok befolyasa és jovedelemszerz6 képessége kdvetkezéskép-
pen mar attél fliggott, hogy melyik és hany kongregacionak volt a tagja, és
azokban viselt-e vezetd tisztséget, az éppen uralmon levd papa partjahoz
vagy annak ellenzékéhez tartozott-e.

A biborosi tisztség presztizsét az esetek tobbségében alarendelt - ésare-
neszansz biboros-oligarchiat felvalté - hivatalnokszerep ellenére a barokk
kor hihetetlenil megndvelte. Err6l arulkodik az 1630 Ota hasznalatos
eminentissimus cim, amely nemcsak a hercegek folé helyezte a kardinéliso-
kat, hanem szarmazasuktol fuggetlentl egyenl@ségjelet is tett a kollégium
tagjai kozé.'4 Szintén a presztizsndvekedésrél tanuskodik az ekkoriban
megjelent, a Szent Kollégium tagjaival, torténetével, jogaival, kivaltsagaival
foglalkoz6 munkak tomkelegé.Nem csoda, hiszen abefolyasosabb biboro-
sok dtven-szaz, a 17. szazadban olykor szazétven f6t szamlalé udvartartasai:
ceremoéniamesterekkel, kaplanokkal, kamarasokkal, a hivatali kdtelezettse-
gek ellatdsdban is kdézrem(kddd magénirodat vezetd tgyhallgatéval, az
auditorral (Udit8re), titkarokkal, gazdasagi hivatalnokokkal, aprédokkal és
szolgéakkal a barokk reprezentaci6 és mecenatara kézpontjai voltak.'6Palo-
tajukat rendszerint csak népes kisérettel hagytak el, protokollaris els6bbsé-
glket, kilonleges kivaltsagaikat mindenkinek respektalnia kellett.'7A pépa
jelenlétében csak 6k foglalhattak helyet fedett fével (rajtuk kivil csupan a
nagyhatalmak koveteinek nem kellett allva maradniuk), a papai audiencia-
kon egyedul nekik nem kellett térdet hajtaniuk és 6si szokas szerint labat
csokolniuk.'8

A biborosok legkilénfélébb forrdsokbdl (javadalmak, penzidk, hivatali
tevékenység, a kollégium kozos jovedelmei stb.) szdrmazd bevételeik a
17. szézad elején kozeli pdparokonok esetében akar a szaz-szazbtvenezer
scudot is elérhette, a vezetd tisztségvisel6ké tiz-tizendtezer, egy atlagos ku-
ridlis biborosé mar csak 6t-nyolcezer scudo kézott mozgott. A biborosok
kozll szegénynek szamitott, akinek évi bevételei nem érték el az 5500
scudot (mintegy 165 kg szinezist), naluk a hianyzo6 6sszeget a papai kincs-
tar potolta. A bevételeket javarészt magankiadasokra forditottak, leginkabb
tekintélyes haztartasuk fenntartasara. VI11. Orban pontifikatusa alatt hoz-
zavet6leg 3100 biboros-familiaris (szolgak, titkarok) élt R6maban, akik az
O0ssznépesség 3%-at tették ki. A kollégium létszdmanak bévilése a rene-
szansz koraval 0sszevetve tehat erételjes differencidlédast okozott a tagok
kozott. A bevételeket korlatozé és megaddztatd reformintézkedések, az
inflacio, az Egyhazi Allamon belill er6s6dé papai egyeduralom révén széle-
sebb kord reprezentécidra a 17. szazadtol kezdve - a névekvé presztizs elle-
nére - mar csak néhanyan voltak képesek.'9
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A kollégium nemzetiségi megoszladsanak szabalyozdsdban a katolikus
megujulas kibontakozasa sem hozott érdemi valtozast a 15. szazadban elkez-
d6dé italianizacidbhoz képest. A Trienti Zsinat és V. Sixtus rendelkezései
szintén csupan altalanossagban hangsulyoztak, hogy a testilet tagjainak
Jlehetéleg az osszes keresztény nemzet korébél” kell kikertlnitk (sess.
XX 1V, decr. dereform.,, c. i).DA valésagban ez azt jelentette, hogy a kora ;-
korban a biborosok hozzavet6leg négydtéde olasz volt, s csupan a maradék
szarmazott mas nemzetekbdl. Szamszer( adat szerint példaul az 1550 és
1690 kozott krealt 544 kardinalisbol csupan 101 nem volt italiai.2 Az okok
rendkivul szertedgazoak.

A legfontosabb, barmilyen furcsan hangzik is, a dinasztikus elv volt. Az Uj
papa korméanyzatat meg kellett erdsiteni, csaladjat fel kellett emelni, ami csak
az Egyhazi Allam régi elitjének igényeit kielégitve volt lehetséges. Az 1500 és
1800 kozott kinevezett 1154 biboros kdzlil 793-an alltak rokonsagban valame-
lyik - akar él6, akar halott - péapa vagy kardindlis csaladjaval (nyolcvankilen-
cen valamelyik kdzépkori és reneszansz papa egyenes agi leszarmazottjai, ki-
lencvenen oldalagi rokonok voltak).2 A korszakban példaul tizenharom
biborosi kinevezés kifejezetten eskiiv6i ajandéknak tekinthet6, s az (j papa
valamelyik csaladtagjanak egy régebbi familidba val6 befogadasat ellentéte-
lezte. A kdzvetlen el6dok oldaldgi utddai huszonkét alkalommal kertltek be a
kollégiumba, s kivaltképpen el6nybkre szamithattak annak a korabbi papa-
nak a csaladtagjai, aki az 0j egyhazfét a biborosi kollégium tagjava tette, illet-
ve csaladjat kordbban partfogolta.3A rokoni kapcsolatok a kongregaciokban
betoltott szerepet szintén meghatéaroztak. A romai Inkvizicié tagjai kdzott az
1629-1714-es id6intervallumban az ilyen biborosok aranya mindvégig 50%
felett mozgott, s idénként a 80%-ot is meghaladta.4

A Szent Kollégiumba valo bekeriilés méasik f6 lehetséges Utja a kariai
karrier volt. Bizonyos tisztségek visel6i, példanak okaért a nunciusok, vagy
a Szentszék egyik birésaganak, a Rotanak - hagyomanyosan auditornak
nevezett - birai egyértelmden a biborosi méltésaghoz vezet6 at allomasa-
nak szamitottak. Koézulik a 15. szazadban 6ten (az 6sszes kreacio 25%-a), a
16. szazadban huszonharman (24%), a 17. szazadban huszonheten (33%), a
18. szdzadban harminchatan (40%), a 19. szazadban szintén huszonheten
(44%) keriltek be abiborosi kollégiumba. Hatan pedig egyhazfék is let-
tek: VIII. Kelemen, XV. Gergely, X. Ince, VIII. Sandor és X111. Kelemen.
A pépéknak nyujtott hliséges szolgalatokat kétségkivil jutalmazni kellett.
Ezt nemcsak az Egyhéazi Allam, a rémai udvar, hanem a kdzponti egyhaz-
kormanyzat érdekei szintugy megkivantak.s

Sokkalta kézzelfoghatobb elényok indokoltdk az olyan kuriai tisztségek
(legink&bb az Apostoli Kamara allasai johettek szamitésba) visel6inek kine-
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vezését, amelyeket pénzért meg lehetett vasarolni. 1550 és 1690 kozott
minden negyedik kardindlis ezGton nyerte el méltésagat, kdzulik heten
lettek Szent Péter utodai.®B Le kell azonban szdgezni, hogy ez esetben a
csupan a 17. szazad végéig szokasban levé eljaras alkalmaval sosem abiboro-
si kalapért lehetett, illetve kellett fizetni. A bevétel abbdl szarmazott, hogy
az ujonnan krealt kardinalis ellenszolgaltatas nélkul lemondott korabban
vasarolt allasarol, allasairdl, amelyek ekképpen Gjra aruba bocsathatok let-
tek. Szemléletes és egyben a leghiresebb példa Benedetto Odescalchi esete:
1645. évi kinevezésekor egy negyvenkétezer aranyseudoért vasarolt ka-
marai elnoki, két tizennyolcezerért vasarolt titkari és egy hétezerbe keriil6
apostoli protonotariusi tisztség szabadult fel. Hogy a szdmos tisztvisel§ ko-
zul X. Ince j6l valasztott, ahhoz kétség nem férhet, hiszen harminckét év
mulva Odescalchi személyében a papasag térténetének egyik legnagysze-
rlibb egyénisége lépett az apostolfejedelem 6rokébe.Z Mindezek mellett
kordntsem hanyagolhat6 el az egyes szerzetesrendek (leginkabb a domon-
kosok) befolyésa, valamint a teolégusi, reformeri renomé sem. A katolikus
megujulas kezdetén példaul Morone, majd Bellarmino kinevezése sorolha-
t6 ide.di

A sajatos tendenciak kétségkivil tag teret hagytak a kontraszelekciora és
szamos furcsasagra. lde sorolhaté az a tény, hogy 1500 és 1800 kozott, egé-
szen pontosan 1763-ig negyvendt kilonféle nemzetiségd biborosnal mu-
tathatoé ki torvénytelen gyerek(ek) léte, bar egyre csokken6 mértékben.
A 17-18. szazadban mar csak nyolc ilyen eset fordult el6. A korszakban ti-
zenkét biboros mondott le és hdzasodott meg. Ezt kanonjogilag az tette le-
hetévé, hogy diakénus-biboros méltésdgat mar a colibatusra nem kotelezé
tonzura, illetve kisebb egyhdazi rendek birtokaban is el lehetett nyerni, s6t
kilonféle felmentésekkel meg is lehetett tartani.®

A rendszer, annak ellenére, hogy egy gerontokratikus szisztémat ered-
ményezett, mikoddéképes volt. Egyes paparokon biborosok fél évszazadnal
is hosszabban vettek részt az egyhéz- és allamkormanyzatban, amelyben
ezdaltal nagyfoku jartassagra tehettek szert. Kozottiik olyan kivalo egyé-
niségek akadtak, mint Federico Borromeo vagy XI. Ince allamtitkara,
Alderano Cybo, és még folytathatnank a sort. A hagyomanyok mellett el-
s@sorban éppen miikodéképességének kdszénhetd, hogy a biborosi kollé-
gium a kora Ujkorban a nyugat-eurdpai vilagi vezet6 testuletek (varosi sze-
natusok, uralkodoi kormanytanécsok) prototipusava valt.D

Az imént idézett adatok sokasaga hatarozottan arrdl tantskodik, hogy a
16. sz4zad sorozatos kuariai reformjai ellenére a helyi és itéliai szempontok -
ha olykor valtoz6 mértékben is - messzemenéen elényt élveztek a biborosi
kollégium személyi 0sszetételének kialakitasakor. A vilagi 4llamokban é16
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tarsaikénal korlatozottabb lehet8ségekkel rendelkez arisztokracia igénye-
it messzemenden ki kellett elégiteni: érdemi vagyonszerzési lehet6séget
szdmukra tényleg csak a csalad biboros tagja biztosithatott. A patrénus-
kliens rendszer bels6 logikdjanak megfelel6en a szélesebb kuriai egyhazi
eliten belll gondoskodni kellett a hivatali ranglétra mobilitasarél, hogy a
financialis szempontokat, valamint a nemesség soraiba a&ramlé, feltérekvg
polgari rétegek, az Gjabb és Gjabb papai csaladok killon érdekeit - még ha ez
utébbiak a tarsadalmi mobilitas megsz(intével a 17. szdzad masodik felétél
lassan vissza is szorultak - ismételten mar ne is emlitstik. A biborosi kine-
vezéseknél mindenekeldtt a bels6 szlikségleteknek kellett megfelelni, kul-
s tényezdit csak ezutan jatszhattak szerepet. Az egyes allamok ajanlasara,
kivdnsagéara, kilpolitikai szempontok alapjan krealt kardinalisok a fenn-
marado részt tolthették ki.3

Romanak, avagy korabeli sz6hasznalattal a Gran Teatro dél Mondénak, vagyis
a ,vilag nagyszinhazanak” sajatos belsé mechanizmusai a Szent Kollégium
mintajara als6bb szinteken is hasonléan mikddtek. Ezek a szintek hol csu-
pan egy-két személyre korlatozodtak, akik persze fontosabb hivatalok, csa-
ladok, orszagok képvisel8i voltak, hol pedig az els§ helyen all6 biborosok
testuleténél kevésbé rangos kurialis kollégium tagjaibdl tevédtek 6ssze. Az
udvari struktdra egységei szorosan szabott és gyakorlatilag végig a 17. sza-
zad folyamén véltozatlan rendben kovették egymast. Mégpedig a kardinéa-
lisok utan masodikként Ré6ma korméanyzdja? (illetve elméletileg Gelbtte
még ROma prefektusa) kovetkezett, majd a csaszari kovet (3.), Rbma szené-
tora, azaz a véarosi magisztratus vezet6je (4.), a kiralyok kovetei (5.), az
Apostoli Kamara auditora (6.) és a kincstartd (7.). Konstantingpoly, Ale-
xandria, Antiochia, Jeruzsalem cimzetes, majd az Gjabbak kdzll példaul Ve-
lence tényleges patriarkaja csak ezutan keriilt sorra - mar amikor az Orok
Véarosba jott (8.). A kilencedik szintet foglaltak el a Kuridban tartézkodé,
illetve ott alkalmanként megjelen6 érsekek és pispokok, sorukban a 17.
szazad masodik felét6l a szentszéki kongregaciok e cimekkel felruhazott
titkarai.

A kulfoldi koronak koveteit és Réma szenatorat, illetve prefektusat nem
szamitva vilagiak csak a 10. helyen jelennek meg, jelestil az ugynevezett
»tron bardéi”, vagyis a két legpatinasabb csalad, a Colonnak és az Orsinik fe-
jei (aprincipe di Paliano és a dica di Braccianol. 3Alattuk alltak a tényleges
apostoli protonotariusok (11.), RGma négy els6 nemesi csaladjanak tagjai (az
el6bbi kettd mellett a Savellik és a Contik), valamint a papai 6st felmutaté
csaladok leszarmazottai és az uralkodd papa kozelebbi vilagi rokonai, akik
egyben a fontosabb katonai rangok birtokosai voltak (12.); a Rota birai, a
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Kamara klerikusai (13.), majd a hercegek, gréfok, barok, Ro6ma conserva-
torel, azaz a varosi magisztratus tagjai (14.). A 15. hely ismét f6ként kulfol-
dieké, az uralkodo hercegek rezidenseié és tigyvivéié, tovabba Malta, Bo-
logna és Ferrara szentszéki képviselGié volt, a 16. a szerzetesrendek generéa-
lisaié, a 17. a (mindkét) Apostoli Szignatura referendariusaié és a cimzetes
protonotariusoké. A hosszira nyult sort a 18. helyen a papai féudvarmes-
ter zarta. 34

O mindig a papai csalad bizalmasai kozil kertlt ki, s palyafutasat rend-
szerint biborosként fejezte be. Hidba allt a kiemelt rangsor végén, az udvari
élet szervezésében beosztasa megkerilhetetlen. A négy cereméniamester
segitségével fellgyelte az egyhazfék temetésének és megvalasztasanak
rendjét, a puspok-, templom- és oltarszenteléseket, a biborosok, az Anya-
szentegyhaz generalisa, ROma prefektusa sth. eskiitételének szertartasat, el-
lendrizte a Sixtus-kdpolnaban és az dsszes ceremadnian a fejedelmek, kove-
tek és prelatusok helyfoglalasat. De ugyancsak 6 szervezte meg az olyan,
sokszor az egész varosra kiterjedé és a hatalmi legitiméacié megjelenitésére
hivatott latvanyossagok sorat, mint a papak megkoronazéasa, a Lateran in-
nepélyes menetben torténd birtokbavétele (cavalcata per la prese di possesso
papale), a kulfoldi uralkoddk és kovetek bevonulasa, a hét fétemplom végig-
jarasa és a kilonféle kdrmenetek.d

A legnagyobb latvanyossagnak kétségkivil apossesso, a papa ,,plspoki szé-
kesegyhazaval kotott misztikus hazassaga” szamitott. Ez a gyakorlatban mar
I1. Gyula idején kuldnvalt a koronazéstol, de hivatalossa X1V. Gergely tette.'6
Utvonala az Ugynevezett viapapale volt, amely a Vatikanbdl indult, s az An-
gyalvéar, a Piazza Navona és a San Marco érintésével jutott el a Forumig,
majd Konstantin diadalive alatt 4thaladva a Coeliuson fordult a Szent Kele-
men bazilika érintésével a Lateran felé, utols6 izben V1. Pius (1775-1799)
pontifikdtusa kezdetén. A sajatos ceremdnia maradéktalan betartasanak ko-
rabeli kotottségeit szemlélteti, hogy X1. Led 1605 szeles aprilisdban a possesso
soran szerzett megfazas kovetkeztében halt meg, ropke tiz nap elteltével. 7

A féudvarmester egy személyben iranyitotta és jelenitette meg a tulaj-
donképpeni papai haztartas (Famiglia Pontificia) és a papai kapolna (Capella
Pondficia) kulonleges befolyast képvisel§ tagjait. Vagyis mindazokat a kle-
rikusokat és Kis részben vilagiakat, akiknek a szorosabban vett papai rezi-
dencian a protokoll altal meghatarozott funkcidjuk volt. Az Apostoli Palota
(Palazzo Apostolico) személyzete, prelatusai naprdl napra az egyhazfé szol-
galatara alltak. A papai palota magisztere (magister Sacri Palatii)H aki ha-
gyoméanyosan mindig dominikdnus volt  a rendszerint kapucinus vagy
jezsuita udvari prédikator,® a papa személyes teoldgusa, gyontatdja,4
tgyhallgatdja, sekrestyése4 és a fékamarasmester (maestro di Camera) ve-
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zényletével a valodi titkos kamarasok kevés kivétellel a vatikani, illetve a
quirinali palotaban laktak.

Ténykedéstiik nem csupan protokollaris volt, gyakran tényleges kor-
ményzati szerepkdrrel rendelkeztek. Részt vettek a kiilonféle kongregéaciok
munkajaban, kiléndsen az Inkviziciééban, a konzisztériumok megszerve-
zésében, vagy mint kiilonféle papai titkarok tevékenykedtek. Erdekérvé-
nyesitési lehet&ségeik kivaldak, hiszen naponta taladlkozhattak a papéaval,
illetve az ,el6szobdban” - a kovetjelentésekben oly sokszor emlegetett
anticameraban - a hozza audienciakra jov6kkel is hosszabb tarsalgasokba
bocsatkozhattak. Ugyancsak elengedhetetlen szerepl8je volt a rémai udvar
mindennapjainak a pépai f6alamizsnas, a poharnok, a papai ruhatar 6re, a
papai zardndokhéaz igazgatéjaf (a 17. szazadban csak ez utobbi lehetett vila-
gi) stb.4 Csupan a kamarasok als6bb osztalydhoz tartozott, s a régi romai
nemesi csaladokat reprezentalta (kardot és kabatot viselve) a papai palotak
fészallasmestere, az istallomester, a fépostamester, az ,aranyr6zsak vivéje”,
a svajci garda parancsnoka és a papai nemesi garda tisztjei, akik kozul tob-
ben a papa tavolabbi rokonai voltak.4

Az udvari elit fels6bb szintjeit és a szorosabban vett papai haztartast a
kurialis hivatalok hozzavet6leg 6tven vezetd tisztségviseldjének - a kiemelt
rangsorban nem szerepl6 - maradéka, az Orok Varosban idénként megjele-
né vidéki kormanyzok, vicelegatusok, nagyobb egyhazi javadalmasok egé-
szitették ki.sOket még szamos kisebb, gyakran kiilén testiiletbe tdmaorult
hivatalnokok: titkarok abbreviatorok, glosszatorok, korrektorok, komputistak,
bullatorok stb. hosszU-hosszu sora kovette. Funkciéjuk tobbnyire cimzetes
volt, a tényleges feladattal jaro tisztségek legtobbjében esetiikben is klerikuso-
kat talalunk.46 A tulajdonképpeni Kuriat dvezték abiborosok, arisztokratak
udvartartasanak tagjai, az Egyhazi Allam és Italia méas varosainak, kiilféldi
f6papoknak, féuraknak allandé vagy ideiglenes képvisel6i.47

Az egész szisztémat szoros rendje ellenére alkalmi helyezkedési harc és
némi flexibilitas jellemezte, ami elsGsorban a hivatalok esetenkénti atszerve-
zéseinek, Ujak létesitésének volt koszonhetd.8BA rendszer felveviképességé-
nek, tarsadalmi elfogadottsdganak fenntartésa érdekében még a 17. szdzadban
is gyakori Ujabb testiletek létesitése, a meglevék bbvitése, ami persze, amint
még latni fogjuk, a hatékonyséagot veszélyeztetd diszfunkcionalis burjdnzés-
sal parosult. Az alulrdl torténé lezéaras, a befogadas visszaszoritdsa, majd
megsziintetése viszont az als6bb rétegek folemelkedésének ellehetetlenité-
sével, a tarsadalmi mobilizacié csokkentésével, majd elzarasaval jart. A m-
kod6képességet a szdzad végére mar csak ekképpen lehetett biztositani.
A Kdria, vagyis az egyhazi és allami apparatus korabbi extenziv terjeszke-
désének ekkor mar nem voltak anyagi alapjai.2
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A rendszert szabalyozottsaga mellett természetszerileg sz6tték at ki-
I6nféle személyi atfedések, mozgattak és tartottak dssze bonyolult érdekha-
l6zatok. A biborosok familidrisai gyakran kedvezd kuridlis tisztségek birto-
kosai lehettek. A papai hivatalnokok egy-egy referendariusi, kamarasi cim
birtokaban kiemelkedhettek kollégaik kozil. A biborosok és a megyés-
puspokdk kivételével kuléndsen szdmosan viselték az Apostoli Szignatura
referendariusi cimét: kongregacios titkarok és mas fontos beosztasban m{i-
kdd6 kuridlis tisztvisel6k, a vidéki varosok kormanyzdi, a nunciatdrak
munkatérsai. A referendériusok sordban a romaiak, pontosabban az Egyhé-
zi Allam teriiletérdl szarmazok aranya 30-50% ko6zott ingadozott, 6ket a
toszkanok, genovaiak, milandiak, velenceiek és padovaiak kovették. Szile-
tési hely szerinti dsszetételiikben a biborosi kollégiumi frakcidk és a papa
szarmazési helye a meghatéarozé. Velencei példaul 1665-ben egy sincs koz-
tuk, 1693-t6l szamuk nem is annyira V111. Sdndor révid pontifiktusanak,
hanem neposa, Pietro Ottoboni vicekancellarsdganak kdszénhet6en sza-
mottevden gyarapodott. Ugyanekkor jécskdn megndétt a napolyiak aranya
is. (Emlékszunk, a dél-italiai szdrmazasu X 11. Ince megvéalasztasa eldtt N a-
poly érseke volt.%)

Toébb cim, tényleges hivatal, tébb javadalom elnyerése a presztizs mellett
az anyagi kondici6kon szintén sokat javithatott. A ranghoz ill6 reprezent4-
ci6 fenntartasa nem volt éppen olcsé mulatsag. A kell§ szint: tisztségek, ci-
mek, javadalmak elérése esetén befolyast és tekintélyes anyagi gyarapodast
jelent6 karrierek mintaja a rendszer bonyolultsaga ellenére f6bb tipusaiban
képletszerlien leirhatéan egyszerd volt.5 Az érvényestléshez emez alsébb
szinteken is arendszerben mar el6kel6 helyet elfoglalo, egy lehet6leg rokon
patrénus vagy bizonyos hivatalok megvasarolhatésadganak kdszénhetben
némi tékebefektetés sziikségeltetett.

A sikeres el6remenetel persze nem csak a rokoni kapcsolatoktél és a fi-
nancidlis elemekt6l fiiggott. A bels§ motivécid, a hivatalok kivalasztasanak
kritériumai, az ezzel jaré kockéazatok, a karrier elé6mozditadsanak apro ele-
mei: kicsiszolt ,kulturaja”, a keresztfligg6ségi viszonyok ugyancsak meg-
hatarozénak bizonyultak. A varva vart pillanat, hogy egy prelatus csaladja-
ért is tehessen valamit, sosem érkezett el azonnal. Pératlan lehet6ségnek
bizonyult a kilfoldi kikuldetés, hiszen a kapcsolatrendszer nemzetkézie-
sitése, rendszerint uralkodoi ajanlasok megszerzése a visszatérék szamara
az esetek tébbségében magasabb poziciok megszerzéséhez vezetett.2

Valddi karrier befutdsahoz a tucatnyi nunciatara mellett az Apostoli
Kamara, az allamigazgatasban meghatarozé szerepet jatszé két kongrega-
ci0: a Consulta és a Buon Governo, a két birdsag: a Rota és a Szignatura, a
hozzavet6leg 6tven vidéki kormanyzdésag és legacio rendszerint harom évre
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sz6l6 megbizatésai, illetéleg a tébbi kongregécio preléatusi, titkari helyei jo-
hettek leginkdbb sz6ba.BA szisztémaban, hizzuk ala ismételten, minden
szinten hangsulyosan megjelent az dssz-italiai jelleg. A rémaiak ardnya
1665-1733 koz6tt a Buon Governdban 42%, a Szignatiran 39%, a Kamara-
ban 30%, a Consultdban minddssze 15% volt. A fennmarado helyeket - bar
erre el6irds nem volt - Kivétel nélkul olaszok toltotték ki, a Consultat pél-
daul egyértelmien atoszkanok uraltdk.%A korszakban val6di kozmopoli-
ta jelleg egyedil a Rotanal figyelheté meg.%

Az egyéni karriertipusoknak: a mar megszerzett poziciok nemzedéke-
ken ativel6 megtartasanak, illetve a tarsadalmi kanalitas hajszalcsovességeé-
nek koszonhet6 fényes folemelkedésnek szamtalan - ismert'6és ismeretlen
- esetei kozil vegylink egyet kozelebbrél is szemugyre, mégpedig a veszt-
faliai béketargyalasok kapcsan szamunkra mar régi ismerds Fabio Chigiét.

A majdani papa egy atlagos sienai polgarcsalad leszarmazottjaként egye-
temi tanulményai befejeztével 1626 decemberében érkezett az Egyhazi
Allam févérosaba. Ott-tartdzkodasa elsé két évében kiépitette, illetve rog-
zitette ismeretségi és protekcios héldzatat - kdznapian fogalmazva 6ssze-
kottetéseit -, ami kariai beilleszkedésének eléfeltétele volt. Legkedvesebb
fivérével, Agostindval egyutt rendszeresen folkereste a kiilonféle hivatalo-
kat, megismerkedett m(ikddésikkel, elmélyitette jogi ismereteit. Els6 sza-
mu partfogéja Clemente Merlini, a Rota egyik nagy befolyasu biraja volt.
Neki kdszonhet6en Chigi mar két év elteltével kérvényezte VI111. Orbantél
az Apostoli Szignatlra referendéariusi cimét, ami szinte azonnal tényleges
feladatokkal jaré tisztségek elnyeréséhez segitette. Kinevezését 1629 janudr-
jaban kapta meg, s mar ez év oktdberében Utra kelhetett Ferrara felé,
amelynek egészen 1634-ig vicelegatusa lett. Ekkor visszarendelték Réma-
ba, hogy onnan altalanos inkvizitorként és apostoli delegatusként Maltara
kuldjék tovabb. A kovetkezd év elején megkapta a Lecce melletti Nardo
pUspokségét. Egészen eddig a pillanatig - mar a referendariussadggal meg-
duplazodott, gondosan szadmon tartott - kiadésait sienai csaladja, jelesul
nagybatyja, Agostino Chigi évi ezer scuddnyi apanazsa fedezte, mégpedig
annak ellenére, hogy a vicelegatussaghoz mar tébbféle jovedelem tarsult.

Chigi szépen ivel6, egészen a csucsra elvezetd karrierjében dontd jelent6-
séglnek bizonyult, hogy maltai szolgalatanak letelte utan, 1639-ben példaul
nem egy rangosabb italiai egyhdzmegye vezetését, hanem a kdlni nuncia-
tara irdnyitasat biztak ra. Ezzel a német lgyek els6 szamu szakértdjévé
lépett el6, s mint ilyen lett 1643 decemberében rendkivili nuncius a Mins-
terben 6sszelll§ békekongresszuson. Kisebb-nagyobb megszakitasokkal hu-
szonkét év tavoliét utan 1651-ben tért vissza az Orik Varosba, ahol palyafu-
tasa tulajdonképpeni lényegi fordulatara mar nem Kkellett sokat varnia.
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Mint a papai diplomacia kulcsfigurajara X . Ince red bizta az Allamtitkarsag
irdnyitasat, majd a kdvetkez8 esztend6ben biborossa krealta.

Palydja, kezdeti rokoni tAmogatésa egészen eddig a pillanatig jellegzetes
példaja a vagyon és a befolyas novelésére irdnyul6 arisztokrata csaladi stra-
tégidnak. A hozzatartozo6i altal kockaztatott befektetés mar akkor b&sége-
sen megtérult volna, ha Fabio a méltai inkvizitorsag vagy nunciatirai utan
mondjuk Siena érseke lesz. Biborosi kinevezése a helyi lehet6ségeket messze
meghaladva az ifjabb csalddtagok 6véhez hasonld kuridlis elémenetelét is
nagy biztonsaggal szavatolta. Az 1656-ban elnyert papai trén pedig mind-
nyajuk szamara szédit6 magassagot jelentett.5

Az egyhazi rendet és az igencsak korlatozott vilagi érvényesilési lehet6sé-
gekkel rendelkezd nemességet - a tarsadalmi és nem feltétlentl a vagyoni
rangsorban - a polgari fels6 és kdzéposztaly: nagykeresked6k, bankéarok,
jegyzdk, ugyvédek, orvosok, gyégyszerészek stb. kdvették. A rémai tarsa-
dalom legszélesebb rétegét természetesen a kézmf(ivesek, kiskereskeddk,
munkéasok képezték. Az 1620-as években 6609 tulajdonossal és 17 584 al-
kalmazottal mintegy 5615-5635 vallalkozast tartottak nyilvan.'8Szemiikben
az egész kuridlis szisztéma mindaddig, amig valamilyen kiemelkedési, illet-
ve megélhetési alkalommal kecsegtetett, tdbb mint elfogadhatonak, szinte
idedlisnak t(int. A meghatéarozéan lelki alapokon nyugvé és egyetemes pé-
pai monarchia mas eurdpai orszagokkal dsszevetve szélesebb érvényesilési
terep volt szamukra. S habar a p4pai trénra a 17. szdzadban nem, legalabb a
Szent Kollégiumba e rétegekbdl is tobben be tudtak kerilni, nem beszélve a
tarsadalmi mobilizaci6 alsébb egyhazi, udvari, hivatali szintjeir6l.

A Romaban €16 klerikusok, tehat az egyhazi rendhez tartozok ardnya a
szerzetesnévérekkel egyltt lassan elérte, majd jocskan meghaladta az 5%-ot.
A 16. szdzad végén megbizhaté és pontos kimutatdsok szerint hatvannyolc
puspok, 1221 pap, 1489 szerzetes és 1641 névér élt az Orok Varosban. Egy
évszazad multdn - vélhet6en szoros osszefliggésben a rezidencia-kotele-
zettség tobbszori szigoritasaval - ugyan csupan negyven pispok, viszont
mar 2309 pap, 3559 szerzetes és 1814 apéaca taldlhato ugyanott. DEz - Kivalt-
képpen a fépapi, biborosi familiarisokkal kiegészitve - 6ssz-eurdpai 6ssze-
hasonlitasban akkor is hihetetlentil magas arany, illetve létszam, ha pusztan
a tulajdonképpeni tarsadalmi elithez valé tartozast vesszik figyelembe.
Antiklerikalizmusrol a 18. szazad elejéig-derekaig egyaltalan nem lehet be-
széIni az Egyhazi Allam teriiletén. A tarsadalmi mobilizacié megsz(intével
bekovetkezd jelenség korszakunkban még meglehetds dnellentmondas lett
volna. A megallapités, tekintve a vidéki lakossag mély és hagyomanyos val-
lasossagat, abban az esetben is helytalld, ha tudjuk, hogy féld- és sz616m-
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vesek folemelkedési lehet8ségei a varosi népességgel dsszehasonlitva joval
meérsékeltebbek, és kozvetlenil, a polgarosodas Gtjanak megkertlésével
szinte megval6sithatatlanok voltak.6'

A kozpontositott, meghatarozéan klerikalis rendszerb6l kovetkezéen a
helyi 6nkormanyzatok az egyéb varosokban ugyanugy, mint R6méban csak
csekély hataskorrel és 6nalldsaggal rendelkeztek.6 A févaros eldljarosagat a
kurialis hatalmi centrumok mellett - korabbi befolyasaval 6sszevetve - a 16.
szazad elejétdl folyamatos és megallithatatlan eler6tlenedés jellemezte. Akar
képletesnek is tekinthetd, hogy Réma conservatoréi helyét a Sixtus-kapolna-
ban all6 papai tron kézelében a 16. szdzad vége felé a csaszari kdvet vezetésével
a fejedelmek képviselGi foglaltak el. Az Orok Varos magisztratusa teljesen
persze mégsem hagyhat6 figyelmen kivil.@ A varoshaza(k), a Palazzo dél
Senatore és a Palazzo dei Conservatori a Capitolumon tovabbra is kézponti
helyet foglal el a romai kozélet ritualéjaban, leginkdbb székiresedés idején.
Az Gjabb és Ujabb papai dinasztidk sosem mulasztjak el, hogy neviiket és jel-
vényeiket a Senatus Populusque Romanusszimbdlumai kozé illesszék. Emellett
az udvari élet szinterei nem kuldnultek el, hanem szorosan 6sszefonodtak a
varos legkulénfélébb részeivel. Nemcsak a Vatikdn-Quirinal-Lateran ha-
romszogére gondolhatunk, hanem példaul a Piazza Navonara is, amely a sza-
zad kozepén X. Ince csaladjanak mintegy maganteriletévé valt/3

Szamszerlleg megvizsgalva, a patronus-kliens rendszer jellegzetességei
- béar egész Italia szamara érvényesulési terepll szolgaltak - az Egyhazi
Allamra kivetitve 41 823 négyzetkilométeren mintegy 1,6-1,8 milli6 fényi
népesség életét alakitottadk. A két hatdrszdm még legaldbb enyhe emelke-
dést mutat a 17. szdzadban, ellentétben mondjuk Spanyolorszggal, ahol
7,5-r61 5,7 milliora torténé csokkenés figyelhet6 meg.

Az egyes tartoményok szerinti lélekszdmot és valtozasat az aldbbi tabla-
zat mutatja/4

Tartomanyok Neépesség
1656 1701
Campagna Marittima, Sabina 170 762 24«5
Patrimonio és a castrdi hercegség n4 °45 136 726
Umbria és Camerino 343 239 360 493
Marca 282 260 333 362
Urbindi hercegség 113 201 120 172
Romagna 252 027 295 612
Ferrarai hercegség 35 % 117 076
Bologna 203 462 237 381

Gsszesen: /565547 l<v B7
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A leginkabb érintett Orok Varos szazhuszezer fényi lakossaga (huszon-
négy-huszonnyolcezer haztartas) mindazonaltal csupan az 1650-es évekig
véaltozatlan.®Ezt a szamot a szazad eleji szaporodasban a varos mar V. Pal
alatt elérte. A szazadforduldn a refeudalizacié kovetkeztében erételjes be-
vandorlas indult meg a latifundiumokrél, de inkabb romlé, mintsem javulé
életkorilmények kozé. A lélekszam 1655-1657 kozott a pestisjarvany nyo-
man szazhuszonharomszaz-huszonhatezerrdl szazezerre csdokkent, majd a
kodvetkezd évtizedben szaztizezerre gyarapodott. 1680-ban a romai popula-
ci6 hozzavetdleg ugyanennyi f6bdl és haztartasbdl allt, mint fél évszazaddal
kordbban.®Valddi névekedésrél tehat a szazad masodik felében sem beszél-
hetlink, kivéve talan az utolsé évtizedet, amelynek végére az dssznépesség
létszdma megkozelitette a szaznegyvenezer f6t.&

Roma mellett a papai allam tartoményi févéarosainak, illetve jelent6sebb
teleplléseinek létszdma a kdvetkez8képpen alakult:@8

. Népesség

Varosok 1656 L
Bologna 53494 63 346
Ferrara 23 368 29129
Perugia T 88 16 045
Ravenna 12969 14 361
Viterbo 11124 oo
Faenza 10445 11380
Forli 10 276 11985
Cesena io 094 10 124
Ancona 9 55 8644
Jesi 8305 5062
Velletri 5266 10 120

A hosszas és megbizhaté szamsorok leginkabb a térzsokds lakossagra vo-
natkoztathatok. Nem feledkezhetiink meg azonban a Gran Tcatro dél
Mondo ,néz6kdzonségérél” sem. A hosszabb-révidebb ideig a varosban tar-
t6zkodo idegen ajku népesség - kivaltképpen a spanyolok®- aranya mind-
végig szamottevd volt. Evente mintegy harmincezer f6t tett ki: kereske-
dék, diplomatéak, mivészek, peregrinalé fiatal nemesek sorolhatdk ide. Es
mindenekeldtt persze a zarandokok, kiléndsen husvéti id6ben, valamint a
huszonot évente ismétl6dé Szentévekben. WM ég az 1650. évi jubileum al-
kalmaval is hihetetlen mennyiségl tdmeg, hétszazezer hivé fordult meg az
Orok Varosban.7 Az egyre divatosabba valo europai korutazasok soran Ro-

maban a szazad derekatdl mar-mar valodi turistaként mind nagyobb szam-
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ban megjelend idegenek, f6ként protestdns nemesek nem csekély kocka-
zatot jelentettek, tobb esetben kivaltva magédnak az Inkviziciénak az ér-
dekl6dését. 2
Az idegen népesség aranydhoz hasonl6an a nemek szerinti megoszIas is
eltér6en alakult a kora ujkori eurdpai atlagtol, amelyet a nétalsuly jellem-
zett. RdGmaban - néhany kikotdi és egyetemi varoshoz hasonlén - szdz nére
szazotven férfi jutott. Ennek tényét az egyhaziak folytonosan gyarapodé
lIétszdméahoz hasonléan elégségesen magyarazza a Kuria jelenléte. Magaban
a papai udvarban a n6ék - a nepotizmus egy-két tilz6 megnyilvanulasat le-
szamitva - gyakorlatilag semmilyen szerephez sem jutottak.B
A romai tarsadalomrdl alkotott képlink nem lehet kerek, ha az egyhazi
és vilagi elit, kulondsen az annak magjat képez6 biborosok bevételeivel -
vagy akar majd a papai allamhéaztartasban forgo tételekkel - 6sszevetendd
nem vetlnk egy ropke pillantést a szélesebb rétegek jovedelmeire, valamint
a kiadasaikkal egyutt az &ltaldnos életszinvonalat meghatarozé &rviszo-
nyokra. A sokszin{ adatok a tarsadalom egészének életmin@ség szerinti ta-
gozbdésat mutatjak:
A Réman belil laké, de a mez6gazdasagban foglalkoztatottak mintegy 20%-at kitevé
sz6lémunkasok napi bére 14-25 baioccho (b) kézott mozgott, havi huszonét munka-
nappal szamolva ez évi 42-72 scudo bevételt jelentett. A rémai Campagna napszamo-
sai 1627-1647 kozott napi 15 b-1 kerestek. Egy fest6émester 1624-ben napi 35 b-1,
1632-1634 kozott 31-40 b-1, ami évi 90-120 scuddnak telelt meg, 1648-bél tudunk
45-60 b-s fizetésr6l, mig ugyanez egy festésegédnél 20-30 b volt, évi 135-180, illetve
60-90 scudo. Egy &cs 1610-ben 80 b-1, egy badogos 40 b-1, vagyis évente 240, illetve
120 scudot, 1658-ban egy kéfaragémester 45 b-1, segédje 25 b-t, azaz évi 135, illetve 75
scudot vihetett haza. Ha megnézziik az értelmiségi fizetések alakulasat, akkor azt ta-
pasztalhatjuk, hogy egy orvos 1610-ben 136 scudét kapott, valamint kulonféle szol-
galtatadsokat. A Banco di Santo Spiritonal egy szamfejté (computista) 1619-ben 200
scudot, 1658-ban 400 scuddt keresett, egyéb kiutaladsban viszont nem részesilt. Egy
alpénztaros 1619-ben 80 scudéhoz, 1658-ban 120 scudbéhoz, valamint ugyanilyen ér-
tékben egyéb jaranddsaghoz jutott hozza. A Santo Spirito kdrhaz kommendansanak
természetbeni bevételei - féleg élelmiszerek - évi 150 scuddra rigtak. A fizetéseket
felemészt6 arviszonyok alakulasa a kdvetkezd volt. Az arak emelkedése 1600-1609
kozott tet6zott, utana hirtelen esés, majd 1620 utéan lassu csokkenés figyelheté meg.
1623-1644 folyaman példaul egy kg marhahus 8-n b, egy kg sajt 14-18 b, egy tyuk
25-35 b, 1 kg kenyér 3,5-4,5 b volt; vagyis egy scudéért 9-12 kg marhahust, 5,5-7 kg
sajtot, 3-4 tyukot, 22-28 kg kenyeret lehetett kapni. Egy diszhinté ugyanakkor 500
scuddba keriilt, a Madruzzo-palotat a Vatikan kozelében 1608-ban 13 000 scudéért,

1668-ban 14 500 scudéért adtak el. A palota bérlése 1630-ban viszonylag olcsé volt,
élethossznyi lejaratra évi 400 scudot tett ki.74

A véros hatalmas logisztikajat az iméntieknél félelmetesebb adatok jellem-
zik. Réma éves gabonasziikséglete huszondtezer tonnét tett ki, tgy hét-
szazezer-egymillié scudo értékben. A léallomany 1622-ben 3400 volt, eh-
hez jarult még a p4pai haztartase, biborosoké és a diploméciai képviseleteké,
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Osszesen Otezer 16 és 8szvér. A 16. szdzad végén huszonnyolcezer vagémar-
ha, kilencvenhatezer bardny, hlszezer sertés jelzi a husfogyasztas sziikség-
leteit. A 17. szzad derekéig hozzavet6leg ugyanezzel a mennyiséggel lehet
szdmolni.AEzek aszamok - kivaltképpen a magyarorszagi korabeli forras-
viszonyokkal dsszevetve - talan énmagukban is érdekes szamunkra. Valo-
di jelent6ségiik mindazonaltal abban rejlik, hogy szemléletesen érzékelte-
tik: pusztan az Orok Varos fizikai miikédtetése micsoda kihivasokkal
szembesitette a papai kormanyzatot.BEs a feltérképezhetetlenségig bo-
nyolult pénzigyi rendszerrél még egy sz6 sem esett.

A papai allamhéaztartés

Ha a kdzépkori papasag az adminisztracié megujitoja volt, a kora ajkori
nemcsak allamigazgatasi és diplom@ciai téren, hanem a gazdasag iranyitasa-
ban, pénziigyek kezelésében is a modern allam el6futaranak tekinthetd.
Allandé hadserege folyamatos fenntartasara 6 vetett ki elészor allandd, koz-
vetlen adét 1543-ban (sussidio triennale); a gazdasag fejl6dését merkantilista
eszkozokkel: utak, hidak kikot6k épitésével, rendszeres karbantartasaval,
az ipar és kereskedelem fejlesztésével timogatta (Civitavecchia kikotéjének
bévitése és modernizalasa; a tolfai banyak tervszer( kiaknazésa j6 példa
minderre).77Teherbird képességét mindennél jobban jelzi, hogy egy szami-
tas szerint 1542-1716 kozott ROma 19 632 143 scudot fizetett ki segély gya-
néant a katolikus hatalmaknak.’B

A pépasadg gazdasagi ugyeit szamos hivatal felligyelte. Ezek gondosan
szervezett Ugyvitellel, kilon konyveléssel, kompetenciakorrel rendelkez-
tek. A péapai allamhaztartas bevételeit ugyanakkor a 17. szazadra a fentebb
vazolt gazdasagi, tarsadalmi kdrnyezet hatarozta meg. A mind kedvezd6tle-
nebb tendencidkkal az egyre bonyolultabba valé adminisztracié egyre ne-
hezebben tudott megbirkézni. A negativba forduld6 mérlegen egyedil a
squadron volante 6szténzésére meginduld és X1. Ince pontifikatusa soran te-
tépontra hagé kariai reform és szigoru takarékossagi program tudott at-
menetileg valtoztatni a szdzad masodik felében.

A papai pénzigyek - mely fogalom ekkor mar elsésorban, de nem Kki-
zar6lagosan az Egyhéazi Allam pénzigyeit jelenti -, abevételek és a kiada-
sok alakulasa a tarsadalmi folyamatok mellett szamos vonatkozasban elég-
ségesen megmagyarazza Réma ellentmondasosnak t(iné magatartasat
mind az eurdpai politikdban, mind pedig az egyes allamokkal, részegyha-
zakkal valé kapcsolattartasban. A kézépkorral ellentétben a 17. szdzadban
a vilagegyhazhbdl befoly6 jovedelmek és az allami bevételek aranya 20:80
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az allami bevételek javara. Ez azt is jelentette, hogy a papa jovedelmeinek
hdromnegyede ugyanolyan forrasokbél szdrmazott, mint mas eurépai
uralkodék bevételei!®

A papasag allami bevételei:
.biztos és bizonytalan jévedelmek”

Az allami bevételek, az adok, jovedékek, vamok és illetékek egy 1652-ben
készllt kimutatds szerint meglehetdsen egyenetlenil oszlottak meg az
Egyhazi Allam tartoményai kézott. Marca mintegy 33%-ban, Umbria
12-14%-ban, ,Szent Péter 6roksége”, vagyis a Patrimonium Petri: Eszak-
Lazio és Sabina, valamint Romagna (Bolognat leszamitva, neki ROmatal
fuggetlen, kiilon gazdalkodasa volt) egyarant 12-14%-ban, Campagna és
Marittima 4%-ban, Urbino kilénleges kivaltsagai miatt 2%-ban részese-
dett a kdzterhekbdl. A sok helybéli testlilet és koz6sség szamos kivaltsaga,
mentessége miatt maganak Romaéanak a helyzete viszonylag kedvez§ volt.
Mindo6ssze 33%-ot fizetett be a kbzponti allamkasszdba, amelyet az allami
pénzlgyeket igazgat6 hatésag, a Camera Apostolica ellen6rzott.®

A aimerlengo (cardinalis camerarius S.R.E.) altal felugyelt hivatal f6 egységeit nyolc
presidenza, avagy prefettura alkotta, élén ugyanannyi kamarai klerikussal (chierici di
Camera). V. Sixtus 6ta tizenkét f6bél all6 kollégiumuk képezte a hivatal vezet6, don-
téshozatali jogu testiiletét. Az Apostoli Kamara nevében és pecsétjével 6k irtak ala és
bocsatottak ki az iratokat a legkilonfélébb Gigyekben, mint ahogy aprefetturak is - a
gazdasag és pénzigy tekintetében - a legkulonfélébb tertuleteket felligyelték. Foglal-
koztak a gabonaellatassal (a mar el6fordult prefettura delhAnnond), a kdzélelmezéssel
(prefettura della Grascia), a vamokkal (delle Dogane), az utakkal (delle Strade), a hadse-
reggel (delle Armi), a kikot6kkel és haszonvételeikkel (delle Ripe), a bortondkkel (delle
Carceri), a levéltarakkal (degli Archivi) és a pénzveréssel (della Zccca). A nyolc mellett
négy masik kamarai klerikus egy-egy, kdzvetlenil a hivatal altal korméanyzott varost
vezetett. A klerikusok kollégiuman kivil a Kamara masik vezet6 testiletét az ugy-
nevezett Assistentes nyolcfényi csapata képezte. Neviikkel ellentétben szerepiik nem
kisegitd jellegli volt. K6zéjuk tartozott példaul Roma kormanyzéja, aki egyben
vicecamerlengo is volt. Az egylttesen viselt két poszt a legmagasabb nem biborosi
tisztnek szamitott a Kdridban. A Kamara tulajdonképpeni iranyitéja duumviratus-
ban apresidente és a commissariusgeneralis volt. Nekik kellett 6rkédnitik az allam gaz-
daséagi érdekei felett és az dsszes fontosabb kamarai tigyrél személyesen referalniuk a
papanak. Ugyancsak az assistentes soraban talaljuk a kincstartét (thesaurarius gene-
ralis / tesorieregenerale) és a Kamara auditorat (iidit6re generale), aki a hivatal gazda-
sagi ugyekkel foglalkozé birésagat vezette. Joghatésaga a kuridlis tisztvisel6kre és
azok familiarisaira szintén kiterjedt. A sort a kamara Ugyésze (procurator fiscalis
generalis) és két vezetd tigyvédje (camerae etfisci advocatus és advocatus pauperum) zar-
ta.8 Munkajukat természetesen beosztott tisztvisel6k tomege segitette. Mig 1629-
ben nem létezett, 1644-re vélhetéen a hatékonyabb déntéshozatal javitasa céljabol
maéar megjelenik az Ggynevezett Cameratis Congregatio. Prefektusa ekkor a biboros
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nepos, tagjai kézul harman a Kamara munkatarsai (a kincstartd, az tgyvéd és a
generéalis-kommisszarius), valamint az Apostoli Palota prefektusa és a Consulta tit-
kéra. A kés6bbiekben a biboros nepos eltlinik, az tiléseket a kincstarté vezeti, és min-
dig jelen van a Kamaratdl egy-egy szamvevg.*2

Az adok behajtadsanak sajatos jellemzéje volt, hogy mig a korabeli Eur6pa
abszolutista fejedelmei e téren is er6teljes kdzpontositast, racionalizaciot ve-
zettek be, és a feladatot teljesen az allamapparatusra biztak, a papai allam-
ban - kivételesen ettdl eltér6en - fontos maradt az adok, vamok, jovedékek
kezelésében a maganbehajtdk szerepe, akik mindezeket a Kamaratol vették
hosszabb-révidebb idére bérbe. Ez az Ggynevezett appalto-rendszer az ad6-
bevételek szétaprozodasahoz vezetett, és tag teret adott a kulénféle tigyes-
kedésekre.*3 A Kamara maganak a kozponti allamkasszanak (tesoreria
generale) a kezelését is sokaig egy romai bankarra bizta.*4V. Pal példaul a
Ruspoliakra, mindazonéltal az egyre nyilvanvalébb igények a magén-
bankok irdnydbd6l ekkor mar egy altalanosabb feladatokat ellaté kdzbank
létesitése felé mutattak.* A kdzponti allamkasszat kezel6 bankar tisztsége
(dcpositariogenerale) bizalmi poszt volt. Személye pontifikatusonként valto-
zott, és nem tévesztendd Gssze kozvetlen felettesével, a tesorieregeneraléval,
aki hivatala vasarolhat6saga ellenére, ahogyan az imént lathattuk, a Kama-
ra f6tisztvisel6jének szamitott.&

A rendes allami bevételek (entrate certe) legnagyobb részét az adék, mo-
nopéliumok, vamok, regalidk (risposte delle tesorerie ed appalti camerali ed
altro) tették ki. Néhany példa ezekre: sdbanyaszati monopdlium (nincs
pontos adat); az 1543-tdl szedett rendkivuli adé (sussidio triennale) kezdet-
ben haromszézezer scudo, ez 1628-ban kiegészult egy ugynevezett gnarto
aggiuntéval; a séado szintén a Barberini-korszakban évi harminckétezer
scudo; a papai hajohad fenntartasara fizetett ado6 a 17. szdzad végén szazezer
scudo korul alakult, katonai és védelmi koltségik cimen szedett kulonféle
adodk évi tizenhétezer scudo korul jartak; tovabba az 1553-t6l szedett hlsado,
1586-t6l borad6, a 17. szdzad elejétdl a dohanyado stb.

Az addkat VII1. Orban - bar mar elég magasak voltak - lehet6ség sze-
rint igyekezett tovadbb ndvelni, Gjabbakkal kiegésziteni, kiérdemelve ezzel
az ,adépapa” (papagahelle) giinynevet.*7Az adék novekedése, kivaltképpen
a dohanyadoé, valamelyest VI1. Sandor alatt is folytatédott,8és bar csok-
kentésiik lehet6ségeit mar ekkortdl vizsgaljak, Roma lakdinak anyagi hely-
zete az ut6danél hevennyé valo ardragulés és munkanélkiliség kdvetkezté-
ben tovabb romlott.*9X. Kelemen pontifikdtusa soran ugyan az alattvaldk
életfeltételeinek javitasa kiemelt szempont lett, érdemi addcsokkentésre - a
torok elleni segélyek minimalizaldsaval parhuzamosan - csak VIIIl. San-
dornak kdszénhet6en kertlt sor.
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A kilonféle vamjovedelmek 1640 koril négyszazhuszezer scudot tettek
ki. Mindehhez jarultak még a foldbérletek (censi efeudi), az exportengedé-
lyek (tratte), illetve a birdsagok altal kiszabott pénzbuntetések (malefizi)
par tizezres, illetve par ezres tételei. A rendes allami bevételek a 17. szazad
masodik felében rendre 2-2,5 millid scudo korul alakultak, s vélhetéen a sza-
zad els6 felében is ilyen nagysagrenddel kell szamolni. Igaz, az appalto rend-
szere okozta bizonytalansagok kovetkeztében szép szammal akadtak ennél
szdzezrekkel kevesebb jovedelmet felmutato évek is."

A szokvanyos és biztos allami bevételek mellett, amelyek elégtelenek let-
tek volna az allamhaztartas finanszirozasara, illetve az allamadoéssag ka-
matainak fedezésére, lényeges szerepet jatszottak az ugynevezett entrate
incerte, a rendkiviili bevételek. Killénleges rendszeriik atmenetet képez az
allami és tisztan egyhazi bevételek kozott. (Valamennyire szintén kozéjuk
sorolhatok mar az emlitett malefizi, amennyiben a birsdigok mennyisége
évrol évre valtozott, és nemcsak ROma kormanyzojanak vagy a Kamara
auditoranak, hanem a biboros vikarius térvényszéke altal kiszabott biinte-
téseket is ideszamitottak.) A hosszabb tadvon voltaképpen az eladdsodas
mértékét novel6 és a kozpénzek soha meg nem téril6 elaprézdsénak tekint-
het6 rendkivuli bevételek két f6 fajtaja a kotvények (monti) kibocsatasa és a
kariai hivatalok kirusitasa volt.

A monték, e kezdetleges allamkotvények hossz( lejarata hitel gyanant
szolgaltak, a luoghi (amelyeket ma mar részvényeknek mondanank) arai
rendszerint 6tven-szaz scudo k6zott mozogtak. Az elsé montét V 11. Kele-
men (1523-1534) bocsatotta ki 1526 végén. A Magyarorszagnak nyujtand6
torokelleni segély fedezésére kétszazezer scudo értékben adott ki szazas
cimletl részvényeket - tehat kétezer darabot - arémai kikétévam terhére,
évi 10% szavatolt hozamra.9 Az Ujabb és Gjabb kdtvénykibocsatasok a 16.
szazad kdzepén mar csak 7,5%, a szdzadfordulon pedig' 5% éves hozamot
biztositottak. E részvények orokslheték voltak (montinon vacahili). A monti
vacabhili, amelyek tulajdonosuk haléla esetén az Apostoli Kamarara szalltak,
csak a 17. szdzadban jelentek meg, és a nagyobb rizikd miatt 3-4%-kal ma-
gasabb hozamot adtak, mint az 6rékithet6 valtozat.d

Gyakorlatilag szinte minden papai add, vam, illeték bevétek formarabo-
csatottak ki montét, de ez V111. Orbantdl mar csak papai bulla forméajaban
volt lehetséges, és a szdzad folyaman a hozamok is folyamatosan csékken-
tek. 1635-ben minden 6rokithet6 kdtvény haszna 4,5%-ra, a szdzad maso-
dik felében pedig a gazdasag stagnalasaval parhuzamosan és a takarékos-
sagi intézkedéseknek kdszonthetéen 4, majd 1684-1685 sordn 3%-ra, a
nem Orokithetéké pedig 7-8, illetve 6%-ra esett vissza. A monték szama
VI1Il. Orban alatt harmincharom (ebb&l huszonharom non vacabili), méas
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adatok szerint harmincnyolc volt, és a Barberini-papa Uj kotvényeket is Ié-
tesitett. Az éves monte-bevétel atlagat a forrasok nem emlitik. A részvény-
kibocsatasok és a kereslet-kinalat fuggvényében a monték valodi értéke
tudniillik rendkivil valtozé volt, s ltalaban csak egyszeri nagyobb bevé-
telt eredményeztek a papai kincstar szamara, mint példaul a VI111. Orbéan
altal a castréi hdboru fedezésére hArommillio scudo értékben létesitett ,4l-
lamkincstarjegy”. Mindenesetre egyedil a w/owie-kibocsatasokbol a Kiria
1542 és 1716 kdzott haszmillié aranyscudo t6keértéket képviseld és ,,0szta-
lék-fizetést igényl6 allamadossagot halmozott fel. Az 6sszeg - tekintve az
utédok takarékossagi intézkedeéseit - vélhet6en mar a Barberini-korszak
végére Osszeallt.B

A korban az Apostoli Kamara illetékessége joszerével ki is merilt a ren-
des allami bevételek kezelésében és a montek kibocsatasaban, ami persze ko-
rantsem volt csekély feladat. Szamadaskdnyveiben mindazonéltal a Szent-
szék Osszes bevételét (és kiadasat) regisztraltdk, tehat tobbek kozott a
»bizonytalan jévedelmek” masik f6 fajtdjanak fontosabb keretszamait is.

A hivataleladasoknak, az entrate incertének a monték melletti masik meg-
hataroz6 dsszetevéjének, bar nagysagrendileg joval kisebb, ugyanakkor szé-
lesebb kord tarsadalmi hatassal jar6, az egyéb eurdpai monarchiakban sem
ismeretlen eljarasa romai eredetd, mértéke is itt volt a legnagyobb. %A gya-
korlat 1400 korul kezdett elterjedni, és a 15. szdzad méasodik felében 6ltott
nagyobb méreteket. 1V. Sixtus (1471-1484) alatt a tilnyomaéan vilagi jelle-
gl és aruba bocsatott kdriai hivatalok szdma haromszazrol hatszazétven
korilire novekedett, a szam 1l. Gyula alatt mar 996, X. Led (1513-1521)
alatt 2230 korul alakult. 1551-ben 2590, egy évtized multan pedig 3640 hi-
vatalt arusitottak ki mintegy 3,5 millié aranyscudo értékben. Természete-
sen e gyarapodast nem adminisztrativ sziikségletek, hanem fiskalis meg-
fontolasok 6sztonozték, a hivatalok nagy hanyada csupan fiktiv volt. 1561-
ben 3460 tisztség kozul legfeljebb nyolcszaz ha valédi lehetett, 2840 poszt
visel6je nem végzett tényleges tevékenységet. Példaul az Apostoli Kancella-
rian 104 collettori dél piombo a bullak 6lommal torténé pecsételésére vagy a
612 portionari della ripa az Egyhazi Allam kikot6inek feliigyeletére teljesen
folosleges is lett volna. Bizonyos tisztségek mar nevilkben is csupan cimze-
tesek voltak, mint példaul az 6t papai lovagrend kétezer tagjaé. Az 1560-
ban alapitott Pius-rend 535 tagja 500, kés6bb 530-560 scudo befizetése elle-
nében viselhette a Pius-lovag cimet. %A hivatalarusitas rovid és kdzéptava
addssagfelvételnek szamitott, ami a hitelez6kt6l viszonylag magas 6sszeg
kiadasat kovetelte meg. A legkisebb tisztség sem kertlt 6tszaz scudonal ke-
vesebbe, a vezetd és tényleges szereppel, hatalommal jaré hivatalok pedig
Otvenezer scudo felett mozogtak.9
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Az eladott hivatalok harom osztalyba sorolhatok, i. Az els6 kategdria az a
mintegy otven tisztség, amelyek visel§iként csak a megfeleld szarmazasu,
rangu és a szilkséges kapcsolati t6kével rendelkez6 személyek johettek szami-
tasba. Ezen allasok birtokosai a Klria vezet6 prelatusai kozé keriltek, tényle-
ges joghatdsaggal, adminisztrativ hataskorrel, s6t a legfontosabbak (a Kama-
ratél a kincstart6 és az auditor vagy a reggente della Cancelleria) szinte biztosan
szamithattak a biborosi kalap elnyerésére. 2. E ,csucstisztvisel6k” mogott a
masodik osztalyt a beosztott, még mindig tényleges feladatkort betdltd, és
megfeleld képzettséget, példaul doktori fokozatot igényld hivatalnokréteg
képezte. 3. A csupan fiktiv tisztséget visel6k hatalmas témege. &

Az aruba bocsatott hivatalok alapértelmezésben uffizi vacabili voltak,
vagyis birtokosa halala utan visszaszalltak a Szentszékre, és Gjra eladhattak
azokat. A hivatal megvéasarléi, akik idével mind a harmadik, mind pedig a
masodik kategoOridban érdek-képviseleti testlleteket, kollégiumokat hoztak
létre, a befizetett 0sszeg ardnyadban részesiltek annak a papai intézmény-
nek a bevételeibdl, ahova allasuk tartozott. Mivel az eladott hivatalok sza-
manak ériasi ndvekedése nyoman ezek a taxa- és illetékjovedelmek nem fe-
dezték a tisztvisel6knek jard juttatasokat, a hianyzé 6sszeget mas (add, vam
stb.) bevételekbdl kellett atcsoportositani, er6sen megcsapolva a rendes péa-
pai bevételeket.

Az uffizi vacabiliszamos kockéazattal jartak a befektet6k részérél, hiszen
halaluk esetén a t6ke elveszett. A vasarlasok mozgatorugodja a cim és rang,
illetve a kvazi évjaradék mellé némi befolyas szerzése volt. Id6vel mar a 16. sza-
zadban létrejottek az uffizi non vacabili is. A fiktiv tisztségeket tudniillik
jogi személyek, egyhazi testiletek is vasaroltdk, tovabba bizonyos hivatalok
esetében (a vasarlasi 0sszeg 10%-4ért), mivel csupédn hatvankét éves korig
lehetett viselni azokat, a még é16 tulajdonos engedélyt szerezhetett tovabb-
adasukra, illetve atorokitésikre. igy némely esetben egy hivatal nemzedé-
keken keresztil egy csaldd kezében maradhatott. 8

A péapai dllamhaztartasnak a hivatalkiarusitas csak abban az esetben volt
kifizet6d6, ha egy tisztség idétartama nem haladta meg a tizenot évet,
egyébként a befektetett téke utan fizetett magas, évi 10-12%-o0s jaradék fi-
zetésére forditott kiadasok mar nem lettek volna egyensulyban a tisztség
eladasabdl szerzett bevétellel (és az annak befektetésébdl szerzett idékozbe-
ni haszonnal). A hossz( tavu rafizetés veszélyét, ami magaba kodolta a
rendszer dsszeomlasat, harom modon igyekeztek elharitani. El6szor is a
fiktiv hivatalok és a vasarolhat6 cimek hihetetlen mérték( novelésével. Az
igy szerzett készpénzbdl ugyanis - Kicsit ,piramisjaték”-szertien - eleget
lehetett tenni a folyo kifizetési kotelezettségeknek is. Ez a lehet6ség azon-
ban behatarolt volt, és gyakorlatilag mar a 16. szdzadban kimeritették, a
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tisztségek szamat nem lehetett korlatlanul emelni, hiszen a kereslet véges
volt. A masik megoldas, amit az érdekvédelmi kollégiumok érthetd ellen-
allasa miatt csak a 17. szazad masodik felének pénzigyi reformja keretében
tudtak keresztilvinni, a fizetendd éves jovedelem csdkkentése volt, még-
pedig a korabbi felére. A harmadik, és ez VI1II1. Orban pontifikatusa alatt
vett éles fordulatot, az els6 és masodik osztalyba tartozd, tehat & valds és
tényleges befolyassal jar6 hivatalok &rdnak nagyaranyu novelése a bel6lik
szarmaz6 jovedelem valtozatlanul hagyasaval; illetve a harmadik kategéria,
a fiktiv tisztségek rainak csokkentése a kereslet fenntartaséra, részben no-
velésére." Némi kénnyebbséget jelentett, hogy V. Sixtustdl kezdve a bibo-
rossa, illetve plspokké kinevezett tisztvisel6knek le kellett mondaniuk
egyéb hivatalaikrél, amelyek igy Ujbol aruba bocsathaték lettek. 1629-t6l
kezdve azonban - a nyilvanval6 pénzigyi érdekek ellenére - a plspokdk
megtarthattdk vasarolt hivatalaikat és az utanuk jaré bevételeket.™

A biborosi kinevezéseknél emlitettek mellett néhany példa a tisztségek arainak ala-
kuldsara. Kamarai klerikus: 1500 korul tizezer arany-, 1550 korul hiszezer arany-, a
16. szézad vége és az 1620-as évek eleje kozott harminchatezer aranyscudo (mintegy
negyvendt-dtvenezer ezist, a valtasi arfolyamtél fliggéen); VII1. Orban alatt mar
négyvenkétezer aranyscudo. Kamarai auditor 1500 korul négyezer, a szadzad kdzepére
huszonétezer, 1585-re nyolcvanezer, majd miutan bevételeit felére csdkkentették, a
hivatal ara 6tvennégyezer lett, majd 1629-ben ismét hatvanezer scudéra emelkedett,
végig aranyban (Ggy hetvennyolcezer ezist). (Ez ut6bbi eljaras Iényege, hogy az ar
nem a felére csokkent.) Fiktiv tisztségek: secretarii apostolkia 15. szdzad masodik felé-
ben kétezer, a 16. szazad elején 2600,1514 koriil mar 4300 aranyscudo, 1595-ben hét-
ezer, a 17. szdzad kozepén pedig tizenotezer, majd huszonkétezer, de ezustscudo.
Abbreviatori di Pitrco maggiore, vagyis a papai bullak tizenkét minuténsa: 1514-ben
4500, 1551-ben 5500, 1586-ban 6200, 1629-ben tizenegyezer aranyscudo. A 101
scrittori apostoluk tekintve viszont a 16. szdzadban 2700-r6l lassan ezerkétszaz arany-
scudora esett vissza egy allas ellenértéke, s 1646-ban is csak ezernyolcszazba kerilt.

V. Sixtus idején a 3900 eladott és cimzetes hivatal legkevesebb 6tmillié
aranyscudo allamaddssagnak szamito tékeértéket képviselt, az 1640-es évek-
re pedig mar elérte a 7,4 millié aranyat. Mindehhez hozza kell még venni
azt a mintegy szaz tisztséget, amely a Kancellariahoz, a Penitenciariahoz és
meég néhany kisebb hivatalhoz, hivatalnokhoz tartozott,”™ s ami félmillié
aranyscudo (szintén torlesztést igényl6) tékeértéket halmozott fel. Az 6ssze-
sen 7,9 millié addssaggal szemben - becslések szerint - VIII. Orban pon-
tifikatusa alatt a hivatalok eladasabdl évente minddssze szazhatvanezer arany-
scudo, vagyis durvan kétszaz-kétszazhliszezer (eziist)scudo folyt be."2
Osszegezve a hivatalarusitas kérdéskorét: a papai allamhaztartas elsédle-
ges motivaciodja tulajdonképpen csak az volt, hogy ennek készdénhet6en
egyszerre lehetett nagyobb 6sszeg(i készpénzhez jutni, amit az uffizi vacabili
esetén sohasem kellett egészében visszafizetni, hanem fizetés cimén részle-
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tekben torleszteni. Ezért volt idedlis a legfeljebb tiz-tizenot éves hivatalvi-
selés, mert akkor nem keletkezett rafizetés. A vasarlé foghat6 nyeresége a
kapott rang, befolyas, hosszas hivatalviselés idején még pénznyereség is
volt. Az 6 kockazata az id6 el6tti halal, a KUriaé a tul hosszu hivatalviselés
volt. Nyereséget a papai allamhéaztartds szamara tehat a korlatozott, lehe-
t6leg minél rovidebb idejd hivatalviselés hozott - ezt azonban nem nagyon
sikerilt szabalyozni -, nagyobb 6sszegek felszabadulasat a halaleset mellett
a biborosi kinevezés jelentette, a felszabadul6 hivatal t6kéje torlesztés nél-
kil megmaradt, s6t Gjra aruba lehetett bocsatani. Az egész rendszer hatul-
Ut6je ugyanakkor az volt, hogy részint az 6rokdélt, tovabbadott hivatalok
allando t6kéje, valamint a le nem jart futamidejd befizetések egyuttes - és
az eladott hivatalok szdma miatt egyre nagyobb - 6sszege utdn fizetend6
évi rendszeres juttatasok mértéke mar-mar elviselhetetlen lett. Az éppen
felszabadul6 hivatalok eladdsabdl befolyé pénzekbél e ,kamatterheket”
nem lehetett fedezni, Gjabb hivatalokat viszont a 17. szdzad elejére mar nem
lehetett létesiteni. igy mashonnan kellett az dsszeget elvonni. Korsza-
kunkra a rendszer mar egyértelm(ien nem jovedelmezd, s folyamatosan
Gjratermeldd6 allamaddssagot képzett. Egyaltalan nem utolsésorban pedig
lehet&séget adott killonféle visszaélésekre, megvesztegetésekre, amelyek a
szazad kozepére olyannyira elharap6ztak, hogy VII. Sandor mindjart
tronra lépte utdn szigoru rendelkezésben latta jonak elejiket venni.'®

A papasag egyhazi bevételei

A péapai bevételek harmadik csoportjat a legjelentésebb, allami regaliakon
alapul6 entrate certe, valamint a mikdd6képesség fenntartasa céljabol létesi-
tett, de valdjaban hosszU tavon azokat csak elmélyité entrate incene mellett a
vildgegyhazbol szarmaz6 jovedelmek, illetve a kbzponti egyhdzkorményzat
szolgaltatasaiért fizetett kulonféle illetékek képezték. Par kivételt leszamit-
va kezel6juk - a hivataleladasokkal egyiitt - a 17. szazad elejére a Quirinal
dombjan felépitett palotaba kolt6z6 Dataria Apostolica volt.

Az Apostoli Dataria 6nall6 intézményként a 15. szdzadban alakult a nem lelkiismereti,
vagyis a ,.kilsé forumot” (forum externum) illet6 kilonféle papai kegyek, felmenté-
sek adoméanyozasara. Két f6 vezet6 tisztségvisel6je a rendszerint biborosi rangra
emelt datarius és a sub- avagy prodatarius (sottodatario-prodatirrio) volt, emellett talan
a Kamaraénal is népesebb seregi leosztott tisztvisel6t foglalkoztatott. Az intézmény
neve a kérvények (supplicationes) datummal valé ellatdsanak feladatara vezethet6
vissza (datamponens, quidatampouit). Korszakunkban mar a datarius a ,,papa szeme”
(oculuspapticavagy orgdnum mentis et vocispapae), heti rendszeres kihallgatasain csak
a legfontosabb tgyekrdl referal a papanak, a kérvényeket elfogadd (concessum ut
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petitur) vagy elutasité dontések nagy részét 6 hozza meg. Beosztott tisztségviseli a
Datéria egyes feladatait feltigyelték. A prefetto deltufftzio per obitum az tresedésben
levé nem konzisztorialis javadalmak tgyeivel foglalkozott; a prefetto dél concessum a
hazassagi diszpenzéciok el6készitésével, a prefetto avagy amministratore delle com-
ponende a hivataleladasokkal és az Ggynevezett ,kompoziciok” (lasd alabb) kezelésé-
vel; a prefetto delle date a beérkezett kérvények datalasaval. (E parva data nem tévesz-
tendd Ossze az Ggynevezett grande datdval, amely az iratnak a datarius elé kertilését
jelzi.) Oket a déntés-el6készitd revizorok kévették: a revisore delle matrimonialia hé-
zassagi diszpenzacios kérvények, a primo és secondo revisore delle suppliche a javadal-
makkal, penzidkkal kapcsolatos szuplikacidkat ellendrizték elsé fokon alaki és tartal-
mi szempontbdél (ez utébbiak a kérvényt C = Compotietida és nevilk kezdébet(ijével
lattak el). Az officialc dél missis (tassatore) gondoskodott a kérvények regisztralasarol,
amelyeket az altala megbatarozott mértékben fizetendd illetékek szerint rendezett.
A hivatali rangsorban ezutan kdvetkeztek a sottodatario és a prefetto dél obitum helyet-
tesei (sostituti), az illetékfizetéseket ellendérz6 revisore dei conti, majd a kimend iratok
(brévék és bullak) fogalmazvanyat elkészité officiale dei brevi és spedizioiieri apostoliéi
(tovabba a scrittore delle bolle in via scgreta, de ez utdbbi kiilon poszt talan mégjiem léte-
zik a 17. szazadban), valamint a szuplikaci6kat 6rz6 custode delle suppliche. Ok termé-
szetesen csak a fontosabb hivatalnokok voltak."'4

A Datéria illetékességi kore az id6k sordn fokozatosan bdvilt, az Apostoli
Kamaranak és Kancellaridnak mind tébb feladatat vonta magéhoz. A hoz-
za befutd jovedelmek az Ugynevezett ,titkos kincstarba”, a tesoreria segre-
tdba vagy masképpen borsa particolaréba kertltek, feltigyelGje a tesoriere
scgret.0,"5kezelbje viszont ennek is a depositario generale volt. Ok kizardlag a
bevételek adminisztraldsaban szdmitottak illetékesnek. A titkos kincstarbol
folyositott fizetéseket kizardlag kozvetlen papai utasitasra utalvdnyoztak.“6

Az egyhé&zi bevételek 6sszege a ,bizonytalan” dllamiakhoz hasonléan év-
rél évre hulldmzo6 volt, s mint tébbszér mondottuk, szdmottevd a csdkke-
nés a kozépkorhoz képest. 1562-ben a Rota, a Penitencidria és az egyéb péa-
pai birésdgok atszervezése kétszdzezer scudo bevételkiesést eredményezett,
1537 és 1570 kozott az egyhazi jovedelmek mértéke négyszazezerrel sz(ikult.
A legfontosabbak a 17. szdzad derekaig még mindig a vilagegyhaz javadal-
maibol befoly6é annatdk voltak. Maga a kifejezés egy tag gydjt6fogalom, és
a kora Gjkorban is valéjaban az Ggynevezett servitium communéx. értették
rajta. Ezt azok utan a javadalmak (a plspokségek és bizonyos apatsagok)
utan fizetették, amelyek adomanyozasahoz, illetve adomanyozasuk egyha-
Zi megerd@sitéséhez a papa és a biborosi konzisztorium egyittes jogi aktusa-
ra volt sziikség, és amelyeket ezért konzisztorialis javadalmaknak neveztek.
A servitium commune felerészben a biborosi kollégiumot, felerészben a pa-
pat illette meg. Oriasi problémat jelentett, hogy a kézépkori kimutatasok
alapjan igyekeztek behajtani 6ket, igaz, a korban a servitium mar szinte se-
hol sem a javadalom egyéves bevételével, hanem annak egyharmadaval volt
egyenld. (Német viszonylatban pedig a 17. szdzad kdzepén mar csak egy-
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otodével.) A servitiumboi szarmazo, csak a papéanak jaré netté bevétel
1643-ban a kdzépkorhoz képes elenyész6 ugyan, de joval tébb, mint a sza-
zad elején, hozzavetbleg szaztizezer scudo koril, a szdzad masodik felében
viszont mar csak huszonét-harmincezer kérul alakult. (A biborosoknak
jaré résszel egyutt az 6sszeg kétszeresével kell szamolni."?)

A servitiumot a szorosabban vett annatak kovették, amelyeket a kora G-
korban el6szeretettel bonifaci annatakként emlegettek. Ezek mindazon Ki-
sebb javadalom birtokbavétele utan (tehat azok utan is, amelyeket nem
Roma adomanyozott) fizetendd, féléves jovedelemnek megfeleld illetékek
voltak, amelyek éves jovedelme elérte a huszonnégy aranyguldent. Eltérlé-
sikrél sz6 esett a 15. szdzad zsinatain és még Trientben is. Megsziinteté-
sikre mar V. Marton igéretet tett, az allamokkal kotétt konkordatumok
korlatoztak is érvényesitését. Mértéke folyamatosan csokkent, a 17. szazad-
ban a gazdag spanyol és német apatsagok nem valds jovedelmik, sem a régi
taksalt érték utdn, hanem csupan a minimalis huszonégy gulden utan fize-
tik. Teljes eltlinésukre els6sorban nem a Kuria értheté ellenallasa miatt
nem kerilt sor, hanem mert nem sikerilt mas, alkalmasabb maodot talalni
annak az egyébként mindenki altal és mindenkor elfogadott problémanak a
megoldasara, hogy a részegyhazaknak valamilyen formaban hozza kellett
jarulniuk a kereszténység kdzpontjanak fenntartasahoz."8

Valamelyest az annatakhoz tartoznak az Ugynevezett rjuindenniumék, amelyeket a
15. szazadtol kezdve, az egyébként annatakdteles, de méas, nagyobbakba bekebelezett
javadalmak utan szedtek, hogy az igy elveszett annatakat pétoljak. Ezen inkorporalt
beneficiumokért nem birtokosvaltaskor, hanem, miként az elnevezés mutatja, tizenot
évente kellett e sajatos illetéket megfizetni. A kozépkorijan mindemellett még néhany
kisebb, kilonféle jogcimeken szedett kuriai jovedelemforras létezett. Egy részik bi-
zonyithatéan megmaradt, més részuk eltiint, illetve nincs adat kora Ujkori behajta-
sukra. 1. Procurationes (a papéanak, legatusainak, a valésziniileg Romat képviseld egyes
plspokdknek fizetendd illeték), nem maradt egyértelm( nyoma, mar Konstanzban
kérték eltorlését. 2. Visitationes (az Orok Varosba utazé bizonyos fépapok fizették az
ad limina alkalmabdl), a korbdl nincs ra adat. 3. Subsidia caritativa, a papak a Szentszék
és az Egyhaz suirget6 eseteiben az egyes orszagokra, egyhazmegyékre vagy rendekre
vetették ki. Hasonl6 a tizedhez, de itt nem jovedelemaranyos szolgaltatasrol, hanem
meghatarozott 6sszegrdl volt sz6, s a tizedhez hasonldan a 16. szazad elején javarészt
allami kézbe kerilt. Ugy tiinik, hogy a 17. szazadban még valamennyire létezett.
Hasznalatanak korabeli megvaltozasara utal, hogy Pa&zmany gy tudta, hogy papsa-
ga részér6l romai Utja fedezéséhez veheti igénybe, mindazonaltal - jogfenntartas
mellett - lemondott réla.”94. ,Scbutzzinsen”, az irodalom altal csak németul emlitett
.védelmi pénzek”. Egyes puspokségek, apatsagok fizették a Szentszékhez f(iz6d6
kilénleges viszonyuk fejében. El6fordul még a 17. szazadijait is, de mértéke elhanya-
golhaté. 5. A ,péterfilléreket” az északi orszagok: Anglia, Baltikum, Lengyelorszag
fizették Szent Péter utddai irdnti tiszteletik fejében. A szokés a reformaciéval meg-
sz(inik, a 17. szdzadban mar nem létezik. I1X. Pius (1846-1878) ezen a néven egy telje-
sen Uj és mas rendszert vezetett be.""
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Az annétak mellett az egyhdzi javadalmakbdl szd&rmaz6 maésik nagy jovede-
lemforras a spoliumok voltak, vagyis azok a meghatarozott részosszegek,
amelyek klerikusok, javadalombirtokosok ingé és ingatlan hagyatékabal,
tehéat halaleset alkalmabdl, illetve hosszabb javadalomiiresedés sordn Romat
illették (kivéve persze akkor, ha a javadalmas engedélyt nyert a szabad vég-
rendelkezésre). A 14. szazadban még a legfontosabb papai bevételt képezték,
a korra szintén visszaszorultak. A 17. szazadban mar csak Italiaban, Spa-
nyolorszagban és Portugalidban maradt meg néhany papai collectoriaa nun-
ciatlrakba betagolva. A spoliatdi némileg kulonboztek afructus non exacti
(azon egyhazi javadalmak jovedelme, amelyet a javadalmas, id6kdzbeni ha-
lala miatt, mar nem tudott behajtani) és az interkalaris jévedelmek (az tre-
sedésben levé javadalmak bevételei)." Kezel§jiuk kivételesen nem a Dataria,
hanem - taldn a hagyoményok miatt - a Kamara volt.

A kollektoridk egyébként eredetileg nem a spoliumok, hanem az Ggyne-
vezett papai tized begyd(jtésére létesiiltek, amely a klérusnak a kézépkori
keresztes hadjaratok céljaira fizetett adojabdl alakult ki. Ebb6l Rdma mar
szinte csak az Egyhéazi Allam teriiletér6l profitalt, ahol azt 6 maga hajthatta be.
A tobbi orszagban, ahol létezett, papai jovahagyassal rendszerint a helyi al-
lamibevételeket gyarapitotta azzal a kikdtéssel, hogy 0sszegét a torok elleni
haboru és védekezés koltségeire kell forditani."2Komolyabb veszélyhelyzet
esetén a kdzvetlen pépai beszedés - olykor sikeres - megkisérlése rendsze-
rint mar heves felzddulasokat okozott a helybéli egyhaziak kdrében, Na-
polyban és Spanyolorszagban is.

1642-ben a Szentszéknek a kollektoriak &ltal gydjtott bevételei netto ki-
lencven-szdzezer scuddra rigtak, ennek mintegy harmada Itéliabdl folyt
be. A szdm szintén emelkedést mutat a Borghese-pontifikatushoz képest,
ekkor a tiszta bevétel negyvendtezer volt. A kollektorok altal gydjtott
Osszegnek nagyobb részét mar a spoliumok tették ki - ezért nem hivatalosan
collettori de’ spoglinak nevezték Gket -, a tizedek kulon tételként meg sem
jelentek a kamarai szdmadasokban. A ,fékollektor” (collettore generale) hi-
vatala kozvetlentl a papai kincstarténak, a tesoriere generalénak volt ala-
rendelve. A spolilhoz hasonl6an szintén az Apostoli Kamarahoz befuto,
atizenkét olasz szerzetesi kongregacio altal hdrom kilénb6z8jogcimen,
évi rendszerességgel fizetett kilonleges adé mintegy nyolcvanezer scudot
tett ki."5

A vildgegyhé&z javadalmai utén fizetett sajatos adénemek mellett a Szent-
szék 17. szazadi egyhazi bevételeit a kozponti egyhazkormanyzat mikodése
soran szedett illetékek tették ki. Szamottev6 hanyadukat az Ggynevezett
compositiones, a Datéria alapfeladatainak ellatasabél befoly6 6sszegek képez-
ték. A kompoziciokat a kilonféle privilégiumok, kegyek, blcsuk és feloldo-
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zasok (irregularitas, szentelési akadalyok, javadalom-halmozas aldl), enge-
délyek (hazassagérvénytelenités, szabad végrendelkezés, koadjutoria,
egyhazi javadalmak penzidkkal valé megterhelése) elnyeréséért fizették
meghatarozott kulcs szerint."4 Ezeket tehdt minden olyan esetben le kel-
lett réni, ha valaki mentességet akart szerezni egy adott egyhazjogi el6iras
alol."5A kompoziciokbél szarmazé bevételeknél szintén csokken6 tenden-
cia figyelhetd meg a kbzépkori allapotokhoz képest. Mig a 16. szazad koze-
pén két-hdromszézezer scudo kdzott mozogtak, minthogy az érvényre
juté reformszellem miatt a felmentések szama megcsappant, az utdnuk
szedett dsszeg is mintegy a felére csdkkent. 1640 kodrul méar csupan nyolc-
van-szdznegyvenezerrel lehet szdmolni, s ez az adat vélhet6en az egész
szazadra érvényes. Vagyis a Barberini-korszak sem hoz szamottev6 néve-
kedést, illetve ez a szam a kés6bbi papéak alatt sem cstkken."6
A kompoziciék utan legvégul a legkulonfélébb papai iratok kiéllitdsaért
szedett illetékek kovetkeznek. A 17. szdzadban keveset hoznak a papaknak,
jollehet szamuk és mértékuk allandéan novekedett. A mind az egyhazi,
mind a vilagi jellegl papai iratok kibocsatésa, kivaltképpen a bullaké, egy
rendkivil 6sszetett és bonyolult biirokratikus folyamat volt, minden egyes
szakasz elvégzéséért (kulon a kiallitasért, a fogalmazvany elkészitéséért, a
hitelesitésért, a regisztraciéért) meghatarozott 6sszeget kellett fizetni."7
Illetéket vetettek ki a levéltari okméanyok tanulmanyozéasara is, a 16. szazad végétol
ebb6l mégsem a Dataria, hanem az Apostoli Kamara tett szert évi tizenegyezer
scuddra. Hogy miért a Kamara, az tobb okkal magyarazhaté. Egyrészt hozza tarto-
zott a szentszéki archivumok felligyelete, masrészt itt vezették az 6sszesité kdnyvelé-
seket, harmadrészt hajdani szélesebb kompetenciakdre miatt szdmos kutatasra érde-
mes irat eredetileg itt volt megtalalhatd. Ilyen kutatdsokat nemcsak 6rokdsodési,

birtokjogi, hanem fontosabb egyhézkorméanyzati, joghat6sagi vitak eldontésére is
folytattak a 17. szazadijan.

A konzisztorialis javadalmak bet6ltése soran a hivatalnokok az éves jovede-
lem 3,5%-at is megkaptak (seruitia minuta). Emellett kalon illeték jart az
Ugymenetet lebonyolitd szollicitatoroknak, dgenseknek, s6t a konzisztoriu-
mon koézrem(ikodd biborosoknak is (propina). 1V. Sixtus alatt a bulla- és
regisztrumilletékek még évi harmincezer scudora rugtak, V. Sixtusnal mar
csak tizezerre. X. Ince pontifikatusanak els6é éveiben mar csak elenyészg
mennyiségben hoztak tiszta bevételt."8

Ez az adat azonban, a k6z0lt nett6 egyhazi bevételekével egyiitt, némileg
megtévesztd. Szamos tétel ugyanis meg sem jelent a Dataria, illetve részben
az Apostoli Kamara kimutatéasaiban, mivel kdzvetlenil a tisztvisel6k fize-
tésére, névleges vagy valddi vasarolt hivataluk ellenértékének fedezésére
forditottdk. Leginkabb az annata- és illetékbevételeknél figyelhet6 ez meg,
a fizetéstiket innen kapé hivatalnokok agynevezett annalista kollégiumo-
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kat alkotva igyekeztek jaranddsagukat biztositani. A nemzeti egyhazakkal
folytatott annata- és illetékfizetési vitdk, a Kuria és tisztvisel6inek olykor
kérlelhetetlen magatartasanak hatterében részben ez a jelenség all a 17. sza-
zad els6 felében. Masrészt a mar amugy is magas allami adok novelésének
behatérolt volta miatt a Borghese- és Barberini-korszakban éppen a k6zép-
korhoz képest visszaesett egyhazi bevételek terén lattak korlatlanabb lehe-
t6séget az allamhaztartasi hiany fedezésére. Emiatt tornasztak fel csak a
kdnyvelésekben megjelen6 egyhazi bevételeket (ahogy a fennmaradt ki-
mutatasok dsszegzik 6ket, kiillon megemlitve az 6lompecsétes bulldk dijait:
spoglli, fruttato della Dataria: composizioni, le vacanze e spedizioni efrutto dél
piombo) 0,5-0,6 milli6 scudéra. A szazad masodik felének egyik leglényege-
sebb véltoztatasa éppen az, hogy nagyobbrészt megszuntették az egyhazi
jovedelmek effajta lekotottségét és szigorubb behajtasat, aminek kdvetkez-
ményeként mar csak évi atlag haromszéazezer scudoval lehet szamolni.
Egyuattal az illetékeknek kozvetlendl a tisztvisel6k zsebébe vandorlasa is
visszaszorult."9

A papasag 17. szazadi 6sszbevételei (allami, hivataleladasokbdl szarmazo és
egyhazi egyittesen) a fenti adatok alapjan 2,3-2,8, hovatovabb 5 millié scudo
kozott alakultak, 0sszességlikben tehat alig valtoztak az évtizedek soran.
Jelentds gyarapodasrdl a gazdasagi fejlédés hianya miatt egyaltalan nem be-
szélhetink."™ Annak magyarazatat, hogy XI. Ince pontifikatusanak oOriasi
0sszegeket felemészt6 torok elleni segélyprogramjat mégis mi tette lehe-
tévé, nem a bevételek, hanem inkabb a papai kiadasok vizsgalata révén
kaphatjuk meg. Noha a kiadasok racionalizalasanak lehet8ségét példaul
X. Kelemen alatt is atfogéan felmérték,u' a feleslegek szamottev6 felhalmo-
zasdhoz a bankarcsaladbdl szarmazo Odescalchi-papa pénziigyi zsenialita-
sara volt sziikség.

A papai allamhéztartas kiadasai

A Szentszék koéltségvetésének kiadasi oldala taldn még a bevételekénél is ka-
otikusabb, sok tekintetben nehezen szamszer(isithet6 képet mutat. A prob-
léma Iényege, hogy a szazad kdzepéig tartotta magéat a tedria, hogy a papa
szabadon rendelkezik a Szentszék Osszes bevételével, ezért a szorosabban
vett allami kiadasok és a papai magankiadasok rendre dsszekeveredtek. Az
éppen adddo szukségletek szerint a kamarai tesoreria generaléb6i éppugy
forditottak 0sszegeket tobbek kozott egy-egy tavolabbi, szegény pépai ro-

kon megsegitésére, mint a Datarian talalhato titkos kincstarbdl a diploma-
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ciai képviselet finanszirozasara. A szazad masodik felében egyszerlsodik a
képlet, az allami és nem &llami jelleg( kifizetések forrasai vilagosabban el-
kilénithet6k. Példaul az Apostoli Palota allaminak tekinthetd kiadasaira
(spese dél Palazzo) a Kamaratol érkezett a fedezet. Ezt kiilon tisztviseld, a
depositario dél Palazzo folydsitotta a papai fétidvarmesternek. Az egyéb sze-
meélyes, jarulékos koltségeket, példaul az alamizsnékat viszont kizarélag a
magankincstarbdl fedezték. S6t ekkor mar ennek feleslegét - ha a papa
més célra mar nem hasznélta fel - &tirdnyitottdk a rendes kincstéarba.
1672-ben szazharmincotezer scudo keriilt at igy a tesoreriageneraléba.'2

A Kkiadasi oldalon elsédlegesen és f6bb vonalakban harom szamszerd(isit-
het6 kategoria allithatd fel. 1. A szorosabban vett allami kiadasok. 2. Az in-
kabb allaminak tekinthet6 papai ,magankiadasok”. 3. Az allamaddssag tor-
lesztésének koltségei.

A szorosabban vett allami kiadasok kdzé, miként mas eurdpai orszagok ese-
tében, a hadseregre és hajohadra, a pénzlgyi és kormanyzati - de nemcsak a
civil, hanem ugyanugy az egyhazi - adminisztraciora, a diploméciai képvi-
seletekre forditott 6sszegek tartoznak. Pontosabb kimutatasok a 17. szazad
masodik felébdl allnak rendelkezésre. Ezek szerint mig 1669-ben a papai
hajohadra szaztizezer scudét koltottek, 1678-ban mar csak dtvenezret. A
Roméaban allomasozd f6leg testérecsapatok, az er6dok (Angyalvar, Forte
Urbano, Avignon) fenntartasa 1669-ben mintegy kétszazezerbe, 1678-ban
szazhuszonotezerbe kerlilt. A papai mezei csapatok - ezeket vetették be a
kandiai haboruaban is - elldtmanya nyolcvanezerrél XI. Ince pontifikatu-
sanak elején hatvankilencezerre csékken, 1689-ben pedig mar mindodssze 6t-
vendtezer scudo. A vidéki garnizonokban allomésoz6 csapatok tartasa folya-
matosan hatvanezer korul alakult, de ezt nem a kézponti kasszabél, hanem a
provinciak - alig ismert - kincstaraibdl fedezték. A flottaval egyutt a ki-
adasok osszesitve az 1650-1660-as években négyszaz-négyszazhetven-, az
1670-1680-as évekre kétszaznyolcvan-haromszézezer scudo kozé tehet6k.'3

Az allamgépezet fenntartdsara forditott 6sszegek szamottevéen kisebb
tételekbdl alltak. Példaul a tartomanyok élén allé (vice)legatusok, a varosok
korméanyzo6i és hivatalnokaik (biradk, konyvel6k, irnokok, titkarok), svajci
gardistakbol allo testdrségeik eltartdsa hetvendt-nyolcvanhétezer scudo
kozott alakult."24A kuriai és romai tisztvisel6k hivatali és dologi kéltségeire,
a birésagok, kongregéaciok, hivatalnok-testuletek (koézulik els6é helyen a
Rota birai allnak 6600 scuddval), a kamarai tisztvisel6k, allandé alkalma-
zésban allo épitészmesterek, a kongregaciok titkarai, a vatikani kényvtar
irnokai, a romai pénzverde személyzete, a frankfurti papai kdnyvrevizor
stb. fizetésére atlag huszonegy-huszonnégyezer kozott koltottek. Ez még
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akkor is nevetségesen alacsony 6sszeg, ha tudjuk, hogy nincsbenne a tény-
leges hivatalt vasarlok jaranddsaga.!”

Kuldn fejezetben jelent meg a kamarai auditor és arémai kormanyzo hi-
vatalanak koltségvetése, amelyek 1400-2400, illetve husz-huszonnégyezer
scudo korul alakultak. A diplomaéciai képviseletek fenntartasara atlag tizen-
kilenc-huszezret forditottak. Ez ugyanakkor nem tartalmazza a rendki-
viuli nunciusok, legatusok utazdsanak alkalmankénti és nagyobb dsszegeit.
A rémai magisztratus és varosi tisztvisel6k 4200-4400, a rémai helyndk-
ség és birdsaga pedig ezerdtszaz korili 6sszegben részesedtek a bidzsébdbl.
Spese incerte néven (épitési, karbantartasi munkalatok, agyuontés, pénz- és
medalverés sth.) huszondt-harmincoétezer scudét kilonitettek el. Osztottak
szocidlis segélyeket is, ez rendre évi hétezer scudo volt. Az esetenként az al-
lamigazgatési apparatus mikodtetéséhez sziikséges, vegyes rendeltetés(i és
felhasznalast tovabbi dsszegek regaglie camerali néven huszonhat-huszon-
nyolcezer scud6t emésztettek fel.16

Ezek az dsszegek a 17. szdzad masodik felében a kiadasok lefaragasara
iranyulo torekveések ellenére valtozatlanok maradtak, kévetkezésképp jog-
gal feltételezhetd, hogy a rosszabb forrasadottsagu korabbi id6kre nézve is
hasonlé nagysagrenddel kell szamolni. A megallapitdst néhany esetben
konkrét adatok is igazoljak. A diplomaciai képviseletekre V. Pal alatt hu-
szonharom- és VI11. Orban idejében is huszonegyezer scudo kortli pénz-
Osszeget forditottak, a Rota-auditorok jarandésaga 1605-ben is 6600 scudo
volt.'ZVélhet6en az ellentétes irdnyu kovetkeztetések sem helytelenek. Az
északi jezsuita papai kollégiumok mikodtetésére 1605-bdl van adat, ez ti-
zenhétezer scudo volt, talan a kés6bbiekben is ennyivel lehet szamolni.
Roppant meglepd, hogy a tulajdonképpeni egyhdzkorméanyzat, diploméciai
képviseletek és a katolikus reform jellegzetes Uj intézményei milyen kis ré-
szét képezték a papai bidzsének.

Kivételesen a kiadasok novekedése is megfigyelhetd. A kulonféle rend-
fenntart6 szervezetek, egységek (sbirri, bargelli) koltségvetésének gyarapo-
dasat nem annyira a romlo kdzbiztonsag, mint a rend iranti nagyobb igény
indokolta. (1585-ben pontosan 10 573 scudét forditottak rajuk, a 17. szazad
kézepén mar tizenot-hlszezret, igaz, az 6sszeg mar 1605-ben is tizennégy-
ezer korul jart.)

A rendes allami kiaddsok megszigoritasa a hadsereg és a flotta koltségei
mellett csak egy esetben hozott még érdemi csdkkenést. A kurilis biboro-
sok elldtménya az 1670-es évek elején a kordbbi évekéhez hasonléan (V. Pal
alatt otvennégyezer) még mindig hatvankétezerrél 1689-re huszonkét-
ezerre csOkkent, igaz, ekkor mar nem kellett fizetni Krisztina svéd kiraly-
né ide sorolt és tizenkétezerre ragd apanézsat.'B
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Osszesitve a Szentszék allami kiadasait, a példaul 1669-ben még 755 000
scudo X 1. Ince papaséaga alatt mar rendre 545-5A3 000 kéril alakult. A re-
formok altal hozott megtakaritas tehat mintegy kétszazezer scudo.™®

A hivatalos papai magénkiadasoknal, mivel eleve kisebb kdltségvetésrdl van
sz6, a megtakaritas is kisebb. A papai udvar még a reneszansz id6kbol
VIll. Kelemen alatt is valamennyire megmaradt magasabb koltségeit V. Pal
idejében lefaragtdk szdzharmincegyezer scudérol az 1610-es évek elejére
nyolcvankilencezerre. Els6sorban abarokk udvari reprezentéacié kivanalmai-
ra e kiadasok VI11. Orban alatt ismét felszoktek mintegy szazétvenezerre.
Az 1660-as évek végén még mindig ugyanez a helyzet, s csak XI. Ince
pontifikatusara sikeril szdzhlszezer scud6ra mérsékelni 6ket. A szorosabban
vett papai udvartartds koltségei azonban véltozatlanok, mindvégig nyolc-
van-kilencvenezer kozott alakultak. A megszorité intézkedések egyedil a
rendkivili kiadasok, vagyis a spese diverse (szertartasokra, Kisebb tinnepsé-
gekre, fogadasokra, vendégeknek adott és diploméciai ajAndékokra, festékre,
szobraszokra, zenészekre stb. forditott kisebb-nagyobb 6sszegek) esetében
jartak sikerrel, hatvanezerrdl olykor harminc-harminccgyezerre csdkkentve
Oket. Némileg emelkedik ugyanakkor a papai alamizsnak 6sszege a Borghe-
sék és Barberinik szazezerér6l mintegy szazhlszezerre.10

Néhany konkrét példa az udvartartas rendes és rendkivili kiadasaira
1672-b6l: a papai mosoddk haromszaz, a papai lakosztalyok takaritésze-
mélyzete (scopatori segreti) 120, az ékszerész hetvenkettd, a viragkertész
harminckettd, a szolgaszemélyzet tizenkét scudét kapott évente. A tesoriere
scgreto fizetése évi 750 scudora ragott, a vatikéni és quirinali kertekre mint-
egy ezerhétszazat koéltottek; az ajandék a spanyol kévetnek 3750, a Rota-
auditoroknak utolsd éves Ulésiikdn ezernyolcszaz, az udvari muzsikosok,
énekesek, a papai testdrség és familiarisok szamara husvét, Szent Péter in-
nepe, a papa koronazasanak évforduldja és karacsony alkalméabdl gy 4825
scuddba kerilt. A péapai kdpolna zenészei ekkoriban is az 1605-6s hatezer
koruli 6sszeget, a szamtalan kisebb és kuri6zumnak tekinthetd allasok
egyikét betolté alkalmazott, az apostoli palota 6rainak felligyel6je negy-
vennyolc scudot vehetett kézhez.

Az alamizsnékkal egyutt a hivatalos papai magénkiadasok 270 ooo-r6l
mindossze 240 000-re csokkentek. Az igy nyert harmincezer scudo elhanya-
golhat6 6sszeg.'3

A pépai allamhaztartas hivatalos kiaddsainak legnagyobb tételét a mon-
tibdl és hivataleladasokbdl felhalmozédott dllamadossag ,kamattorleszté-
sei” tették ki. Az allamaddssadg mértéke, ha 1618-ban még nem is érte el az
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V. P&l altal a segélykérd csaszari kdvetek el6tt hangoztatott haszmillié
(ezlist)scudot, mar jelent6s summara, tizennyolc és fél milliéra tehet6. Az
1605-ben montékban tizmillid, hivatalokban négy és fél millio 6sszesen ha-
rommillioval ndvekedett, ami ennyi idd alatt talan még el is fogadhat6
eredmeény.”2A kordbban még nem tul stlyos allamaddssag (emlékezziink
ra, hogy V. Sixtus milyen komoly tartalékokat tudott felhalmozniaz An-
gyalvarban, bar ez nem jelentette az allamad6ssdg megsziintetését, csak
szinten tartasat)” novekedése féként a tordk elleni segélyprogram kovet-
keztében mar VIII. Kelemen alatt elkezd6dott. A Borghese-korszakban
némileg gyorsuld Gtemben e tendencia folytatédott. A kamatszolgéaltatas
(a monték hozama, a vasarolt tisztséget ellatok fizetsége, illetve a névleges
hivatalok visel6inek életjaradéka) 1619-ben nyolcszdzharmincezer scudét
tett ki. Az allamadossag meértéke V111, Orban pontifikatusa alatt duzzadt
fel elképeszté mértékben. A monték mar emlitett hiszmillié aranyscudos
és az eladott hivatalok 7,9 milliés aranyscudés, tehat egylttesen mintegy
harminchatmillié ezustscudo6s 6sszegét alapul véve a monték torlesztése (az
ekkor érvényes 4,5%-o0s, illetve a monti vacabili esetében 7-8%-0s hozam
szerint) évi egymillié volt. A hivatalok esetében szintén majd ugyanennyi
éves kiadéssal kell szdmolni.

Mindez azt jelenti, hogy a hivataleladasok soran felgytlemlett adossag-
torlesztés éves 6sszege mintegy Otszoérose volt az eladasokbdl befoly6 két-
szaz-kétszadzhuszezer scuddnak, s a hozzavetbleg 6sszesen kétmillids tor-
lesztés a Szentszék legjobb esetben is csak 2,8-3 millids 8sszbevételének tobb
mint kétharmadat felemésztette a Barberini-korszak végére!'34 A koltség-
vetésben megjelend tételek kozil az elszamolasi évek tobbségében szamosan
mar eleve le is voltak kdtve a kamatszolgaltatasra. Példaul a napolyi kol-
lektoria huszonotezres (de ebbél részben kdzvetlenil a papai galyak fenn-
tartasat is finansziroztak) és Italia egyéb részeinek tizenotezres spolium-be-
vételei vagy a tizenkét szerzetesi kongregécié altal fizetett nyolcvanezer
scudo, és sokszor a ,szabadon” felhasznélhat6akat is ide forditottdk - ter-
mészetesen nem csak a Barberini-éraban.

Ha mindehhez még hozzavesszik, hogy sok, f6leg iiletékjovedelem meg
sem jelent a kdnyvelésekben, hanem torlesztés gyanant kdzvetlenil a vasa-
rolt hivatalok visel6ihez vandorolt (ami egyudttal a szamszer(ien megjele-
néknél nagyobb bevételt és kiadast is egyarant magéban foglal), a kortarsak
becslése a negyvenmilliés allamaddssagra ezuttal nem tlinik talzottnak.'d
A kamattorlesztések a szdzad mésodik felében is tisztes summat tettek ki,
am a hivatalok utan jaré fizetségek és a monték hozadékanak fokozatos
csokkentése révén (a folyamat mar X. Ince alatt megkezd6dott, és VI1. San-
dornak koszénhetGen felgyorsult)'mar csak /,55-1,47 millid scudo kozott
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mozogtak. X 1. Ince pontifikatusanak kozepére pedig nagyjabol két-harom-
szazezer kozott ingadozo Gsszeggel mérséklédtek, ami ugyanennyi tiszta
nyereséget jelentett.*¥

A pépai &llamhaztartas dsszmérlege

A szamszerdsithetd kifizetések mindent dsszevetve 24-2,7, netalan 2-5 mil-
lid scudo kozott alakultak a 17. szazad folyaman. A bevételi oldal 2,1-2,8, leg-
feljebb 5 millids 6sszegével Gsszevetve az allamhaztartasi hiany és tobblet
ugyanakkor pontifikatusonként (azon belll gyakran évenként is) mas és
mas képet mutat.'3 Az iménti értékek a szdzad soran keletkezett legna-
gyobb, illetve legkisebb bevételek és kiadasok szélsd értékei. E hatarokon
belll az éves relativ killonbség szinte mindig eltér6en alakult. EIméletileg,
ha egy leginkdbb nyereséges esztendd, példaul 1667, a legkisebb kiadasokat
hozoval taldlkozott volna, akkor nyolcszazezer-egymillié scudo tébblet is
jelentkezhetett volna, de ilyen persze sohasem volt. A varhaté magasabb jéve-
delem mar év kdzben fokozottabb koltekezésre 6sztonzétt. Ha 0sszességében
meg akarjuk vonni a papai éves bevételek és kiadasok mérlegét, azt kell mon-
danunk, hogy V. Pal pontifikatusanak esztenddi alatt még szolid (szaz-szaz-
hiszezer scudo) allamhaztartasi tébblet mutatkozott. A Borghese-papa ér-
deme, hogy az allami bevételeket sikertlt tartésan kétmillié scudo felett
konszolidalni. A nyereséget igazolja az is, hogy a sixtusi tesoro di Castel
Sant’Angélat'® kétszaztizenhatezer scuddval tudta gyarapitani. Racionalis
gazdalkodéasat csak X1. Ince multa fellil a szdzad soran.'4* A rovid Ludovisi-
és nagyon hosszu Barberini-korszakban gyakorlatilag egy pénzigyi évben
nincs nyereség, V111. Orbéan az egyensulyt csak az egyhéazi bevételek néve-
lésével tudja Ugy-ahogy biztositani. Az allamaddssag hihetetlen ndveke-
désének részbeni magyarézata is itt keresendd, vagyis a hianyt olykor hi-
telekkel pétoltadk. Pdpasaga utolsé éveiben a castréi hdbora kévetkeztében
fenyeget6 teljes pénziigyi 6sszeomlast csak az Angyalvarbdél kiemelt mint-
cgy nyolcszazezer scudoval sikerult elkertlni.'4

A szdzad masodik felében vegyesen valtakoznak a kisebb, szazdtven-
kétszazezer scudo nyereséggel (példaul 1652,1657,1660,1664,1667), illetve
aszintén nem tul nagy, szaz-szazkilencvenezer scudo veszteséggel (példaul
1668-1667) zar® évek. Az ingadozas oka tdobbek kozott a jobb és rosszabb
termésd években vagy példaul a kandiai haboru koltségeiben keresenddék.
Tartés, tobbszor a 0,5-0,6 millié scuddt eléré nyereségre az 1680-as évekre
sikerilt szert tenni, de nem a jelent6sebb ndévekedés (a bevételek ekkor
2,5-2,6 millié kéz6tt mozognak), hanem XI. Ince fentebb megfigyelt, el6-
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deinél kdvetkezetesebb és szigorubb takarékossagi intézkedései révén. Ez a
pénziigyi hattere a papasag Oriasi, a 16. szazad vége Ota nem tapasztalt to-
rok elleni segélyprogramjénak. A lengyel kiralynak és a Habsburgoknak
az 1680-as években atutalt tébb mint kétmillié scudo ezek szerint a papai
allamhéaztartas négyévnyi tiszta nyereségének a kereszténység egyetemes
céljaira valod felaldozéasa volt.'2

A pépai allamhaztartas alakuladsa, a megel6z6 évtizedek pénzigyi
problémai a papasag korabbi politikai, egyhazkormanyzati magatartasara
is magyarazattal szolgalnak. Kialondsen all ez a Barberini-korszakra.
Roma kiszoruldsa a nemzetkdzi politika szinterérél, kapcsolatanak meg-
romléasa a nemzeti egyhazakkal, a katolikus reform lenduletének megto-
rése részben financialis hatter(i. A papai allamhéaztartas bevételeinek és
kiadasainak egyik megdtbbent6 tantsaga, hogy a Szentszék egyebekhez
képest milyen keveset koltott a tényleges kbzponti egyhazkorméanyzat, a
reformintézmények (példaul az északi papai kollégiumok) fenntartésara.
Ezek az 6sszegek messze nem érik el az egyhazi bevételek szintjét, kivalt-
képpen nem V1II. Orban alatti atmeneti megnovekedésikkor. Az adds-
sagtorlesztés miatt a kényszer( preferencia az egyéb kiadasokeé volt. igy
valik érthet6vé, hogy példaul az 1622-ben alapitott misszids f6hatdsag, a
Hitterjesztési Kongregacio pénzigyi alapjat miért a biborosi gylridk
utan fizetett dijakkal tudtak csak megteremteni. Ami nem mondhaté sem
szokvanyos, sem stabil, sem kiléndsebben b6kezl finanszirozasnak, an-
nak ellenére, hogy a missziészervezés megkllénboztetett figyelmet ka-
pott a barokk pépasag lelkipasztori programjiban.'8 A tulajdonképpeni
felekezetszervezésre forditott 6sszegek a romai pénzigyi szisztéma befe-
jezésil a kovetkez6 oldalon mellékelt attekintd abrajaban kilén egység-
ként fel sem tintethetdk.'4

Epitkezések: varostervezés és -fejlesztés

A b&ségesnek tiin6 - noha csak mutatoba kivalasztott - adatok ellenére egy
nagyon fontos kérdésre még nem kaptunk valaszt. Jelesul arra, hogyan si-
kertilhetett az 1640-es évekre katasztrofalis pénzugyi viszonyokat a szazad
masodik felében stabilizalni? M tobb, Ujbdl felesleget felhalmozni, mégpe-
dig annak ellenére, hogy a gazdasag nem novekedett, rdadasul az egyhazi
bevételek (elssorban a Dataridra befolyd annatadk és kompozicidk, illeté-
kek) jocskan visszaestek. Barmennyire jelentdsek voltak, pusztan a takaré-
kossagi intézkedésekbdl: a tisztvisel6i érdekveédelmi kollégiumok megtoré-
sébdl, a bevételek kdzvetlen hozzajuk aramlasanak visszaszoritasabol, a
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fizetések és kamatok csokkentésébdl, a hadseregre forditott 6sszegek, a bibo-
rosi proviziok megkurtitasabdél még nem kovetkezett az, hogy VIIL Orban
pontifikdtusaval megszlint az allamaddssag felhalmozasa, s hogy a nyere-
seges évek mind nagyobb bevételeit szabadabban hasznalhattak fel. A kér-
dés uagy is feltehetd, hogy a szazad kodzepére felhalmozdéddé mintegy
negyvenmilliényi allamaddssag tékéjét, vagyis a leginkdbb montékban
felvett - ésabevételi oldalon dsszegszerlien meg sem jelenitett -,,allam -
hiteleket”, valamint a korabbi nyereséges évek bevételeit (példaul V. Pal
uralkodasanak tizenhat éve alatt igy kétmilliét) kordbban vajon mire for-
ditottak?

A rendkivili kiadasok sordban el6szor gondolni lehetne a harmincéves
haboruban a katolikus liganak kifizetett segélyekre, de, amint lathattuk,
mennyiségik nem volt eget rengetf. A VI1. Sdndortdl kezdve a Habsbur-
goknak, Velencének és Lengyelorszagnak a torok ellen tobbé-kevésbé fo-
lyamatosan folyésitott 6sszegek mértéke ezeket joval felilmulta. XV. Ger-
gely koltséges vetlini békefenntartd vallalkozésa, majd a castréi haboru
kétseégkivil nagy terhet jelentett, de ugyanez mondhaté el 1 X. Kelemen be-
kapcsolodasardl a kandiai haboru utols6 szakaszaba.

Bar pontos kimutatasok sok esetben, sajnos, forrasszinten sem allnak
rendelkezésre, szamottevéen nagyobb Osszegeket vihettek el az épitkezé-
sek, a barokk Roma maig lenylig6z6 arculatanak kialakitasa. A véarosfej-
lesztés, még ha sok esetben a papai mecenatlra részét képezte is, javarészt
allami beruhazasnak tekinthetd, s kétségkivil komoly raforditast igényelt,
aminek érdemesebb nagyobb figyelmet szentelnink.

V. Pal példaul - akinél dokumentaltan kimutathatd, hogy a kézberuha-
zasok szempontjai még milyen markans elényt élveztek - Ferrara meger6-
sitésére szazhatvandtezer, az Orok Varosra 1,7 millié scudét koltott, ami
mar majdnem eléri egy év allami bevételeinek dsszegét. Civitavecchia b6vi-
tésérdl, az elssorban a Marca felé iranyuld kozlekedés feltételeinek javitasa
céljabol végzett utépitésekrdl, a vizvezeték-halozat korszerdsitésérdl, a tras-
teverei Aqua Paola kiépitésérél nincsenek pontos adatok. Inkabb reprezen-
tativ beruhdzésnak szamitott a Szent Péter-bazilika el6csarnokanak fel-
épitése Carlo Maderna tervei szerint (Michelangelo eredeti tervrajzanak
modositasat szamos kardinalis ellenezte), valamint a két ,harangtorony”
felhtzasanak elkezdése. A f6apostol bazilikajara hdromszazezret szantak.
A Quirindlt ugyancsak V. P4l épittette 4t egy valéban monumentalis papai
készult el.'s

Szintén nem elhanyagolhat6ak az 1620-1640-es évek beruhdzésai, bar
VI11. Orban hosszura nyalt pontifikdtusat és Itélia felé forduldsat tekintve
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valamelyest visszafogottnak tekinthet6k. Uralkodéasa leginkabb latvanyos
emléke a vatikani bazilika altala 1626. november 18-an felszentelt liturgi-
kus tere. Az apostolfejedelem sirja folé Bernini tervei alapjan emelt balda-
chin jellegzetesen csavart, egyenként tizennégy tonna sulyd bronz oszlo-
paihoz az alapanyagot a Pantheon porticusarél hoztak, amibél azutan még
az Angyalvarban elhelyezett nyolcvan agyu ontésére is futotta. Az 1633.
janius 29-én felszentelt baldachin mellett - amelynek koltségei egyébként
kétszazezer scudot tettek ki - 1629-1641 kozott a bazilika k6zponti tere
monumentalis szobrokkal, oltarokkal stb. gazdagodott. Az altemplomban
kialakitott, a papa monumentélis bronzszobraval ékesitett siremlékkel
egyutt ugyanugy maradandé emléket allitott a Barberiniknek, mint a
Maderna-féle homlokzat a Borgheséknek. Ezzel szemben a vatikani palo-
tadban csak kisebb atalakitasi (példaul két magankapolna létesitése) és deko-
raciés munkalatok (igy a Cortile di San Damaso feletti folyosé diszitése)
folytak.

A via Urbana kialakitasa és néhany tér megnagyobbitasa mellett jelent6-
sebb varosrendezési program végrehajtasara nem kerilt sor. A Piazza
Barberinin taldlhato Santa Maria della Concezione felépitésével parhuza-
mosan viszont tobb templomot restauraltak. A San Salvatore ai Montit és
San Lorenzo in Fontét 1630-ban, a SS. Cosma e Damiano nel Forot 1632-
ben, a Sant’Anastasia al Circo Massimét 1636-ban. Pompés kutakat is épi-
tettek (Fontana della Barcaccia, Fontana dél Tritoné, Fontana delle Api);
bévitették a Sapienza palotajat (1628-1632), s ugyanott megkezdték az egye-
temi templom (Sant’lvo) épitését. A visszafogott fejlesztéseket talan a papai
csalad cimere volt hivatott ellensulyozni. A kortarsak mintegy tizezer kébe
vésett, ércbe ontott és falra festett méhet szamoltak 6ssze.

Valédi épitkezési 1z egyedil 1642-1644 soran keritette hatalméaba va-
rost. Mintegy harom kilométer hosszisagban munkasok ezrei épitették fel
a Gianicolo mellett hiz6do, tizenkét bastyaval tagolt varosfalat, amely vég-
re atengerpart fel6l is megoldotta az Orok Varos védelmét. Civitavecchia és
a taloldalon Ancona kikot6jének meger@sitésével egyiitt a Barberini-papa
- pontifikadtusa kezdetével ellentétben - ezattal nem egy tavolban dulé ha-
bori esetleges begy(ir(izésének megakadalyozéasara készilt. Az Egyhazi
Allam ekkor tudniillik hossza évtizedek utan, amint tudjuk, ismét hadban
allt, még pedig egy masik italiai allam fejedelmével: Odoardo Farnesével,
P&rma és Piacenza uréval.'s6

Az elad6sodas mértékével dsszevethetd beruhazasokkal tehat a Barberini-
korszakban sem szamolhatunk. Rdadasul az épitkezések az elkdvetkezd év-
tizedekben sem csékkentek. Gondolhatunk itt X. Ince papasaga legmara-
danddébb emlékére, a templomaval, palotéival, katjaival végleges forméjat
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elnyerd Piazza Navonara. Vagy még inkabb arra, hogy a varostervezés és
varosfejlesztés igazan V11. Sandor alatt kap kdzponti szerepet. Méghozza
vélhet6en szoros 6sszefliggésben azzal, hogy a Chigi-papa sosem tudta ki-
heverni a személyesen atélt ,miinsteri traumat”. A tényt, hogy a vilag-
dolgairdél tobbé mar nem Rémaban dontdttek, hanem elsésorban Parizs-
ban, Bécsben és Madridban s részben Londonban, Amszterdamban, vala-
mint Isztambulban, tudatalattijaba szamdzte, és egy 0j, az antik R6ma ra-
gyogasaval vetekedd varoskép kialakitasaval igyekezett ellensulyozni.'47

A Chigi-korszak jelszavai a Bernini és Borromini nevével fémjelzett ,fen-
ségesség és szépség” (tnagnificenza e bellezza) voltak.'88A ,Sandori Réma”,
a Roma Alessandrina legismertebb emléke a Szent Péter tér kollonadsora.
De ekkor épilt ki a Piazza dél Popolo, késziiltek el a spanyol l1épcsé grandié-
zus tervei, restaurdltdk a Panteont és Cestius Piramidéjét, és fejezték be épi-
tészetileg kildnleges megoldassal a Sapienza templomat.'®A varosszerke-
zet egészét érintd (j utak nyitasa, a templomépitések és -restauraldsok
mértéke akkora ezekben az években, hogy még felsorolni is nehéz.'sLA szer-
kezeti atalakitasokat, az utak min6ségét, karbantartdsat kilén hatdsag, a
papa altal Uj életre keltett Congregazione delle Strade felugyelte.'s Az elért
eredmények megorokitésérdél és propagalasardl G. B. Falda 1666-1667 soran
a konyveshazakba keriilt remekbe metszett képes kiadvanya gondosko-
dott."R2A Sapienza konyvtaranak megalapitasa (Bibliotheca Alessandrina) és
az urbinoi kdédexek (Codici Urbinati) 1657. évi beszallittatasa a Vatikanba a
mUvészetek mellett a tudomany terén kivant maradandé emléket allitani.'s

A kozberuhdzasok Uteme az 1670-es, 1680-as évekre kétségkivil lelas-
sult. X. Kelement6l az el6djének a Santa Maria Maggoriéban emelt sirem-
lIék, az Angyalvar hidjanak, a Szent Péter-bazilika el6csarnokanak és kol-
lonadjainak f6ként szobrokkal valé dekoraciéja maradt fenn,"%X1. Ince ide-
jérél pedig még ennyi sem. Ami viszont - a pontos 6sszegek ismeretének
hianya ellenére - csak a megtakaritasokra szolgal Ujabb magyarazattal, az
adossag novekedésének megallasara nem. Raadasul az épitkezések X11. Ince
alatt 0j er6re kaptak, ezuttal a szocidlis intézményrendszer bdvitése, foként
korhazak létesitése kerilt a k6zéppontba.'s

Kérdésunkre valaszt més téren kell keresnunk.



V.

A papai nepotizmus

A gazdasagi hanyatlas imperativuszanak, a Roémai Kuria és tarsadalom bel-
s6 mechanizmusai m(ikodtetési kényszerének, a bevételek és kiadasok ko-
tott voltanak tobbé-kevésbé mar behatd ismerete egyre jobban hozzésegit
benninket annak a valtozasnak a megértéséhez, amely a katolikus feleke-
zetszervez6deés centrumanak kora ujkori torténetében bekovetkezett. Kor-
vonalaz6doé képiink mindazonaltal a kora uUjkori patrénus-kliens rendszer
spiritualizalt cstcsforméjanak, a papai nepotizmusnak behaté ismerete hi-
jan még aligha mondhato teljesnek. A sajatos torténelmi jelenségben mind-
ezen tényezOk a lehet6 legszervesebben 6tvozédnek. E bonyolult képz6d-
mény egyszerre volt meghataroz6 vonulata az Egyhazi Allam tarsadalmi
szerkezetének, valamint a papai allam- és egyhaz-igazgatési strukturak
mUikddésének.

Megismeréstikkel mindazonaltal nem csak a papasag bels6 vilaganak
megrajzoldsdt mondhatjuk majdnem befejezettnek. A nepotizmus proble-
matikaja ugyancsak megvizsgalhatd a papai kiadasok aspektusabol. Ennek
koszdnhetéen végre bizonyitékok hosszl sorat nyerhetjik, miszerint a pa-
pai allamhaztartas elképesztd hidnyanak, majd sikeres rendbetételének leg-
fontosabb oka egyértelm(ien a nepotizmus rendszerének kicsucsosodasa a
szazad els6 felében, majd az ezt kdvetd megroppandasa és rohamos visszaszo-
ruldsa. A jezsuita Joseph G risar értékelése szerint e jelenség pénzigyi
szempontbdl az allami és egyhazi javak hihetetlen mértékd elkotyavetyélé-
sét jelentette.

A korai Ujkorban a papai nepotizmusnak valdjaban egy 0j forméja jelenik
meg. Az Egyhazi Allam terileti integritasanak, szuverenitasanak fenntar-
tasa kizarta, hogy a neposok szamara 6nallé hercegségeket hozzanak létre,
mint tették azt a Borgidk, esetleg fliggetlen fejedelemségeket szerezzenek
meg, gondoljunk csak a Farnesék parmai uralmara. A nepotizmus 16-17.
szazadi valfajanak egyik meghatarozo jellemzéje az allami és egyhazi bévé-
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telek, bevételi forrasok szamottevd részének a papai rokonok kezébe jutta-
tasa: készpénz, monték, penzidk, javadalmak, kuriai hivatalok, olykor
vam-, ado- és jovedékbevételek formdajaban. Persze az éppen uralmon levé
egyhazfé rokonai - ha kilénb6z6 formékban is - mindig a p4pai hatalom
részesei és haszonélvez6i voltak, a legkorabbi id6ktél a 20. szdzadig-. A kora
Gjkori nepotizmus viszont egyben a pépai hatalmi rendszer sajatos ténye-
z6je is, ami annyit jelent, hogy az els6 szamu rokonnak, abiboros neposnak
hathatds jogkdrei voltak a papai egyhaz- és allamkormanyzatban, legf6-
képpen a papai diploméacia iranyitojaként. O volt a nunciusok ,levelez6-
partnere”, ajelentéseket neki cimezték, az utasitasokat az 6 nevében irtak.
A rendszer, mint ilyen, 1538-t6l a 17. szazad derekaig létezett, bar formali-
san csak a szazad végén torélték el

A nepotizmusban els@sorban azt kell vizsgalni, hogy miként illeszkedett
a korabeli tarsadalmi struktarakba: szervesen, vagy esetleg korrupcios je-
lenségnek tekinthetd. Azt, hogy milyen funkcidkat toltott be a papai ural-
mi rendszer makoddtetésében, a jelenségben mekkora a funkcionalis és
diszfunkcionalis tényez6k aranya, s ezek hogyan valtoztak.2

Funkcionalitas - diszfunkcionalitas

1538 annak a megbizadsnak az éve, amelyet I11. P&l adott majd nyolcvanéves
nagybatyjanak a diplomaéciai levelezés felligyeletére. Az els6 szamu rokon, a
biboros nepos mindenekel6tt a hatalomgyakorlas viladgi vonatkozésaiban
ett6l kezdve tekinthet6 mintegy vicepapanak. Brévében vilagosan koril-
hatarolt, széles kord jogositvanyokkal rendelkezett. A papa mellett § tar-
gyal a kulfoldi kovetekkel, megkapja a soprmtendente dello Stato Ecclesiastico
(az ,Egyhazi Allam fé&feliigyel8je”) cimet. Ez azt jelentette, hogy a nunciati-
gatusok levelez6partnere, s vezet6je az Egyhazi Allamot iranyito fontosabb
kongregécidknak: a Consultdnak és a Buon Governdnak. A szorosabban
vett egyhazi kérdésekben rendszerint kevéssé jatszott vezetd szerepet.

A biboros nepos jelensége két korabeli eurdpai tisztséggel allithaté par-
huzamba. Egyrészt a k6zponti allami hivatalok mikddését felligyeld inten-
dansokkal, féintendansokkal, méasrészt az allamugyeket iranyité kegyen-
cekkel, mint példaul Richelieu és Buckingham, Mazarin vagy a spanyol
Lerma. Amint ez utébbiakat felvaltotta a 17. szazad felé a miniszterelndk
(primus minister)) ugyandgy a nepost a tulajdonképpeni allamtitkar. Ha a
forméalisan megkapott jogositvdnyokat nézzik, a nepos eme parhuzamos
példakhoz hasonl6an elméletileg valds teljhatalommal rendelkezett.4
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Eurdpai 0sszevetésben a hasonlésag mellett 1ényegi killénbség is Kimu-
tathatd. Az obiigat udvari reprezentacio6 terén a papasagnak nevezett komp-
lex uralmi szisztéma sajat uralkodoéjat és rendszerét a barokk kor kezdetén
ugyanis egészen egyedi modon jelenitette meg. Ennek alapvonéasa, hogy
mas europai udvaroktdl eltéréen hianyzott a dinasztikus-orokletes legiti-
macid. 1dérdl iddre, pontifikdtusonként 0j ,,uralkodd csalad” keriilt hata-
lomra. A papanak mint szuverén uralkodénak e legitimalé tényez6 hianya-
val kellett vilagi uralma reprezentaciéjat megteremteni, amit a kontinuitas
hianyabdl adddo bizonytalansag allanddéan veszélyeztetett. A papai hatalom
lelki alapjainak el6térbe helyezddése, a spiritualis legitiméacié er6sodése ezt
a hianyt nem potolhatta, s6t a reprezentacios lehet6ségeket kifejezetten sz(i-
kitette. A Kdria Trient utani reformja alapvet6en ,udvarellenes” volt. A ré-
mai reneszansz udvari életben még allandé lovagi tornak, versenyek (még
IV. Pius alatt is rendszeresen rendeztek ilyeneket), fény(iz6 Ginnepségek,
vadaszatok, bankettek, amelyek a barokk viladgi udvari életnek is &llando
programjai voltak, a p4pai udvarbdél a 16. szdzad masodik felére teljesen el-
tlintek. A reformpapasag spiritualis legitimacioja, amely ugyan alapjaul
szolgélt a papai abszolutizmus kialakuldsanak, egyuttal megakadalyozta,
hogy apapéak a maga teljességében éljenek a korlatlan hatalom megjelenité-
senek barokk vilagi formaival. E tendencidnak megfelel6en a papai udvarra
forditott kiadasok mar a 16. szdzad masodik felében hatarozottan csokken-
tek, a mélypontot V. Sixtus pontifikatusa idején érték el. VIII. Kelemen és
VIIl. Orban alatt atmenetileg ugyan szamottevéen novekedtek, de mar
soha tobbé nem Utotték meg a reneszansz kordnak mértékét.5

A pépai vilagi hatalom reprezentalasara tehat az altalanos europai trend-
t6l eltéré megoldast kellett talalni. Olyat, ami egyuttal nem veszélyezteti a
spiritudlis legitimaciot. Ez két mdédon valosult meg. Egyrészt a rendkivili
és erGteljes, mar-mar monopolizalt épitészeti, mlvészeti tevékenység te-
rén.6 A barokk Roma lenyligoz06 épitészeti és milvészeti gazdagsagat az
egyéb hatalomkifejezési lehet8ségek hidnyanak kdszdnheti. Masrészt pedig
az elengedhetetlen vilagi hatalommegjelenitési formak delegalasaban. E vi-
lagi funkciégyakorlas atruhazasanak szlikségessége magyardzza meg a
kora Ujkori papai nepotizmus jelenségét, amely a hatalomreprezentacio
szimbolikus atruhazéasa révén valik a papai uralmi rendszer szerves és tevéle-
ges részévé. Az épitkezésekre forditott Oriasi dsszegek, a biboros neposnak
juttatott anyagi eszkdzok ezért nem tekinthet6k az Egyhazi Allam életében
kizarolag medd6 és felesleges kiadasnak, netalantan korrupcios jelenségnek.
Az olyan kijelentésekkel tehat, hogy példaul X1. Led ,,nem szennyezte be
magat a nepotizmussal, ahogy azt az el6z6 Medici-papak, X. Le6 és
VIl. Kelemen tették”, nem nagyon lehet mit kezdeni.7E megkézelitésben



120 A pépai nepotizmus

ugyanis a kora djkori nepotizmus a barokk papai monarchikus kormany-
zat mikodtetésének és dnkifejezésének kiilonleges, az uralmi legitimacio
terén mindenképpen valédi funkcidkkal rendelkezé képz8dménye volt/

A tradiciok és formak altal guzsba kotott kormanyzasi lehetéségei miatt
(j6l példazzak ezt a brévék, bulldk rogzilt kifejezései, fordulatai) a papa a
nepos, a Kuria els6 szama tisztvisel6je névleges bevonasaval a hatalomgya-
korlasba, a neposi iratkiad6é tevékenység révén vehetett csak részt a napi
tigyek tényleges intézésében. Ugy, hogy a formalis tavolsagtartast ez altal
meg tudta tartani. Példaul az tiinnepélyes hangu brévék mellé legtébbszor
egy valamivel konkrétabb, neposi - valdjdban &llamtitkarsagi - levelet is
mellékelnek, amelyet viszont gyakran a papa fogalmaz, javit. A ,biboros
nepos” szerep alkalmazasa teszi lehet6vé a papai padrc communeszerep meg-
Orzését a Karian belil is. A papai klientara alakilag - Rémaban és vidéken
egyardnt9- nem az egyhazf6hdz, hanem a neposhoz tartozik, akit ezért
rendszerint ,biboros patrénus’-nak (cardinale padrone) hivnak - sokszor
még a diploméciai levelezésben is."l

A nepos feladata nem egyszer(ien csak a kulfoldi kovetek, uralkoddk foga-
dasa volt a papa oldalan, hanem alter-egoként azok kellG reprezentacios kuls6-
ségek kozott valo ellatasa, megvendégelése, bankettek adasa RoOmaban és R6-
man kivill. Ugy kellett viselkednie, mint az allam fejedelmének (Principe di
Stato). O veszi at a kultirmecénasi szerepet, migy(ijteményt, konyvtarat 1é-
tesit." Tevékenységét ugyanakkor sosem a maga nevében végzi. Hatalma a
papééhol ered, és magatol a papatol ra- s atruhdzott hatalom, amely épp ezért
a papa haléalaval automatikusan megszinik, de a konklavék menetére az ese-
tek tébbségében még érdemi befolyast tud gyakorolni. Mikbdése dsszessé-
gében harom korszakra oszthato: a papa élete, a székliresedés, majd az Uj papa
alatti szakaszra. Ez utobbi soran az egy-két élethosszig sz616 cim megszerzé-
se mellett a kordbbi familiarisok h(isége, illetve leginkdbb a valtozatos egyéni
stratégiak segithettek a Kuria életére gyakorolt befolyas szérvanyainak meg-
Orzésében,'2mint példaul - Scipione Borghesével és még inkabb Ludovico
Ludovisivel szemben - Francesco Barberini esetében.

A bejaratott és m(ik6édo rendszer Iényege a 17. szazad derekaig gyakorla-
tilag valtozatlan maradt. Megsz(inésének egyik oka a papai nagyhatalmi
szerep elvesztésében, a vildgi hatalmi reprezentécidra irdnyuld fokozott
igény hattérbe szoruldsaban keresendd. A biboros nepos uralmi, allamigaz-
gatasi funkcioit abiboros allamtitkar ekkor mar kiléndsebb anyagi gondos-
kodas nélkil isel tudta latni. 1676-ban X1. Incétél Alderano Cybo abiboros
neposok dsszes jogositvdnyat megkapta és gyakorolta anélkil, hogy ehhez
tobbletbevételt juttattak volna szdméra. A biboros &llamtitkarok gyakorlati
tevékenysége - az alkalmi funkcionalis zavarok ellenére - tovabbra is bizto-
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sitotta a mindenkori papa személyét 6vezd nimbuszt. Olyannyira, hogy a
18. szdzadban mar az egyhazfdéi szerep egyértelmi szakralizalédasarol be-
szélhetlink.I Kordbban a nepotizmuson alapuldé uralmi szisztéménak vi-
szont még nem volt realis alternativaja.'4

A nepotizmushak a korméanyzati-hatalmi és tarsadalomszervez§ legitiméaci-
0s igényre alapozott, kétségkiviil valédi funkcionalitasa mellé ugyanakkor a
politikai-tdrsadalmi valdsagban az optimalis hatalomgyakorlas szemszdgeé-
b6l szamos, a gyakorlatban egyértelmden tulsulyba keril diszfunkcionalis
jellemz6 rendelédott. A kora Ujkorban a biboros neposoknak kiemelkedd
rangjuk, sokoldaltl befolydsuk, szdmos cimik ellenére rendszerint még sincs
tényleges, 6nall6, a nyugat-eurépai kegyencekéhez foghaté dontési jogkore.
Ezt bizonyitja a fiatalkoru biboros neposok sora. Alessandro Farnese eseté-
ben - 6 mar a masodik rokon e szerepben - 111. Pal maga intézte az tigyeket
hliséges titkarai segitségével. Gyakorlatilag szintén ez a helyzet V. Pal
alatt, Scipione Borghesével. De Kkivételek is akadnak, mint Francesco
Barberini, aki Ujra meg Ujra megprobalta az Gigyeket kezébe ragadni; vagy a
gyenge, illetve beteges papéak alatti hatalmi vakuumot bet6lté neposok, mi-
ként XI1V. Gergely alatt Sfondrati vagy XV. Gergely idején Ludovico
Ludovisi. A képlet olykor egy adott pontifikatuson belil is valtozik.'s

E megkozelitésben a biboros nepos igazi és allando6 szerepe a papai csa-
ladrol valé gondoskodés lehet6vé tétele, jogcim a kilonféle egyhazi bevéte-
lek atruhdzéasara, majd a szabad végrendelkezési jog segitségével a csaladi
tulajdonba orokitése. Az egyéb csaladtagoknak adott tisztségek és juttata-
sok mogott pedig igazabdl mar semmilyen uralmi legitiméacids hattér nem
all, illet6leg az ennek kiépitésében jatszott szerepik aligha mondhatd lét-
fontossagunak. A korabeli tarsadalmi értékrend és norméak egyszerden
megengedték, hogy a papa nyugodt lelkiismerettel gondoskodjék rokonai-
rol, mi tobb, ez erkdlcsi kotelessége volt. (Még a 18. szdzad kbzepén is az
antinepotista X1. Ince oltarra emelése egyik f6 akadalyat az a vad képezte,
hogy nem szerette eléggé csaladjat.)

A papék a nepotizmus lehet8ségével nemcsak uralkodasuk legitimalasa-
ra, hanem belsé hatalmi bazisuk meger0sitésére, csaladjuk tarsadalmi-szo-
cidlis folemelkedésének biztositasara éltek. A semmibdl felfelé térekvé pa-
pai dinasztidk kialakulasanak jelensége mar a 15. szazadtdl jellemzdévé valik
annak az altalanos tendencidnak a keretében, amelyben a vagyonos polgar-
sdg a nemesség sorait igyekezett gyarapitani. (Mas lapra tartozik, hogy ita-
liai f6ari csaladok korabban tobbszor is adtak papat az Egyhaznak.) 1V. Je-
n6tél (1431-1447) V1Il. Sandorig- minden pépa csaladja az arisztokréacia
soraba kerilt, még ha a felhalmozott javak a 17. szdzad masodik felében mar
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Ossze sem vethet6k a korabbiakkal. A tét persze igy is Oriasi volt. Az
1630-as évek derekdn Giacinto Centini éppen azért sz6tt kalandos dsszees-
klvést a korabeli kézvélekedés szerint mar akkor is tul régen uralkodo
VI111. Orban meggyilkolasara, hogy korosodé biboros nagybatyja egyhaz-
f6i és igy az 6 neposi reményei ne menjenek végleg fustbe.'6

Az Uj dinasztia megteremtésében a kritikus pont a papa halala volt. Ekkor
ddélt el, hogy valéban sikerul-e a megszerzett tarsadalmi poziciokat tartossa
tenni, ami természetesen a csaladfé pontifikdtusanak ideje alatti mértékben
sosem sikerUlt. Az utolsé papava vélasztott nepos V 11. Kelemen volt.'7TEgy (j
egyhdazf6 tréonra lépte a familiaris kor szamara is komoly megrazkodtatast
jelentett, az olyan pontifikatusokon ativel6 karrierek, mint az eredetileg
Ludovisi-kliens Domenico Cecchinié'8vagy a Barberinik arnyékabdl indulé
Rospigiiosié, aki egészen 1652-ig meg tudott maradni a madridi nunciatara
élén,'9az okos egyéni életstratégiaknak kdszonhet6 kivételnek szamitanak.

Osszességében azt lehet mondani, hogy a kora Gjkori nepotizmus a sajatos
legitimacids szerep mellett szamos diszfunkciéval is jellemezhetd, amelynek f6
gyakorlati rendeltetése kétségkivil a papai csalad folemelkedésének biztosi-
tésa és a rola val6 tarsadalmi gondoskodas megteremtése volt. Azért létezhe-
tett, mert megfelelt a korabeli normaknak, a kotelezé pietas parancsanak, a
mag- nificcntia és lineralitaselvarasainak, illetve a tarsadalmi mozgasoknak.

Megsz(inése harom alapvet6 okra vezethetd vissza. 1. A nagyhatalmi
szerep elvesztésére, amely a neposi reprezentaciot feleslegessé tette. 2. A
Barberini-korszakban mar a kozjét, a bonum communéx sérté és a pietas ko-
vetelményével tébbé ald nem tdmaszthato, kévetkezésképp mind egyénte-
tlibb elutasitassal talalkozé tulburjanzéséara. 3. A 17. szdzad mésodik felére
bekdvetkezett tarsadalmi struktlravaltasra. A gazdasagi krizis elmélyulése,
a mobilitas megsz(inése alapvetéen megvéaltoztatta a kdzosségi normaékat.
A szocialis folemelkedés leglatvanyosabb formajat képvisel6 nepotizmus
leginkabb ezért valt végleg elfogadhatatlanna. A vele szemben a 17. szdzad
masodik felében megfogalmazott kritikdk nem sokban kilénbdztek a ko-
rabbiaktél. Csakhogy a megvaltozott kériilmények kozott egészen mas
visszhangra leltek a kdzvélemény el6tt. 0

Viragkor

Mindezek utan vegyik kozelebbrél szemugyre, hogyan is m(ikodott tény-
legesen a papai dinasztiateremtés mechanizmusa. A biboros neposok allam-
és egyhadzkormanyzatban betoltott gyakorlati szerepérdl a kdvetkezd feje-
zetben lesz sz6.
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Borghesék és Ludovisik

Az 1605-ben papava valasztott Camillo Borghese, akinek addigi, egyenle-
tesen ivel6 kuriai karrierje eredetileg sienai szarmazasu csaladjanak foko-
zatos és maddszeres folemelkedésével egyltt a legjobban ismertek és a legti-
pikusabbak kozé tartozik,2 némi tétovazas utadn - egyéb lehetdség hijan -
egy néagi rokont, névérének fiat, Scipione Caffarellit fogadta 6rokbe, és
nevezte ki biborossa. Caffarelli-Borghese gyors egymasutanjaban nyerte
el a legkilonfélébb, a biboros neposokat megillet6 kisebb-nagyobb, pro-
tokollaris és tényleges el6nydket hozo kivaltsagokat, hivatalokat. Sajat
hazikdpolnaja lehetett, misézhetett a Szent Péter-bazilika és a Santa
Maria Maggiore papai oltaranal, gyontatéjat az 6sszes létez6 fakultassal
ellattdk, kovetkezésképpen lelkiismereti téren az egy, neki alarendelt
papon kivul senkitdl sem fliggott. Ezenkivil Eermo korményzdja, majd
1610-1611-t61 Flandria és a Birodalom biboros protektora lett. Utobbi két
tisztség, bar nem lebecsilendd jovedelemmel jart, elsésorban a csalad
nemzetkozi politikai kapcsolatait volt hivatott megszilarditani, méghozza
a Habsburgok iranydban. Természetesen az els6k kodzott kapta meg a
facultas Ustandh rohamosan gyarapodé ing6 és ingatlan vagyona szabad
hagyomanyozasara, valamint gazdasagi és adokedvezmények tomkelegét,
koztiuk a I6porgyartasi jogot. Kilén udvartartdst rendeztek be szamara,
klientaraja felett az eretnekség és a felségsértés kivételével birdskodési
joga volt. Birtokain szintén teljhatalmat nyert a polgari és buntetdperek
lefolytatdsara. Jogkdre gyakorlasara megkapta a sziikséges egyhazi fa-
kultasokat is (facultas immiscendi se in criminalibus, facultas absolvendi
banditos).2

A biboros éves rendes bevételei 1609-ben mar nyolcvan-kilencven-
ezer scudora, 1612-ben szaznegyvenezerre, 1614-ben - az akkori birtok-
vasarlasok értékébdél kikdvetkeztetve - kétszadznyolcvanezerre ragtak.
Ebben nincsenek benne a papatél rendszeresen ajandékba kapott valtok
és készpénz (nem tal komoly 6sszeg, mintegy szdznegyvenezer scudo az
egész pontifikatus soran), valamint a szamos mdvészeti targy: festmé-
nyek, szobrok, ékszerek, mely utdbbiak minden korabbinal hatalmasabb
mUgyljtemény alapjait vetették meg. Az éves rendes jovedelemnek csak
egy része szarmazott az altala viselt hivatalok bevételeibdl. Szamottevé
hanyada nem kozvetlenil a papai allamhéaztartast terhelte meg, hanem
a neki juttatott szdmtalan egyhéazi javadalombdl, penzidkbol tev6dott
0ssze.3
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Excursus

Trient utan természetesen kivitelezhetetlennek bizonyult a reneszansz korahoz mér-
het6 javadalomhalmozas. Senki sem lehetett, miként korabban, tébb plspokség,
tényleges lelkipasztori feladathoz kétott egyhazi javadalom birtokosa (koadjutorként,
adminisztratorként) még papai felmentésekkel sem. V. Pal egyébként is kdvetkezetes
egyhdzjogasz volt, aki szigortan télugyelt példaul a puspokké szentelend6k szemé-
lyének ellenérzésére, rezideadlasukra. A Trienti Zsinat ugyanakkor a kuriai ellenallas
miatt nem tiltotta meg a szerzetesi javadalmak vilagi klerikusoknak torténé adoma-
nyozasat, csupan ajanlotta a papanak az errél az eljarasrol valé lemondést. Az egyhaz-
f6k azonban nemhogy nem hagytak fel ezzel, hanem a kilonféle apatsagok, prépost-
sagok birtoklasa a kora Gjkorban egyenesen a- nem csak az italiai - egyhéazielitésigy
a neposok vagyonszerzésének egyik legfontosabb tertiletévé valt. A kdriai tisztvise-
16k killdndsen a nem konzisztoridlis, vagyis a Dataridhoz tartozo kisebb javadalmak
(igy még a kanonoksagok, oltarigazgatdsagok stb.) megiiresedésekor palyaztak jo
eséllyel. Legtobb lehet&ségik persze a papai klienseknek volt. Mozgésteruket novel-
te, hogy a kancellariai szabalyok szerint a papak a meghalt biborosok, kuriai hivatal-
nokok, papai familiarisok, szamos esetben a Rémaban meghalt egyéb prelatusok java-
dalmainak adoméanyozasat maguknak rezervaltak, és ezeket szinte kizarolag sajat
embereiknek adtdk. A péapai reservatiok korédbban szamtalanszor tdmadott intézmé-
nye tovabb élt, még ha joval kisebb korben is.24 A méasik mod az egyhazmegyék jove-
delmeinek a mar sokat emlegetett penzidkkal valé megterhelése volt.2 A trienti el6-
frasok szerint csupan ezer scudo jart a rezideal6 plispoknek, a maradék részt a papa,
de csakis 6, mas célokra fordithatta. Tovabbi lehet6ségeket biztositott resignatio in
javorem, abeneficiumokrol torténd lemondasoknak a részegyhazakban szintén elterjedt
intézménye.6A rezidencia-kotelezettség aldl méar csak ritkan lehetett felmentést sze-
rezni még a biborosoknak is. Kévetkezésképpen azon eljaras terjedt el, hogy a meg-
szerzett puspokségrél egy konkrét személy javara lemondtak, &m az ezer scudon fe-
luli jovedelembdl az G f6pasztortél mar elére - titokban - részesedést kértek,
mégpedig penzié formajaban. Formalisan valéban nem volt sz siméniardl, hisz az (j
puspok nem fizetett javadalma megszerzéséért, de a gyakorlat kisértetiesen hasonli-
tott erre. Kardindlisok sora élt ezzel a gyakorlattal. (Példaul a kés6bbi VI11. Orban
Maftéo Barberini a spolet6i puispokségrél mondott le igy, de kivételesen nem penzid,
hanem egy-egy apatsag fejében. Kés6bb papai engedélyt szerzett arra, hogy sorjaban
viselt egyéb puspokségeib6l méar biborosként penziét juttathasson rokonainak.)
A végrendeleti hagyomanyozas, illetve még a javadalmas életében a csalad egy itjd
klerikusara tortén6 atruhazas (fiatlatas tmnsj'erendi) a papai familia mellett még sza-
mos csaladnak tette lehetévé a tarsadalmi kitorést.Z7 A kumuléciés rendszer teljes
egészében miikoédott az Egyhazi Allam terilletén. Ugyanakkor Franciaorszagban,
Spanyolorszagban, Portugalidban, Napolyban, Milanéban és Savoyaban a korlatoz6
allami torvények és korabbi papai engedmények miatt a Karia lehetéségei mar mér-
sékeltebbek voltak. Genovaban, Velencében és Toscanaban, ahol semmilyen konkrét
papai privilégium, konkorddtum nem szabalyozta a kérdést, mindig figyelembe
kellett venni a helyi politikai akaratot. A papéak altal szabadon adomanyozhaté java-
dalmakbdl szarmazé és szinte kizarélag a sziikebb-tagabb péapai klientira vagyono-
sodésat (tehat nem a kozvetlen pépai bevételeket) szolgél6 jovedelmek Napolybol,
vagyis Dél-1taliabol a legjelentdsebbek. Osszegiik csupan a papanak megmaradt
109 puspokséghdl ugy kétszazezer dukatra tehet6, ami nagyjabé6l ugyanennyi
aranyseudonak felelt meg.28 A szisztéma ellen nemcsak a Réméaval szemben kifeje-
zetten ellentétes érzillettel viseltetd velencei Sarpi fogalmazott meg éles kritikat
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(Trattato dellc materié benefteiarie), hanem a Karian belilrél ismételten Roberto
Bellarmino is. 1612 oktéberében papirra vetett Considerationes quatuor ex condlio
Tridenti/io cim{ emlékirata t6ként a javadalomhalmozasokat karhoztatta. A kivalo
jogaszi vénaju V. Pal reflexiéjaban a Zsinat bizonyos rendeletéinek végrehajthatat-
lansagat, a szemrehanyasokkal szemben pedig az Apostoli Szék tekintélyének (el-
s6bbségét hangsulyozta. A helyzet bonyolultsagat mutatja, hogy tébbek kdzott egy
csinos kis toleddi penzidnak kdszonhet6en maga Bellarmino szintén tobb jovedelmet
élvezett a szlikségesnél.®

Scipione Borghesének szerte a Mediterraneum térségében talalhato rezerva-
ciokbol, penzidkbdl évi harmincnyolcezer scudo bevétele volt. Az Egyhazi
Allam, Napoly, Szicilia, Milané, Piemont, Velence teriiletén birtokolt negy-
vennyolc (!) apatsagbdl szaztizennégyezer scudo haszna szarmazott, igaz,
ezek az adatok mar nagybatyja pontifikatusanak végérél, 1619-b6l maradtak
fenn. A biboros nepos 1605 és 1621 k6zott dsszesen 3,34 miihé scudo jovede-
lemre tett szert. Ebb&l nyolcszazdtvenezerre riigott a tisztségekbdl, 1,19 mii-
hora az ajandékokbdl és kilon juttatasokbol, 1,3-re az egyhazi javadalmakbol
befoly6 dsszeg.DUdvartartasara, kulonféle inveszticiokra forditott kiadasai
(1610-ben példaul sz&zkilencvenezer) ugyanakkor 6sszesen 3,3 millié koril
jartak. Ami annyit jelent, hogy nagyon szolid nyereséggel volt kénytelen &t-
vészelni a papai tronon bekdvetkezett valtozast. De ebbdl persze nem az ko-
vetkezik, hogy a Borghesék szdméra V. P&l pontifikdtusa dsszességében ne
lett volna ennél sokkalta jovedelmez6bb vallalkozas. 1621-re a csaladd csak R6-
maban vétel és épitkezések révén huszonkilenc ingatlanra tett szert, s 2,32
millié scudo értékben dtvenegy birtokhoz, birtokrészhez jutott, fé6ként az
Orok Varos kérnyékén. Mindezek mar nem kizarélag a biboros nepos szer-
zeményei voltak - akinek esetében persze nem feledkezhetiink el a kbnyve-
lésben nem szerepl6 bevételekrdl sem  hanem a papa két testvére, Francesco
és Giovanni Battista Borghese vagyona is k6zéjuk értendd.3

A két vilaginak megmaradt papai fivér el6l biboros unokadccstuikkel el-
lentétben az egyhazi tisztségek, javadalmak el voltak zarva. Ezért esetik-
ben joval nagyobb volt a kdzvetlen papai monte-, valto- és készpénzadoma-
nyok mértéke (mintegy hétszazhatvanezer scudo). Az 0sszeg a valdsagban
még tobb lehetett, hiszen itt is mikddott az a rendszer, hogy szdmos kifize-
tés mar azel6tt megtortént, hogy abevételt a titkos kincstarban kdnyvelték
volna. A vilagi neposok tovabba elnyerték az Egyhazi Allam vilagi nemes-
sége szamara hasznosithaté - nem nagyszamu - allasok jo részét. Az Anya-
szentegyhaz generalisanak cimét havi ezer scudo provizidval, a papai gar-
dak parancsnoksagat, a Borgo kormanyzosagat (a Vatikan és az Angyalvar
kozott elterilé negyed nem tartozott a romai varosi kdzigazgatas ala)2az
Angyalvar havi hatszdz scudét hozé varnagyi tisztét, tovdbba Ancona,
Ascoli, Perugia papai er6ditményeinek kapitanysagat, Spoleto és Benven-
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to (ez utébbi napolyi tertleten talalhaté papai exclave volt) kormanyzosa-
gat. Egyedll Giovanni Battista tisztségekbdl szarmazo jovedelme hiszezer
scud6t tett ki halalanak évében, 1609-ben.BAtlagban azt lehet mondani,
hogy az els6 6t év végeére szdzezres, a tizedik év végére mar szaznyolcvan-
ezres nettd jovedelemik volt fejenként, ami a kordbbi id6kkel 0sszevetve
kirivonak szamitott.34

Giovanni Battista tisztségeit fia, Marcantonio 6rokolte. A dinasztiaala-
pitas feladata 6rea harult. Nagybatyja, Francesco tudniillik gyermektelen
volt, s mint ilyent voltaképpen funkciotlan neposnak tekintették. A tizen-
nyolcadik életévét alighogy betoltott ifjut a patinas, tobb papat is add romai
Orsini-csalddba sikerult behazasitani.5 Amikor 1619-ben Camilla Orsinit
feleségil vette, a Borghesék dsszvagyona négymillié scudéra rugott, ebbdl
kétmillié vidéki foldbirtok, hétszazezer pedig rémai ingatlan volt. A csalad
ingatlanvagyonénak részét képezte a varosban mar 1605 sordn a Piazza di
Spagna koézelében felépitett, majd folyamatosan bdvitett palota, a Pincion
emelt pazar villa, valamint a szebbnél szebb frascati lakok - amelyeket tob-
bek kdzott Pietro Bernini szobrai és Ludovico Cigoli képei disztettek. Nem
sorolhaté ide a Santa Maria Maggioréban kialakitott Capella Borghese, pe-
dig kifejezetten dinasztikus célokat szolgélt: ez lett a csalad sirboltja. BEK -
kora kisértésnek, a mésalliances megsarcolasanak egy régi arisztokrata nem-
zetség sem tudott volna ellendlini. A szegény sienai csalad viszont a
héazassaggal végképp a legjelentésebb rémai familidk kdzé emelkedett. A di-
nasztiaalapitasnak az egyhazi vagyonon és a papai bevételeken nyugvo fo-
lyamata lezarult. Mar csak az egyhazf6 halalat kellett atvészelni.3

A tulajdonképpeni csaladot szervesen kdvette a tdgabb rokonsag, illetve a
familiarisi kor. A kurialis cursushonorumalsébb szintekre is lehatold anah'zi-
se meglehet8sen Osszetett feladat, s a sziikséges alapkutatasok nagyobbrészt
még hidnyoznak. Leginkabb hasznalhat6 fokmér6ul kdvetkezésképp most
is a biborosi kinevezések szolgalnak. Eszerint a Szent Kollégiumba 1605 és
1616 kozott hét konzisztériumon 6sszesen hatvan Uj biboros kerilt be. Az
utolso 6t évben mar nem tartottak Gjabb kreacidkat. A friss tagok genealo-
gigjat tanulméanyozva kénnyedén ki lehet mutatni, hogy egy jol kérilha-
tarolhato csoportjuk a Borghesékkel legf6képpen hazassagok révén koze-
lebbi-tavolabbi rokoni kapcsolatba keriilé régi arisztokrata, illetve rémai
patricius csalad tagja volt (Lanté, Millino, Torres, Maffei, Verallo, Leni,
Lancellotti, Muti). Egy masik résziik pedig egyértelm(ien a Borghesék,
kivaltképpen Scipione klientdrajahoz tartozott (a sienai Bichi és Cennini,
tovabba lénti, Campori, Gherardi, Pignatelli). Es bar e kinevezések az (jj
biborosok mértékletes életvitele, sokszor személyes jamborsaga miatt ter-
mészetesen nem képeztek éles kontrasztot a kurialis élet bels6 reformjaval,
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tekintve azt, hogy ardnyuk elérte az egynegyedet (hatvanbdl tizennégy), a
tendencia hatarozottan astatusfamiliae javitasa, azaz a dinasztikus és nem a
reformpolitika irdnyaba mutat.40

A mar betegen és dregen megvalasztott XV. Gergelynek kevesebb id6 allt
rendelkezésre csaladja jovéjének megalapozasara. Ez intenzivebb és a papai al-
lamhéztartast jobban megterhel6 kiadasokra kényszeritette. Mar 1621. februar
15-én biborosséa kreélta Ludovico Ludovisit, majd két nappal késébb a Bréve-
titkarsag prefektusava, illetve februar 21-én az Egyhazi Allam f6intendansava
nevezte ki. A még csak huszonot éves nepos mindaddig csupan referendarius
és a Consulta prelatus tagja volt. A neki jutatott javak mennyiségét nagyban
novelte, hogy nagybatyja rovid pontifikatusa alatt halt meg két korabbi bibo-
ros nepos, Pietro Aldobrandini és Alessandro Peretti, mely utébbi még
V. Sixtus rokona volt. T6lUk a szamos apatsdg, kommenda stb. mellett
1621-ben a camerlengo, majd 1623-ban a vicekancellar életfogytig sz6l6 tiszté-
hez jutott hozza. Az Anyaszentegyhaz kamarassaga és vicekancellarsaga (va-
I6jaban kancellarsaga) az driasi presztizs mellett nemcsak azért volt stratégiai
fontossagu, mert a két 6si hivatal, a Kamara és a Kancellaria felligyeletével
jartak, hanem mert mindkett6 kivételesen élethosszig szélt, azaz a tronvalta-
sok uténra is befolyast biztositottak. (Jelent6ségiiket mutatja, hogy egyszerre
ugyanazon személy nem is viselhette 6ket, ezért a kamarassag visszakertlt a
szovetséges Aldobrandinik kézé- be.4) Ludovico 0sszegszerlien nyolcszaz-
ezer scudo értékd monte-kdtvényt, valamint 1,2 millié scudo t6keértéket
képvisel6 egyhazi javadalmat kapott. A monték és javadalmak nagybatyja ha-
lala utan is évi kétszazharmincezer scuddt hoztak a biboros konyhajara.

A szokésos vilagi tisztségeket a papa fivére, a Veltlinb6l mar ismer&s
Orazio és minddssze tizenegy éves fia - Ludovico dccse -, Niccold vették at
a Borghesékt6l. A Ludovisik anyagi lehet6ségeit mutatja, hogy 1622-ben
nyolcszazdtvenezer scudéért vasaroltak meg a Colonnaktél a zagarol6i her-
cegséget, s mar ekkor hozzafogtak rémai palotajuk koltséges épitéséhez. 2Fi-
vérének apapa még 1621-ben kétszazhuszezer scudoért a fiandi hercegséget is
megvette. Egyedul 1622-ben hatvankét vasarolhaté hivatalt engedett at
neposainak, 83 755 scudo dsszértékben. Az (j dinasztia integralédasat a régi
nemességbe unokahuga, Ippolita Ludovisi és Giovanni Aldobrandini (ez
utdbbi csaldd nagyban hozzajarult megvéalasztasdhoz), valamint Niccold és
Isabella Gesualdo hazassaga mélyitette el. Niccold Ludovisi 1644-ben Cons-
tanza Pamphilit vette el, ez vezetett el kés6bb a harom péapai csalad: az
Aldobrandini, a Ludovisi és a Pamphili egyesiiléséhez. 83 Tagabb familiarisi
kor Kiépitését az idd rovidsége nem tette lehetévé. XV. Gergely négy kon-
zisztériumon mindossze tizenkét biborost nevezett ki, kdztik Richelieu-t.44
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A neposoknak adott juttatasok kétségkivil szembet(ind emelkedést mu-
tatnak a 17. szdzad els6 negyedében. VIII. Kelemen alatt a két biboros
nepos, Cinzio és Pietro Aldobrandini egyhézi javadalmakbél még mind-
Ossze atlag évi negyven-, illetve hiszezer scudot élvezett, persze a vilagi ro-
konoknak, elsésorban a pépai csapatok parancsnokaként Magyarorszagon,
Varasdon meghalt Giovanni Francescénak mar ekkor is egymillié scudo
készpénz jutott a tizenkét év soran.4 De a rokoni raforditasok névekedésének
ellenére valamelyest még a Borghesék és a Ludovisik esetében is érvényes
Montaigne-nak a Travellournalban a Boncompagnikra tett megjegyzése
1580-bdl. Marmint hogy XII1. Gergely ugy tudta b6kezlien segiteni rokonait,
hogy ezzel voltaképpen nem artott az Egyhaznak. Valéban, egy Scipione
Borghese vagy egy Ludovico Ludovisi csak szegény ,,cs6ré” volt mondjuk
a spanyol koronabiboros - 1632. évi fellépése kapcsan ismerds - Gaspare
Borgiahoz, aki csupan napolyi alkiralysaga végén egy 6sszegben 1,2 millié
aranyscudo bucsuajandékot kapott.46Vagy akar magahoz Richelieu-hoz ké-
pest is, akinek 1640-ben mar nyolcszazétvenezer ecu éves maganbevétele volt.

Barberinik és Pamphilik

Montaigne szavai mar a legkevésbé sem vonatkoztathatok a Barberinikre.
Szdmukra a hossz( pontifikatus és a csalad kedvez6 személyi Osszetétele az
el6ddknél remekebb lehet8ségeket igért. VI11. Orban ugyanis egymas utan
harom rokonat isbiborra emelhette. Testvérét, a kapucinus szerzetes (id6-
sebb) Antoniot és mésik batyja, Carlo - aki természetesen az Anyaszent-
egyhaz generalisa stb. lett - két fiat, az els6 és masodik szamua biboros
neposokat: FrancescOt, valamint az ifjabb Antoniét. A dinasztiateremtés
kotelezettsége occsikre, Taddeora harult.47

A kétbiboros nepos, Francesco és Antonio éves bevétele Borgheséhez ha-
sonléan kezdetben fejenként atlag évi szazezer scudo felett mozgott. 1632-
ben, Ludovico Ludovisi halala utan azon javadalmainak mintegy kétharma-
dat, amelyekre nem vonatkozott a szabad végrendelkezés joga, VII1. Orbéan
kdzottik és a kapucinus Antonio kdzott osztotta szét. Mindez dsszesen évi
58 500 scudo jovedelmet jelentett szamukra. Sokkalta nagyobb sullyal esett
latba, hogy ismét felszabadult a vicekancellarsdg, amit azonnal Francesco
nyert el. 1679-ben bekdvetkezett halalaig ez lett cimei hosszl soraban az elsé.
1633 végén ugyancsak a hdrom Barberini kapta meg az él6k sordbdl szintén
koran eltavozott Scipione Borghese egyhazi bevételeinek nagy részét.

Francescdnak, a tulajdonképpeni cardimle padronénak tisztségei jelle-
glkben és ardnyaikban nem nagyon kilénbdztek el6djéb6l.8Az 1628-ban
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biborossa, majd 1629-ben a Santa Maria Maggiore esperesévé kinevezett if-
jabb Antonio - akiegyébként a nagyobb rendeket csak 1633 folyaman vette
fel - esetében azt tapasztaljuk, hogy éves jovedelmeinek alaptsszege hu-
szonkétezer volt, amihez legkevesebb 8500 scudonyi egyhazi penzio jarult.
Apatsagai szdma 1643-ig tizennyolcra n6tt. Emellett birtokaba kertlt hat
preceptoria kommendéaja, harom prioratus és prépostsag. Ha mindehhez
még hozzaadjuk vasarolhato hivatalait, kiilénféle tisztségeit (1628-t6l az
Apostoli Szignatdra prefektusa, 1638-t6l - Hippolito Aldobrandini halala
utan - egészen 1671-ig camerlengo, legkevesebb nyolc kongregécié tagja,
kdztuk a Propaganddnak ugyancsak prefektusa, csaladja pohtikai orienta-
cigjardl arulkoddan Franciaorszag,f tovabba szamos szerzetesrend, kollé-
gium és konfraternitas protektora volt) tényleg nem taplalhatunk kétsé-
geket a fel6l, hogy bevételei az 1630-as évek derekara joval meghaladtak az
évi szazezret. D Mint ahogy a hasonlo juttatdsokkal biré idésebb Antonio
kardindhs esetében sem.

Még kedvezébben alakult az 1626-ban egy papai sbirro, vagyis csenddr
meggyilkolasa miatti eljaras alél mentesitett Taddeo sorsa. 1625-ben a
Colonnéktél otvenhétezer scudo értékben megvették szamara Castel
Roviandt, majd 1627-ben harminchatezer scudéért Anticoli Corradoét. Eves
bevétele 1631-ben mar mintegy szaznegyvenharomezer scudot tett ki. Eb-
b6l nyolcvanhdromezer a birtokokbdél szarmazott, harmincnégyezer az al-
tala betoltott reprezentativ hivatalokbdl, illetve vamjovedelmekbdl, tovabbi
huszonhatezer pedig montibdl és a neki atengedett hivataleladasokbol. Ami-
kor pedig V1I1. Orban pontifikatusa vége felé mar a jol fizetd hivatalok el-
vesztésének réme fenyegetette, nagybatyja motu propridkkal kilonféle ke-
reskedelmi, gazdasagi monopoéliumokat engedélyezett szadmara.5

A szaznegyvenharomezer scudo éves jovedelem hozzavet6leg harom-
millié t6keérték hasznénak felel meg. Az 6riési bevételek sem fedezték
azonban a herceg kiadasait, a hidny 31 500 scudo volt. 1632-ben vélhetden
egy nagyobb ,t6keinjekciét” kaphatott nagybatyjatol. Ekkor 6sszvagyo-
nat mar négymillié scudéra becsilik, jovedelmei kés6bb évi kétszzezer
scuddra emelkedtek. 1640-ben példaul egy Orsini-birtokot (az tgynevezett
Stato di Montelibrettit) masfélmilliéért tudott megvenni.®

A csaladtagok dotéalasaval parhuzamosan 1628-ban megkezd6dott az ori-
asi Osszeget felemésztd presztizsberuhazéas, a Quattro Fontane mellett allé
Palazzo Barberini épitése.BEgyuttal a dinasztiaalapitas jogi kereteit is meg-
teremtették. A papa harom brévében irta koril az 6roklés rendjét, barmi-
lyen eshetGségre biztositva annak torvényességét (ctiam ex presbyteris et
coniugatis). Tadde6t még 1627-ben osszehazasitottdk Anna Colonnaval,
akinek hozomanya szaznyolcvanezer scudora rugott, igaz, harmadat ha ki-
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fizették. 1630-ban megint csak a stlyosan eladésodott Colonnaktol dtszaz-
hetvenotezer scuddért megszerezték Palestrinat. Taddeo ennek kdszoén-
garantalta, és nem az id6kdzben elhunyt atyjatol raszallott szokasos kato-
nai rangok, kormanyzésagok, varnagysagok sora. ROma prefektusanak
mindent megkoronazé cime viszont, lathattuk, komoly bonyodalmakhoz
vezetett.

A tagabb csaladi kor, személy szerint Lorenzo Magalotti, Gregorio
Nari, Francesco Maria Macchiavelli 1624, 1629, illetve 1641 folyamén az
Osszesen nyolc konzisztériumon kredlt hetvennégy biboros sordban kapott
nem mindennapi lehetGséget. (Négy in pectore kinevezett kardinélis id6
el6tt meghalt.) Girolamo Colonnét (1627-1628), Alessandro Cesarinit (1627),
Antonio Santacrocét és Giovanni Francesco Guidi di Bagnoét (1629), tovab-
ba Rinaldo d’Estét (1641) Taddeo hazassagkotése hozta kdzelebbi-tavolabbi
rokoni kapcsolatba a Barberinikkel. Az utolsé két, 1641-es és 1643-as kreacio
kivételével a familiarisi kor dotalasa mindvégig kiemelt szerepet élvezett. Ek -
kor viszont a listara kertilés szempontjait a névekv6 pénziigyi valsag hata-
rozta meg. A huszonkilenc kinevezésbdl nyolc kamarai tisztvisel6kre esett,
ami 6sszesen félmillié scudo tiszta nyereséget eredményezett a papai kincs-
tar javara. Négyen pedig genovaiak voltak, jeleként annak, hogy az Apos-
toli Szék gazdasagi 6sszeomlasanak részben a genovai bankok kdzbelépésé-
vel sikerilt elejét venni.'4

A személyi politika mindazonaltal igencsak felemasra sikeredett. Az
1644-es konklavéba bevonul6 6tvenhat biboros kdzil tgy 6tvenen készén-
hették VI11. Orbannak kalapjukat, a Barberini-part jeléltje, Giulio Sacchetti
mégis nevetségesen kevés, 5, azaz 6t szavazatot kapott. A hatalomvaltas
zokkenémentessé tételének kudarca nem csak a Barberini-pontifikatus
masodik felének politikai, katonai és gazdasagi cs6djére vezethetdk vissza.
A Szent Kollégiumban a papanak amiatt is komoly ellenzéke alakult ki,
mert korlatlan nepotizmusa miatt a biborosok szdmos szokvanyos egyhazi
bevételiktdl elestek. Jelzésértékl, hogy maga a nepotizmus Kifejezés is -
persze nem az intézmény - ezekben az években keletkezett.%Mégpedig
annak a hozzavet6leg harmincmillié scudénak készdnhetéen, amihez a
Barberinik készpénzben, illetve egyéb bevétel formajaban huszonegy év so-
ran hozzajutottak, s amib6l 1,7 millié kifejezetten cscamcrazione, vagyis az
Apostoli Kamara kozvetlen kifizetése volt.

A dbbbenetes szdm tiz-tizenkétszerese egy-egy jobban jévedelmez§ év
Osszbevételének, és ekkora mértékben mar teljességgel improduktiv presz-
tizsberuhazésnak tekinthet6. A dinasztiaalapitd Taddedé mellett a harom
biboros rokon (és egyéb csalddtagok) b6séges apanazsa, valamint a tételesen
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kevéssé szamszer(sithetd, példaul palotaépitésekre forditott 6sszegek sora
az 1640-es évekre alapjaiban renditette meg a papai allamhaztartast, és lett
okozéja az allamadéssag katasztrofalis felhalmozodéasanak. Az Apostoli
Szentszék financialis helyzetének megingéasa - esetleges térténelmietlen-
sége ellenére - nemcsak hogy felveti a papa személyes és moralis felel§ssé-
gének kérdését, de egyben igazolja azt. A problémaval maga VI11. Orban is
tisztaban volt. 1642-1643 folyaman teoldgusok allasfoglalasat kérte az
Ugyben. Persze lehet, hogy ebben nemcsak a lelkiismereti aggalyok, su-
lyosbodd betegsége jatszott szerepet. Talan igy kivanta meger6siteni az ab-
szolut papai hatalmat a pénziigyek terén; netalan védekezni igyekezett a
mind hangosabb elégedetlenkedésekkel szemben.

A bizottsag, gyakorlatilag egy adott feladatra felallitott részkongregéacio
(congregatio particularis) tagjai tobbek kozott Giovanni Battista Altieri és
Juan de Lugo biborosok, Marco Aurelio Maraldi brévetitkar és a minden-
hol jelen levé kapucinus, Valeriano Magno voltak. Vizsgélataik soran el6-
szOr arra az egyhangu alldspontra jutott, hogy a pépa teljesen szabadon
rendelkezik a Szentszék bevételeivel. Majd allaspontjukat Gjragondolva és
immar kevésbé egydntetlen azt fogalmaztdk meg, hogy a Péter-utod csu-
pan az egyhazi bevételek - beleértve a hivatalok és cimek eladasabdl befolyd
jovedelmeket - negyedérél donthet tetszése szerint. Osszegét a valosagtol
eltér6en minddssze szazezer scudora becsilték. A fokozatosan szigorodé
allaspontok mindazonéltal semmiféle olyan irdnyelvvel nem szolgaltak,
amely véaltozast hozott volna a pdpa magatartasaban, igaz, a neposok legiti-
macidjat sem segitették.BSEt valamennyire talan alapot szolgaltattak arra a
kivételes jelenségre, hogy VIII. Orban halala utdn kezdetét vette rokonai
tételes elszdmoltatasa.5

X. Ince 1645 tavaszan-nyaran latta jonak meghallgatni az ellentk iranyulé
panaszokat. Szent Péter tronjan kicsit megmelegedve mar 6§ maga is nyiltan
kifogésolta, hogy kifosztottak a papai kincstarat, majd megtorlé eljarasok
sorat inditotta ellentk. Volt olyan pillanat, amikor a Barberinik mar-mar
az életikert reszkettek. Hiaba tlizték ki kordbban palotéaikra Franciaorszag
zészlajat, Mazarin felhdborodva konklavébeli engedékenységiukdn, még
1644. oktbéber 25-én megvonta télik a francia védnokséget. Az egyre su-
lyosabb helyzet el6l Antonio Barberini 1645. szeptember 28-an titokban el-
menekilt Rémabdl. Uti célja Franciaorszag volt. A papa valasza nem késett
sokaig, november 20-an egy rendkiviili kongregéaciét allitott fel, amely
mindenekeldtt a castroi haborud kiadasaival kapcsolatban kivanta elszamol-
tatni VI11. Orban csaladjat.'8A novekvé és jogilag megalapozott vadak el6l
a visszamaradt csaladtagok, Francesco és Taddeo 1646. janudar 17-ére virra-
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dora ugyancsak Parizs felé vették az irdnyt. A francia févarosban koréabbi
kbenstik, Mazarin fényes kiils6ségek kozott fogadta Gket, s lett paratlan
maédon atmeneti id6re hajdanvolt partfog6i patronusa.®A Pamphili-papa
februar 3-4n minden vagyonukat zar ald helyeztette, majd tizenhat nappal
késébb kiadta elhiresilt - olykor bulldnak nevezett - brévéjét. Az hat leté-
teltk kilatasba helyezésével arra kotelezte a Szent Kollégium tagjait, hogy
amennyiben nincsen rezidencia-kdtelezettséggel jaré javadalmuk, illetve a
tavollétet megengedd papai felhatalmazasuk, hat hénapon belul jelenjenek
meg a Kdridban.

A Barberinik a fegyveres francia fenyeget6zésnek kdszénhet6en végul
1648 folyaman léphették at ismét az Orok Varos kapujat, s kaptak vissza
tisztségeiket, vagyonukat. A kibékulést a két papai csalad szovetsége kovet-
te, amelyet 1653-ban a mar a kdvetkezd generacidéhoz tartozé Carlo biborosi
kalapja, tovabbé az ifjabb Taddednak Olimpia Giustinianival, a Pamphili-
papa masodfokd unokahugaval kotdtt hazassaga pecsételt meg/'1Ez a frigy
viszont mar egy masik, a kordbbiaknal sokkalta problematikusabb, legi-
timéacios zavarokkal kiiszk6dd dinasztiaalapitas tdrténetéhez tartozik.
X. Incénél ugyanis az uralmi rendszer m(ikddtetésére alkalmas rokonok
hidnya kovetkeztében a nepotizmus sajatos valfaja jelent meg.

Ha emléksziink még r4, Costanza nevd unokahtgéat mar 1644 novembe-
rében feleségul vette Niccolé Ludovisi (principe di Piombo), unokadccse
Camillo Pamphili pedig 1647 februéarjdban egy maésik pépai csaladba, az
Aldobrandinibe hazasodott be. Az els6vel nem is volt semmi baj, utdbbi ese-
mény azonban nem igazéan allt 6sszhangban X. Ince céljaival, hiszen 1644.
november 14-ét6l a biboros nepos funkciéjat Camillo téltotte be. Kovetke-
zésképp a tisztség a 16. szdzad Ota el6szor hosszabb id6re Gresedésben maradt.
Potlasara a papa 1647. oktober 7-én batyja 6zvegye, Olimpia Maidalchini ti-
zenhét éves unokadccsét, Francescot emelte biborra, aki mar csak koranal
fogva is tokéletesen alkalmatlan volt tiszte ellatasara. Kinevezését nem mas-
nak, mint a papai sdgorné egyre kiterjedtebb befolyadsanak készénhette.

A kora Ujkori papasag torténetében paratlan néuralom a kortarsak kéré-
ben heves kritikakat, a biborosi kollégiumban egyenesen tilz6 reakcidkat
valtott ki. Néhany kardindlis, sorukban a volt bécsi nuncius, G. B. Pallotto
olykor fennhangon a legkeresetlenebb jelz6kkel illette Donna Olimpia sze-
mélyét/1A korlatlan n6ibefolyas 1649-1650 folyaméan tort meg, de csupan
atmenetileg. Ekkor viszont a papai ségorné egy idére még a labat sem te-
hette be az Apostoli Palotdba. A neposi feladatokat 1650 6szét6l egy tavoli
rokon, a Pamphili-csaladba fogadott Camillo Astalli latta el, akit X. Ince
szeptember 19-én tett biborossa, majd mintegy két héttel kés6bb féinten-
danssad. Ezen Ujabb sziikségmegoldas sem bizonyult szerencsésnek. Donna
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Olimpia 1653 marciusadban visszaszerezte kordbbi korlatlan befolyasat,
Astallinak a Pamphili névt6l megvalva a kdvetkez6 év elején szam(izetésbe
kellett vonulnia. Niccold Ludovisi ugyancsak kegyvesztett lett.@

A nepotizmus e torzéjat leginkdbb r . » «  sorai teszik némileg érthet6vé
szamunkra: ,, A Villa Pamfili egy szobajaban all a papa és ségornéje szobra.
Ha 6sszehasonlitjuk a két arcot, az asszony hatarozottsagtol és okossagtol
sugarz0 vonésait a papa szelid és kifejezéstelen arcaval, gy megértjuk,
hogy miként volt lehetséges, s6t elkeriilhetetlen, hogy az asszony irdnyitsa
a papat...” - irta roppant finoman.6*

X. Incének, miként a szlikebb kérnyezetében kirobbant példatlan botrany,
a Mascambruno-igy példazza, csaladja mellett familiarisaival sem volt sok
szerencséje. A sottodatariot, aki egyben a papa személyes auditora volt, és
egész palyafutasat 6neki kdszdnhette, 1651 végén diszpenzacios brévék, vagy-
is killonféle egyhazi felmentések hamisitasaval vadoltak meg. Réma kor-
maéanyzdjanak birésaga rovid id6 alatt egy szép kis korrupcios halézatot
gongydlitett fel a Datarian belll. A péapa a feltart bizonyitékoktol mélyen
megrendilve blntet6eljarast rendelt el, amelynek végén a korrumpalddott
kuridlis f6tisztvisel6t 1652. aprilis 15-én nyilvanosan lefejezték.

A tekintélyén esett csorbat azonban a példat statuald itélet sem volt ké-
pes teljesen kikodszorilni,64és a biborosi kollégium feletti fokozodo ellenér-
zés is csak részben tudta ellensulyozni. A Konzisztoridlis Kongregaci6
1650-es hatarozata alapjan példaul a puspokok kanoni kivizsgalasi jegyz6-
kdnyveit a papa személyes Gigyhallgatoja ellenérizte, amely eljaras idével a
kollégium vezet6inek (Capi dei Ordini) hasonl6 jogkére megszlinéséhez
vezetett. Konzisztoriumi ulésekre rendkivil ritkan, 1648-1649 soran
minddssze tizenegy alkalommal kerilt sor. 1644. december 19-én kiadott
Militantis Ecclesiae kezdet( apostoli rendelkezésében megerGsitette a Cere-
monidalis Kongregacio hatarozatat, miszerint a biborosok cimereikben nem
hasznalhattak vilagi jelképeket, példaul koronat. A rendelkezés els6sorban
a fejedelmi (Savoya, Este, Medici) csalddokbdl szarmazo kardinalisokat
érintette, akiknek kulonleges megszolitasat (Altezza) V111. Orban utan a
Pamphili-papa ismételten eltiltotta. 1654-t6l a kongregacioknak - az Ink-
vizicio és a Propaganda kivételével - kotelez6 mddon a papai palotak egyi-
kében kellett dsszelilnilik, s nem valamelyik biboroséban. Kinevezéseivel
X. Ince ugyanakkor jelent8sen meg is Ujitotta a Szent Kollégiumot, s ez ta-
lan némi karpotlast jelentett szamara. A VI1. Sandort valaszté hatvanhat
kardinalis kézal harminckett6 az 6 kreataraja volt, sorukban harom késéb-
bi utéda: Chigi, Odescalchi és Ottoboni/5
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A Pamphili-pdpa nepotizmusanak teljes értékelése nemcsak hogy nem
konnyd feladat, hanem a kiadasokra vonatkozo kutatdsok hidnyaban szinte
lehetetlen. Fél évszdzaddal kés6bbi, 1691-es kalkulaciok szerint nepotizmu-
sa 1,4 milliéba kertlt az allamnak a Barberinik kilencszazezerével szemben.
Ez nem csupan 6sszegszer(ien, hanem ardnyaiban is minden bizonnyal té-
ves, inkdbb a ,nepotizmustorzé” korabeli negativ megitélésére szolgél bizo-
nyitékkal. Az 6ridsi llamhéztartasi hiany ilyen mérv( koltekezést aligha
tett lehet6vé. A kedvezdtlen pénzigyi helyzetet emellett tovabb sulyosbi-
totta az 1647-es gyenge termés miatt kitért és Marca, Lazio tartoméanyok-
ban, valamint Todiban, Perugidban, Viterbéban lazongasokhoz vezet6 ga-
bonavélsag. Fermoban még az alkormanyzé is az elégedetlenkedd témeg
aldozataul esett. X. Ince kénytelen volt csapatokat vezényelni a varosba,
hogy karhatalommal éllitsa helyre a rendet/6

Hanyatlas
Chigik, Rospigiiosik és Altierik

A Pamphili-pdpa szembetlinéen diszfunkcionalis nepotizmusa egyetlen
kedvez6 kovetkezménnyel jart, ez pedig a rendszer megroppanésa, hanyat-
lasdnak visszavonhatatlan kezdete lett. V 11. Sandor Siendban éI6 rokonai-
nak Romaba hivasa csak némi késlekedés utan tértént meg. Parhuzamosan
ajezsuita Sforza Pallavicini vezetésével Ujabb teoldgusi bizottsagi allasfogla-
las igyekezett pontos 6sszegben meghatarozni a neposok fejenkénti éves
juttatdsat, nagyjabol tizenkétezer scudo koruli 6sszegben. Ilyen gyokeres
valtozast persze nem sikerilt azonnal elérni, Flavio Chiginek csupén ing6-
sagai beszerzése és széllitdsa keriilt egészen pontosan 41 264 scuddba.
Mindazonaltal a papa a csalad ROmaba koltozését elrendeld hatarozat meg-
hozatala el6tt tiz nappal/71656. majus 2-ai, Intergravissimas kezdetd bullaja-
ban mindenki szaméara megtiltotta, beleértve az uralkodé papa rokonait is,
hogy barminem ellenszolgaltatast fogadjanak el kurialis tisztségek, illetve
egyhazi javadalmak atengedése fejében. Egyszoval gyakorlatilag megsziin-
tette a resignatio infavorem intézményét. V. Piusnak az egyhazi javak elide-
genitése tilalmat kimondd bullaja 6ta ez az els6 ilyen, a patronus-kliens
rendszert, benne a nepotizmust érint6 rendelkezés/8Ugyanakkor a neposi
tisztségek odaadomanyozasa mar 1656. majus 27-én elkezdddott. Fivére,
Mario Chigi a romai Anyaszentegyhaz generalisa, a papai flotta f6kapita-
nya és a Borgo kormanyzéja lett, amelyet 1657 folyaméan Civitavecchia ere-
detileg az ifjabb Agostinénak szant kormanyzosaga kovetett. Agostino az
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egyhazfé kordbban elhunyt, azonos nev(i testvérének gyermeke volt.
Karpotlasul még ugyanaznap a két papai testérgarda fékapitanysaga, to-
vabba az Angyalvar, Perugia, Ancona, Ascoli és Benvento varnagysaga
birtokaba jutott.

Mario Chigi fianak, Flaviénak ellenben el6szoér meg kellett elégednie
Fermo kormanyzosagaval, amelyet pappa szentelésének napjan, 1656. juni-
us 3-an kapott meg. Biborosi kinevezésének id6épontjaig, 1657. aprilis 9-éig
referendariusként nyert bevezetést a kormanyzat tgyeibe. Ezutan gyors
egymasutanjaban az Egyhazi Allam soprintendenteje, az Anyaszentegyhaz
kdnyvtarosa, a Sanita és a Buon Governo Kongregaci6 prefektusa, vala-
mint avignoni legatus lett. Az elkdvetkez6 években tisztségei Tivoli és
Capranica kormanyzdsagaval, a Segnatura di Grazia, a Confini (1663 juliu-
sa és 1664 februarja k6zott a Zsinati), tovabba az Acque és talan a Sgravi
Kongregacié iranyitasaval gyarapodtak. Vagyis egy személyben tolthette
be az egészség-, a bel-, a birésag-, a hatar-, a zsinat-, a viz- és az adolgyi
~miniszter” posztjat. Ez utdbbi voltaképpen hélés feladat volt, hiszen e hi-
vatal az adok mérséklésének lehetéségeivel foglalkozott.

A neposi tisztségek odaadomanyozasa ugyanakkor - és ezt fontos hang-
sulyozni - a korabbi pontifikatusok gyakorlataval ellentétben mar nem je-
lentett hasonld mértékd kormanyzati befolyast, még a lehet6ségek szintjén
sem. Flavidnak a neki alarendelt kongregéaciokkal ellentétben az Allamtit-
karsdg munkajara semmiféle rahatdsa nem volt. Helyzetét mindennél job-
ban szemlélteti az akkori velencei kdvet beszamoloja, miszerint V 11. Sandor
minden este és kivétel nélkil az 6 jelenlétében fogadta Rospigliosi allam-
titkart, aki beszamolt az Gigyek allasar6l, &m a nepos sosem sz6lhatott egy
szO0t sem.® Ugyanez mondhat6 el Mario vagy Agostino részvételér6l a
hadiigyekben. A formalis hatalomgyakorlas jele, hogy a legifjabb Chigi,
Sigismondo mindoéssze nyolcéves volt, amikor 1657-ben a két testérgarda
luogotenente generaléja lehetett. 7

A tisztségik f6 rendeltetése a hatalmi reprezentacié mellett pusztan a
kilonféle jovedelmek biztositasa volt, amely szintén nem érte el a kordbbi
mértéket. A feltartéztathatatlan visszaszorulashoz nagyban hozzjarult a
nepotizmusrdl 1658 soran folytatott Gjabb vita. Apropdjat egészen pontosan
az adta, hogy VII. Sandor Agostindnak a Borghesékkel tervezett hazassa-
gaval, egészen pontosan a naszajandék mértékével kapcsolatban sziikséges-
nek latta, hogy kikérje a biborosi kollégium véleményét. A kardinalisok
nagy része egyetértett a naszajandékkal, &m anélkil, hogy kildnféle mate-
matikai mdveletekbe bocsatkoztak volna. Spada biboros megfogalmazéasa
szerint biztak a papa 6nmérsékletében. Visszafogottsagukban azon régi di-
lemma koszént vissza, miszerint a Szentlélek sugalmazasa altal valasztott,
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az abszolut hatalmu és &si tradici6 alapjan all6 Péter-utédnak aligha mond-
hatott barki is ellent, tehetett neki szemrehanyast. Még abban az esetben
sem, ha netalan biborosként kotelezettséget vallalt a visszaélések megsziin-
tetésére.7

A legitimacios tdmaszt keres6 V I1. Sandornak viszont konkrét szamok-
ra volt sziksége. Savelli biboros volt a leginkdbb tgybuzgo, 6 egymillié
scudot tartott elfogadhaténak, ami nyilvanvaléan allamcs6dhéz vezetett
volna. Sacchetti biboros szerint a nepos nem kaphat kevesebbet kétszaz-
ezernél, amit kilonféle birtok- és tisztségadomanyok egészitenének Ki.
Paolucci javaslata egy Osszegben szazotven-, majd évi Otvenezer juttatas
volt. A neves kdnonjogasz-kardindlis - a Caracalla-firdék mellett talalhato
Santa Balbina presbiteri cimét viseld - Juan de Lugo, aki a kérdésben teold-
gusként is meglehetdsen szigoru allaspontot képviselt, 6tvenezer scudot isb6-
ven elegenddnek tartott volna. Benedetto Odescalchi ennél is messzebbre
ment. Mint mondotta, a papa csak sajat kongruajat, azaz legszorosabban vett
maganbevételeit hasznalhatja fel tetszése szerint, bar talan ezt is Gdvdsebb
lenne kegyes célokra forditani. Vagyis ismerve az allamkincstar siralmas
helyzetét, VI1. Sandor felelésségteljesen még maganvagyonat is csupan ab-
ban az esetben fordithatja ,szegény rokonai” megsegitésére, ha egy teol6gu-
sokbdl &ll6 bizottsag véleménye ezt indokoltnak tartja.

A rovid tétovazas utdn dsszehivott bizottsag tagjainak tobbsége kozel allt
Odescalchi véleményéhez. A magyar vonatkozasu tigyekben szintén sulyos
diskurzusok tdmkelegét gyarté Francesco Rosso (Franciscus De Rubeis) a
Niceai és Trienti Zsinatra hivatkozva csupan nyilvanvald szegénység ese-
tén vélte megengedhetdnek a rokonok segitését, akkor is csak oly mérték-
ben, ami a Szent Tamasi-i norméak szerint még nem szamit véteknek. Sforza
Pallavicininek sem voltak kétségei afel6l, hogy papa hatalméat az egyhazi ja-
vak felett mégiscsak korlatok kozé szoritjak az Egyhaz érdekei, az egyhazi-
ak életkorilményei és a szegényekr6l valdo gondoskodas kotelezettsége.
Ugyanakkor a papa indokolt esetben és kell6 mérséklettel figyelembe vehet
mas szempontokat, példanak okaért rokona sziikségleteit. A neves jezsuita
torténetir6 szamara ez dsszegszerlien tizendtezer scudo naszajandékot és
évi Otvenezer apanazst jelentett, mégpedig egy hozzavetdleg hatszazezer
scudo vagyon felhalmozddasanak mértékéig.

Juan de Lugo fejtegetéseibdl tudjuk, hogy ez az 6sszeg fedezte egy kdzepes
romai baroi csalad fenntartasat: a mindennapi kiadasokat, az els6szulott és ma-
sodszulott(ek) 6rokségeét, a leanygyermekek hozoményat. A spanyol kardinalis
tallépve korabbi, 1642-es opinidjan, amikor is neposonként még évi szazezer
scudo juttatast tartott megengedhetdnek, ezuttal mar Pallavicinihez hasonlé
allaspontot képviselt.Jogaszi vénaja egyuttal raérzett a szamokkal valo jaték Ié-
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nyegi problémajara, amely a papai kongrua korilhatarolatlansagaban rejlett.
A Dataria tisztdn egyhazi bevételeibdl szarmazo jovedelmet kétszazezerre
tette (ez inkabb haromszazezer koril alakult), a hivataleladasokbdél, monték-
bol befolyd 6sszeg nevesitését viszont lehetetlennek tartotta.

Magéanjovedelme tulajdonképpeni meghatdrozhatatlansaga és a biborosi
kollégium legbefolydsosabb tagja, Decio Azzolini meggy6z6 véleménye,
miszerint ha a biborosok tetszés szerint felhasznélhatjdk a konzisztorilis
bevételekbdl nekik jaro juttatasokat, a papanak ugyanez miért ne lenne sza-
bad, VII. Sandor szdméara még lehet6veé tette a dinasztiaalapitast. Sigis-
mondo naszajandékként végul hatszazhuszezer scudot kapott. 2

A lényeg mindazonaltal magan a folyamat banyan van. S ha a juttatasok
harom f6 csoportja (tisztségek, egyhazi javadalmak, ajandékok), valamint
az ingatlanfelhalmozas terén még tokéletes analdgia figyelhet6 is meg a
Chigik és példaul a Borghesék kozott, a mérték valtozasa adatolhatdan
szembe6tl6.BHiszen mig egyedul Scipione, ha emléksziink ra, nagybatyja
pontifikatusa sordn 3,34 millié scudo szamszer(sithet8bevétebe tett szert,
addig kései utdédanak, Flavionak 1656-1667 soran minddssze nyolcszazot-
venkétezer jutott. Az egész csaladnak pedig alig valamivel tébb, mint két-
millié: tisztségekben kilencszazkilencvenezer, adoméanyokban hatszazhat-
vanh&romezer, javadalmakban hdromszaznegyvenkilencezer.4A Chigik és
egyedul Scipione Borghese juttatasai kdzott pontosan 1,338 milliban meg-
hatarozhaté kulénbség tehat még akkor is szamottevd, ha figyelembe
vesszlk, hogy a Borghese-pontifikatus 6t kerek esztend6vel tovabb tartott.

A harom kiugro6 évet (1657:163 000,1658: 268 000 és 1666: 211 000) le-
szdmitva a neposok, leginkabb Flavio, Agostino, Mario s hozzdjuk képest
elhanyagolhaté mértékben mas Chigik is, példaul Sigismondo éves juttata-
sai egylttesen szazhét- és szdznegyvenkétezer k6zo6tt mozogtak. Még ha
ezek legmagasabb hatarértékével szamolunk, az 6t évre valGszindsithetd
plusz kilencszazezer scudo is majd félmilliéval kevesebb a Borghese-nepos
bevételeinél. Ha konkrét 0sszegek allndnak rendelkezésiinkre, a teljes
Borghese-csaldddal 6sszevetve a kilonbség még szembet(inébb lenne, nem
beszélve természetesen a Barberinikrél. VI11. Orban pontifikatusa hozza-
vet6leg kétszer annyi ideig tartott, mint V11. Sandoré, vagyis idéaranyosan
szamolva harmincmillié all szemben négymilliéval. E szdm mindennél
arulkodobb adat, talan még annal is, hogy a megszerzett birtokok és ingat-
lanok mennyisége pontosan ugyanezt a képletet mutatja.®

Az Uj papa, IX. Kelemen nepotizmusa még el6djéhez képest is visszafogott
volt. Rokonai Pistoidabol csupan uralkodasa idétartamara johettek Romaba.
Bar mind a tesoriere generale, mind pedig a tesoriere segreto folyésitott sza-
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mukra fizetéseket, ezek nem csak a pontifikatus rovidsége miatt lettek
volna elégtelenek egy romai fé'nemesi csalad megalapitasara. Joval na-
gyobb sullyal esett latba, hogy a papa lemondott csaladi 6rokségérdl five-
re, Camillo javara, illetve, hogy ez utébbi fia, Giovanni Battista felesé-
gul vehette Camilla Pallavicinit, aki a lazioi Colonna-javak 6rokosndgje
volt. A Pallavicini-csalad utéd nélkil maradt feje, a biborosi rangra emelt
Lazzaro a Pallavicini név hasznalatanak engedélyezésével primogeniturat,
els6szllottségi jogon alapuld hitbizomanyt szervezett az Uj csaladbol. A Ros-
pigliosi-neposok emellett még megkaptdk a szokasos neposi tisztségeket.
Camillo a papai csapatok generélisa, fiai: a mar emlitett Giovanni Battista
az Anyaszentegyhaz generalisa, Tommaso az Angyalvar varnagya, Vincenzo
a pépai flotta parancsnoka, a korabbi briisszeli internuncius Giacomo pedig
biboros lett. A biboros nepos jogait és juttatasait ugyanakkor nélkil6ézni
kényszerilt.®

A Rospigliosi-éraval teljesen ellentétes folyamat figyelhetd meg X. Kele-
men alatt. Az 1690-es évek vizsgalatai szerint az Altierik csupadn a Kamara-
tol 1,2 millié scudonyi bevételre tettek szert. Az adat ezUttal is szemlatomast
megbizhatatlan, az viszont kétségbevonhatatlan tény, hogy a nepotizmus
visszaszorulasa fél évtizedre a&tmenetileg megtorpant. A papa 6rokbe foga-
dott rokona, Paluzzo Albertoni-Altieri tényleg komoly hatalmat dsszpon-
tositott kezében. Egyszerre volt az dsszes kivaltsaggal felruhazott biboros
nepos, camerlengo, Réma vikariusa, a Brévetitkarsag és a Propaganda pre-
fektusa, Avignon és Urbino legatusa, Tivoli kormanyzdja, Ravenna érseke,
valamint Loreto és szdmos orszag, szerzetesrend protektora. RO6maban az a
szObeszéd jarta, hogy a Szent Palotdban kuldnleges munkamegosztés ala-
kult ki: a korméanyzéas a nepos feladata lett, mig a papanak minddéssze az
aldasosztas lehetésége jutott. A nagyobb ingatlanokat: Oriolo, Veiano,
Monterano és Bassano birtokat szintén Albertoni szlikebb csaladtagjai sze-
rezhették meg. Egy kevésbé szerencsés, bar ugyancsak biborral felruhazott
rokon, Giulio Gabrielli Romagna legéci6jat, Fermo, Benvento és Capranica
korményzdsagat kapta csupan. A tagabb rokoni koérbél Vincenzo Maria
Orsini, majd Federico Baldeschi-Colonna a Zsinati Kongregéci6 prefektu-
sa lett, a papa kozeli baratja, Gaspare Carpegna a Dataria élére kerult.7A
Szent Kollégium alapvet6en rokoni, familiarisi rekrutacidja egyébként ne-
potizmusuk visszafogottsaga ellenére az Altieri-papa mindkét elédjénél ha-
sonloképpen meghatarozénak bizonyult. I1X. Kelemen esetében példaul a
haldlos agyan meglehetdsen kétes és viharos kortilmények kozott kineve-
zett kardinalisok kézul mindéssze egy Ujdonsult egyhazfejedelem nem tar-
tozott ebbe a kdrbe.B
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Odescalchik és Ottobonik

A nepotizmus ingdjdnak az Altierik alatt megfigyelhetd kilengését a kor-
tars kritika feler§sodésével pArhuzamosan®természetszer( visszaesés ko-
vette. A jelenség ciklikussa valé6 mozgéasat mégsem sikerult a holtponton
megéllitani. Pedig X 1. Ince megvélasztdsdnak elfogadasa el6tt ismételten
alairatta a biborosokkal a valasztasi kapitulacidékat. A pontok a nepotiz-
mus problematikajat szélesebb kontextusban értelmezve mindenekel6tt Ki-
mondtak, hogy az (j papa - amennyire lehetséges - Kikiszdboli mind-
azon visszaéléseket, amelyek a kulféldiek szemében botranyra adnak
okot; az Egyhézat, az Egyhazi Allamot és az Apostoli Kamaréat érintd
kérdésekben kdveti a Szent Kollégium dékanja és a kardinalisok tanacsait,
s meg6rzi a kollégium tekintélyét. A hivataleladasbol szarmazé jovedel-
meket Kizarolag az dllamadossag szanaldsara forditja, s a kamarai bevéte-
lekb6l semmit sem juttat rokonainak. Tébb cikkely foglalkozott a Szent
Hivatal és a Propaganda atalakitasaval, a plspokdk és plébanosok korulte-
kintébb kivalasztasanak szempontjaival, a jogi és adminisztrativ refor-
mokkal, kivaltképpen az addk és a kiilonféle gazdasagi monopdliumok te-
kintetében.8l

Az Odescalchi-papa mindenekel&tt személyes példamutatasaval igyeke-
zett eleget tenni a valasztasi kapitulacidkban foglalt programnak. Két kon-
zisztériumon (1681 és 1686) nyilvanossagra hozott biborosi kinevezéseiben
csalddi, familiarisi szempontok egyaltaldn nem jatszottak szerepet. Az elsé
alkalommal a pépa kdzeli munkatérsait jutalmazta a biborral. Egyedul a
maér korabban biboros taggal rendelkez6 csalddok kdzil jutottak néhdnyan
sz6hoz, de Benedetto Pamphili kivételével legtébbjik mar egyébként is fon-
tos kurialis tisztséget viselt.8 Ot év malva pedig kifejezetten a nemzetkozi
jelleg volt a meghatarozo.

A pépa a Quirinalban a legszerényebb lakosztalyt foglalta el, sohasem
hasznélta a papai palotak kertjeit,2Castel Gandolféban egyszer sem fordult
meg. ,Megelégedett” a spiritualis legitimacioval, a hatalmi reprezentacié
egyéb formait mar feleslegesnek itélte. lgaz, 1683-ban a francia divat, jaté-
kok, karnevélok ellen hozott rendelkezései nem arattak zajos sikert/3Uno-
kadccse, Livio Odescalchi semmilyen funkciot, illetve jovedelmet nem ka-
pott, ugyanakkor az 6vé lett a papa teljes részesedése a csaladi vagyonbol.
Jellemz6, hogy a Karidban az eljarast még kifejezetten Livio kegyvesztett-
ségeként értékelték. X 1. Ince a biboros neposi mellett - el6sz6r a 17. szazad
folyaman! - a tobbi neposi tisztséget sem toltdtte be, ami nemcsak a kor-
manyzati struktara atalakitasanak kezd6 lépése volt, hanem éves szazezer
scudo megtakaritassal szmtén nagyban hozzajarult a pénzigyi reformprog-
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ram sikeréhez. Ha gondosan utanaszdmolunk, a Magyarorszag felszabadi-
téséra (is) felhaszndlt évi tébb mint félmillids nyereség dsszege csak ezzel a
tétellel valik teljessé.

Tételes kimutatas szerint neposi tisztségenként a kdvetkezd dsszegek szabadultak
fel: Avignon legatusa: 6072; az Egyhéazi Allam féintendansa: 4140 (e két tisztség
egyébként nem sz(int meg, hanem kiilén javadalmazas nélkiil betagozédott Cybo
allamtitkar hivataldba); a romai Anyaszentegyhéz generéalisa: 13 725 scudo; a flotta
generélisa: 7490; az Angyalvar varnagya: 1811; a flotta helytart6ja: 2481; a gardak
generélis kapitanya: 3600; agardak helytartéja: 2160; Benvento korményzéja: 4200;
a mezei csa- patok tdborszernagya (maestro di campogenerale delle soldatesche): 4100;
Ancona varnagya: 3904; Perugia kasztellanja: 312, Ascoli varnagya pedig 300.
Mindehhez még hozza kell szamitani a lovassadg reformjaval megtakaritott 9000
scudét, a paparokonok természetbeni (kenyér, bor, viasz stb.) jarand6sagaibol és
gyogyszertamogatasabol megsporolt 19 532, illetve 3000 scudét. A biboros ne-
posnak fogadasokra tébbé nem kellett 5000-et fizetni. Marca és Romagna katona-
saganak nepostalanitasa dsszességében 3000-et, a flottdé pedig 10 ooo-et hozott.
Néhany tisztséget utdlag X1. Ince mégis bet6ltott, példaul az Anyaszentegyhaz ge-
neralisa Mario Chigi korabbi 1125 scuddjaval ellentétben hivatasos katonaként
mind- 0ssze 750-et kapott.*4

Héaromévnyi uralkodés utan 1679-ben X1. Ince egyenesen bullaval; jogilag
és végérvényesen el kivanta térdlni a rokoni el6jogokra épiild rendszert, és
helyette a kapitulaciokban foglaltak szerint a biborosi kollégium egészére,
pontosabban a konzisztériumra kivant tAmaszkodni. Térekvését De Luca
Discorso apologetico per riparo deliAntica Autorita e Decoro del Sacro Colleggio
de’ Cardinali (,védGbeszéd a Biborosok Szent Kollégiuma rangjanak és te-
kintélyének visszaallitasaért”) cim(i pamfletjében publicisztikai szinten is
tdmogatta. Ugyancsak mellette allt ebben a kérdésben allamtitkara, tobb,
ezattal ismét egyszer(ien csak zelantimk nevezett, reformelkotelezettség(
biboros, valamint a jezsuitak generalisa.*5

A rendelkezés hivatalos kiadasara azonban ekkor még nem kertlhetett
sor. Decio Azzolinival az élen felemés mddon éppen a Szent Kollégium tébb
tagja adott hangot kifogasainak, és kelt az abszolut papai tekintély védel-
mére.®BA squadron volanténak az id6 el6rehaladtaval mind konzervativabba
valé néhany tagja a Kuria mikod6képességét féltette az Odescalchi-papa
és sz(ikebb kérnyezete ,radikalizmusatél”, s a nepotizmus intézményi meg-
alapozottsagan tul képtelen volt kiszakadni annak évszazados kulturélis
beagyazodottsagabol. Ervelésiik kdzéppontjaba mindvégig azt a tételt alli-
tottak, hogy a neposok sulyos kotelezettségei mellé joggal parosulnak k-
lIonféle el6jogok. Pedig az ijonnan meg-megfogalmaz6dd kétségek ellenére
a zelanti X 1. Ince pontifikatusa alatt szervez6d6 és az 1681. évi kinevezések-
kel szamottev8en megerd@sitett csapata kifejezetten az 6 kezdeti torekvései-
ket kivanata folytatni.*7
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XI. Ince térekvései a nepotizmus kérdésének végleges rendezésére még
kudarcra itéltettek. A reformok egyik kulcsa - az abszolutista dontéshoza-
tal egyoldalUsagait kikiliszébdlend6 - hidba kerulhetett volna a biborosi
kollégium kezébe, az egykori squadronistak tobbre tartottak évtizedes, be-
jaratott lehetdségeiket. Ottoboni és Albizzi biborosok vezetésével a Szent
Hivatal az éppen aktudlis eretnekség, a kvietizmus vadjaval vizsgalatot kez-
deményezett a papa legkdzelebbi munkatarsai, a szintén 1681 sordn biborra
emelt Petrucci és De Luca ellen.8Harmadik tarsuk, a szentek sordban tisz-
telt Gregorio Barbarigo - az 1691-es konklavé egyik f6 esélyese - pedig
slirg6sen visszatért Velencébe.®

A kisebb nepotizmusok a papai nepotizmus ernydje alatt még mindig le-
gitim&cidra szerettek volna talalni.®OX 1. Ince eréfeszitései azonban korant-
sem mondhatdk hidbavalonak. XII. Ince 1692-es, a nepotizmus intézmé-
nyesult formajat végérvényesen eltérld rendelkezése talnyomorészt az 6
bullatervezetének szdvegén alapult.9

X11. Ince: Romanum decet Pontificem

Az Odescalchi-papa méasodik utédanak sikeréhez még a nepotizmus inga-
janak utolso kilengésére volt sziikség. Az 1689-es konklavén ugyanis még a
konzervativ szarny diadalmaskodott. A VIIIl. Sdndor néven megkorona-
zott Pietro Ottoboni visszaalk'totta a kordbban feleslegesnek itélt és meg-
szlintetett kurialis hivatalokat, valamint a neposok vagyonjuttatasait. Sze-
me el6tt egy er6s Egyhaz képe lebegett, amely nem csupan teoldgiai,
hanem egyuttal minden téren leronthatatlan jogi alapokon nyugodott, s
amelynek egyik legf6bb biztosit6ja az altala oly jol ismert Inkvizici6 feleré-
s6d6 tevékenysége volt. VI11. Sandor szamara elédje szerkezeti és tarsadal-
mi reformjai azért voltak elfogadhatatlanok, mert felfogasa szerint hatra-
nyosan érintették a Karia kdzponti, irdnyité szerepét.@

Unokadccse, Antonio - apja Agostino Ottoboni, a papa fivére volt - az
Egyhaz generalisa és a papai csapatok parancsnoka, az 6 fia, Pietro Otto-
boni biboros nepos, vicekancellar, avignoni legatus stb. lett. De még az al-
lamtitkar poziciéjat is rokon toltdtte be, mégpedig a papa névérének fia, G.
B. Rubini. A nepotizmus visszaallitasaval parhuzamosan viszont - el6djével
ellentétben - cstkkentette az adodkat, liberalizalta a gabonakereskedelmet,
eltorolte a hus- és lisztaddt, ajarvanyok megakadalyozéasara rendeletet alko-
tott az utcak tisztantartasara. Talan 6 az utols6 nagy magydjt6 papa. Ki-
valtképpen kéziratok és konyvritkasagok utan érdekl6dott, megszerezte
Krisztina kiralyn@, valamint a nagynevd Altempsek konyvtarat, és szi-
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vén viselte a pontifikdtusa soran alapitott 0j akadémia, az Arcadia sor-
sat.3B

V11, Sdndor anakronisztikus iranyvonala mindazonaltal mar végképp
aktualitasat vesztette. Amennyire irredlisnak tlint még az 1670-es évek vé-
gén a nepotizmussal valo teljes szakitas, két évtized multan olyannyira
megvaldsithatatlannak bizonyult teljes rehabilitacidja. Amiként az Egyhazi
Allam - a torok elleni felszabadité habora donté fordulatai utan - nem
jatszhatott meghatarozo szerepet az eurdpai politika szinterén, ugyanugy
mindenki szaméra nyilvanval6 volt, hogy ez az allam tobbé nem engedheti
meg maganak az 0j és Gjabb papai dinasztiak korlatlan meggazdagodéasat.
Az Ottobonik nepotizmusa, amely a minddssze kétéves pontifikatus alatt,
1689-1691 kozott hétszazezer scuddba, vagyis az Apostoli Kamara éves be-
vételének egyharmadaba ,kerilt”, nagyban hozzajarult a kérdés végleges
rendezéséhez.

Az attorést a X1. Ince altal kinevezett biborosok tulsulyba kertlése
jelentette az 1691. évi konklavén. Az dtvenhat évesen megkoronazott
Antonio Pignatelli névvalasztasa egyértelm(ien jelezte az 0j pontifiktus so-
ran megvalositandé programot. X11. Ince mar tronra Iépte utani els6 intéz-
kedéseinek egyikeként megkildte a régi-uj, néhany kordbban kifogésolt
pontjdban mddositott bulla tervezetét a Szent Kollégium tagjainak. A mel-
lékelt kisérdlevél sorai kifejezetten az aldott emlékd el6d tekintélyére hivat-
koztak. 94 A biborosi kollégium tagjai kozll ezuttal érdemben senki sem
merte folemelni a szavat. A zelanti konklavébeli attorésével a régi kurialis
vilag, amely gyokereit még az évszazad els6 felének Curia trionphante dia-
dalmas ideajabdl meritette, eltlinésre itéltetett. Megmaradt képvisel8i
ugyan megprobéaltak néhany kifogéast talalni, &m akcidjuk a f6 reformerek,
Panciatichi datarius és helyettese, Sagripanti ellenallasan révid Gton zatony-
ra futott. Kidlénleges szerep jutott a papai rendelkezés el6készitésében
Giovanni Francesco Albani biborososnak, a majdani X1. Kelemennek.
O ,XI. Ince fogalmazvanyainak 6re”-ként a kordbbi sz6veg rendelkezésre
bocséatasaval jarult hozza a sikerhez.%

A Romanum decet Pontificem kezdet( bulla sz(ik egyéves el6készité mun-
ka utan, 1692. junius 23-an jelent meg. Bevezet6jében a papa nemcsak a zsi-
nati rendelkezésekre, hanem a f6papok javadalombirtoklasat szabalyozé
kdnoni normakra, valamint az igazsagossag és bolcsesség alapelveire is hi-
vatkozott, mint amelyeket a romai egyhaz kormdanyzasaban kilénésen
szem el6tt kell tartani. A bulla els6 fejezete tételesen megnevezi a célszemé-
lyeket, azaz a papat, jévend§ utddait, azok testvéreit, unokafivéreit, barmi-
lyen rend(i és rangu rokonait, legyenek azok vér szerintiek, avagy 6rokbe
fogadottak. Majd kimondja hogy ,a javakbol, pénzekbél, az 6rokélhet6 és
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nem o6rokolheté montékbol, eladhat6 hivatalokbol, illetve mindezek bar-
minem( értékébdl, dolgaibdl és jogaibdl, amelyek valamiképpen az Apos-
toli Székhez és Kamardhoz tartoznak... tovdbba az Apostoli Datéaria és
Kancellaria, Brévetitkarsag, az egyhazi spoliumok és az Apostoli Palota
akarmilyen részesedésének és osztalékanak jovedelmeibdl, juttatasaibol és
javadalmazéasaibdl...” ezentdl semmilyen jogcimen sem tehetnek szert be-
vételre. A méasodik pont réviden a papéarabizza, hogy amennyiben rokonai
szegénységben élnének, lelkiismerete szerint gondoskodjék réluk. A har-
madik pont a neposok - mar szamunkra is jél ismert - tisztségeit torolte el;
az avignoni legatussagot, az Egyhazi Allam f6intendanssagat, a romai
Anyaszentegyhaz generalatusat, a két garda és a flotta helytartésagat, az
angyalvari, anconai, perugiai, ascoli varnagysagot, a benventdi kormany-
z6sagot sth. stb. Egyuttal megszabja, hogy amennyiben szlikség esetén va-
lamelyik katonai tisztséget vissza kell allitani, az csak szakavatott személy-
nek adhat6.% Ha pedig valamelyik paparokon egyhazi palyara Iép, nem
illetheti meg tobb jovedelem a méas hasonlé rangban levéknél. Kivételt ez
aldl egyedil az a hozzatartoz6 képezhet, akit a papa kizardélag személyes
érdemeire tekintettel a ,magas biborosi méltésdg”-ra emel. A negyedik
pont az 6 éves jovedelmét tizenkétezer scudéban hatdrozza meg. Az utolsé
harom cikkely a végrehajtasi utasitasok és a betartasra vonatkoz6 eskiko-
telezettség szabalyozasat tartalmazza. &

A rendelkezést hamarosan, 1692. oktober 23-an egy Ujabb kovette, és az
Apostoli Kamara auditora, klerikusi testileté, elnoksége, valamint a kincs-
tartoi tisztség megszintetésével folytatta a feleslegesnek itélt hivatalok el-
torlesét. o

A nepotizmusrdl folytatott évszazados polémia meghozta gyimaolcsét.
Ha teljesen nem is kiisz6bol6dott ki a Kuaria életébél, hivatalos valtozata
visszavonhatatlanul véget ért. Intézményestlt nyomait a kévetkezd szazad
elején mar csupan a papai dinasztidk feudumai 6rizték.®
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A szentszéki dontéshozatal
és fobb intézmeényei

A kora ujkori szentszéki dontéshozatali rendszer két f6 jellemz&jérél: a min-
den fontosabb dontést maganak fenntarté abszol(t papai hatalomrél és az
altalanos eurépai fejl6dést mintegy szaz évvel megel6z8 ,,szakminiszté-
riumok”, a kongregaciodk kialakuldsarol mar tobbszoér is sz6 esett.l Mig
azonban a Trienti Zsinat utdn a megreformalt 6si papai hivatalok kozul
az immar leginkabb csak az Egyhazi Allam bevételeit kezel6 Camera
Apos'tolicavill, valamint az egyhdazi javadalmak adomanyozasa, az ezekkel
kapcsolatos kulonféle engedmények és pénziigyek terén illetékes Dataria
Apostolicavi mar behatébban is megismerkedhettiink, sem e kongregaciok,
sem mas fontos dikasztériumok muikddésébe, szerkezetébe még nem nyer-
tink mélyebb bepillantast. Marpedig az elemzésiinket keretez6 politika-
torténeti, illetve egyhdz(kormanyzat-)térténeti fejezet értékeléséhez ezek
ismerete ugyanugy elengedhetetlen, mint a fontosabb gazdasagi, tarsadal-
mi, pénziigyi folyamatok figyelembevétele. Egy-egy papa személyi donté-
sei, pontifikatusdnak megitélése, a papasag avagy a Curia Rontana reakcioi
mogott valdjdban mindig egy bonyolult, a dontéshozatalt nagymértékben
alakitd, s6t megtestesit6é organizmus allt, és all mindmaig.2

Hivatalok és torvenyszékek

A kozépkori eredetli kdzponti intézmények soraban els6é helyen a szinte
mar csak az arany- és 6lompecsétes apostoli (ok)levelek, abullak kibocsata-
saval foglalkozé Cancellarla Apostolicat kell megembteni.

Az Apostoli Kancellaria élén mar a 13. szazadt6l csupan viceamcellariusnak nevezett,

de valéjaban rendes kancellarnak szamité biboros allt. Mindenkori cimtemploma

1532-t6l a Kancellaria ekkortajt elkészilt pompés palotajaban talalhat6 San Lorenzo
in Damaso volt, amely a vicekancellar egyhazi rendjét6l fiigg6en diakonalis és
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presbiterialis cimként is szolgalhatott. A hivatal tényleges vezetdje, igazgatéja a
rcggente delin Canceilerta (regens-locumtenens Concellariae) volt; az apostoli protonota-
riusok (protomtarii apostolid) 1585—586-t6l kiilon el6jogokkal rendelkez6 tizenkét
f6s testlleté felligyelte a papai iratok el6- és elkészitését. (E szlikebb kollégiumtol
megkllonbdztetendék a nem kizardlag kuriai szolgalatban all6 papai kdzjegyzok.)
A fogalmazvanyokat az abbrcviatorok, a szépen diszitett, pergamenre irt végleges
véltozatot agrossatordk gyartottak. Az abbreviatorok 15. szazadtél hetvenkét fét szam-
1416 kollégiuma harom osztalyt alkotott: a tizenkét abbreviatori di Parco maggiore készi-
tette a fogalmazvanyokat, a huszonkét abbreviatori di Parco minore feladata az iratki-
allitasi illetékek megallapitasa és az els6 tisztazat elkészitése volt. A harmincnyolc
abbreviatori de ptrima visione vetette 0ssze a fogalmazvanyokat az eredetivel.3A gros-
satorok népes seregének nem volt pontos Iétszdma. A munkalatokat a vicekancellar
altal kinevezett rescribendarms iranyitotta a feladatokat kiosztd distributor notarum
grossandarum, valamint a computator kézrem(kodésével. Ez utébbi ellendrizte a ki-
vetett illetékeket és a registratores altal iktatott hivatalos méasolatokat. (A regisztru-
mok harom kilonb6z8 és mar a vatikani levéltarijan 6rzétt sorozatban maradtak
fenn: a Rcgistri Vaticani 2020, a Registri Avigmucnsi 349 és végul a Registri Lateranensi
2487 kotetbdl all.) Miel6tt a bullat a builatores vagy sigillatores az U ffizi dél Piombdban
6lompecséttel ellattak volna,4 az Uditére delle contradettc altal vezetett Audientia
litterarum contradictarum, illetve a corrector litterarum apostolicarum elé kerilt, ahol
végso, jogi és formai kontroll al4 vetették.'

A Kancellaria mellett a bels6, lelkiismereti férumon illetékes Sacra Pocni-
tentiaria Apostolicakaraktere mar nem annyira kormanyzati, hanem sokkal
inkabb biréi, igazsagszolgaltatasi volt.6

A cardinale penitenziere avagy penitenziere maggiore altal irdnyitott Apostoli Szent
Penitenciariat a gyakorlatban itt is reggentének nevezett tisztvisel6 vezette. A sze-
mélyzetet a datario, egy-egy correttore, tcologo, canonista, illetve két-két procuratore és
serittore (utébbiak szdma Trient el6tt huszonnégy, illetve huszonhét volt), tovabba
egy sigillatore képezte. A f6penitenciarius ala tartoztak apenitenzieri minorikiilénféle
gyontatotestliletei is, igy a Laterdnban ferencesekbdl, a Santa Maria Maggioréban
domonkosokbdl és a Szent Péter-bazilikaban V I1. Sandor altal 1659. februar 22-én (In
apostolimé dignitatis...) Gjbdl feldllitott és mar jezsuitdkbol allé gyontatokollégium.
Mivel nemcsak szamunkra, hanem a korban sem volt mindig egyértelm(, hogy a kii-
Ionféle - hazassagi, tovabba az irregularitasok és a titokban elkdvetett blindk: casi
ocadti sth. al6li  a papanak fenntartott feloldozasok kdzul melyek kizarélag lelkiis-
meretiek, és mely diszpenzécidknak vannak inkabb egyhazjogi, egyhazfegyelmi, il-
letve hittani vonatkozasai, a Penitenciaria a 17-18. szazadban er6teljes kompetencia-
harcot folytatott a Datériaval és a romai Inkviziciéval. Hataskdr-megnagyobbitasi,
pontosabban -visszaszerzési kisérletei Ujabb és Ujabb korlatozd, pontositd papai ren-
delkezésekhez vezettek. Mindez nem érintette a papai bucsukkal kapcsolatos jogait,
am alkalmazasuk mértéke a kozépkorhoz képest amugy is visszaszorul6ban volt.
A biboros penitcnciarius méltésaga a 17. szadzad kdzepéig legtobbszor szintén neposi
hitbizomanynak szamitott.

Tiszt&n abirdsdgok kozé sorolhaté a mar a 16. szdzadra leginkébb csak az
Egyhazi Allam teriiletérdl pereket kapé Sacra Rontana Rota, amelynek be-
folyasos biraival kordbban t6bbszor taladlkozhattunk.
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A Szent Romai Rota, ez az eredetileg az egyhazi jellegl pereket tébb fokon lebonyoli-
t6, leg6sibb pépai birésag a 15. szazadtdl kezdédden vilagi tgyekkel is foglalkozott.
Korszakunk m(ikodésének harmadik periédusa, mivel a Romaba térténd fellebbezé-
sek vilagi tilalma, illetve a Szentszék altal az allamoknak adott privilégiumok kévet-
keztében feladatait esetenként a helyi egyhazi birésagok vették at. A papai centraliz-
mus Trient utani meger6sodésével az egész Egyhazban gyakorolt funkcidi javarészt a
nunciatirai birésagokra helyez6dtek ki.7A Rota hatékonysagat ugyan novelte, hogy
V. Pius reformja eljarasrendjét némileg egyszer(ibbé tette, jelent6ségét viszont tovabb
csokkentette, hogy a kongregaciok a kozigazgatési-végrehajtdi funkcidik mellett
sokszor biréival is rendelkeztek, ezért szamos peres Ugy, példaul az egyhaziak kézott
ado6do kontroverzidk eléttik folytak le. A Rota munkajat iranyité tizenkét auditor-
nak kivalo jogi képzettséggel kellett rendelkeznie, és kiilén-kilon nyilvanos vizsga le-
tételére voltak kotelezve. V. Martontdl, illetve a 16. szézad elejétél fogva a spanyol ki-
raly két, a francia kiraly és a csaszar egy-egy tagot delegalhatott a testlletbe. A szo-
kas a 17. szdzadban is megmaradt, bar a nem olasz birdknak orszagukbdl szarmazé
perekkel mar alig kellett bajlédniuk. A diplomécia, valamint a kariai érdekérvényesi-
tés terliletén viszont felbecsulhetetlen szolgalatokat tehettek az egyes allamoknak ésa
helyi hierarchidknak. (Bologna, Milané, Velence, Ferrara és Ravenna a 16., Perugia a
17. szdzadban nyert hasonld jogot. Roménak két hely volt fenntartva.9

A Signatura lustitiae els6sorban a Rota, olykor kozvetlenul kisebb egyhazi

birésagok altalanos fellebbezési forumaként miikodott, illetve dontott ezt

megel6z8en az Ugyek fellebbezhetdségérdl.9
Az Apostoli Szignatlra intézményi fejl6désének eredményeként 15. szazad végétdl
onalléan, vagyis a Signatura Gratiaet6l - ezt, pontosablian utédat lasd alabb a kongre-
gaciok kozott - elkilonilten m(ikod6, valodi igazsagszolgaltatasi jelleggel bir6 ,,1gaz-
sagligyi Szignatura” korszakunkban alkalmanként még elsé fokon is elfogadott
Ugyeket. A sajatos elnevezés a kiilonleges, legfelsé elbiralas (vagy kegyelem) érdekében
benyujtott kérvényekre vezetett papai alairasra (signatura) vezethet6 vissza. A szétva-
las ellenére a két hivatalnak az Apostoli Kancellaria jegyz8ibél kivalt tisztségviseldi, a
sokat emlegetett referendariusok kozosek voltak (referendarii utriusque Signaturac
[Apostolimé]). Szamuk V. Sixtus 6ta szaz fére rugott. Kézulik csak néhany rendelke-
zett valés, szavazé funkcidval (referendarii votantes), de amint méar tudjuk, ennél sok-
kal tébbet ért a cimmel jaro presztizs. A Signatura lustitiae élén a biboros prefektus
allt, helyettese a hivatalt vezetd auditor volt.

A kiemelt birésagok mellett az Orok Varos és az Egyhazi Allam minden-
napjaiban kisebb birésagok tomkelegé jatszott szerepet. Torvényszéket ma-
kodtetett tobbek kozott a romai kormanyzé,"1a camerlengo, a biboros vikéa-
rius," a romai magisztratus, a Borgo kormanyzoja, R6ma szenatora, a
biboros nepos mint féintendans, a Sapienza rektora, az Egyhazi Allam ge-
neralisa, a kamara auditora sth. A bintet6 és polgari Ggyekben egyarant
itélkez6 bir6sdgok tigymenetének megallapitdsa nemcsak az utokor szamé-
ra okoz nehézségeket, hanem a kortarsak is nehezen igazodtak el benne.2
M ikddésuk hatékonysdgat 1612-es bulldjaval mér V. Pél javitani akarta.'36
fél évszdzados sziinet utan 1676-ban X1. Ince De Luca vezetésével ugyan-
ezen célbdl egy bizottsagot hozott létre (Congregazione per la Riforma dei
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Tribunali), amely els6sorban a kamarai auditor birésdganak atalakitasaban
mutatott fel eredményeket. A kongregacidba X11. Ince a legjobb szakér-
téket hivta meg. Munkajuk gyimolcseként szlletett meg a Romanus
Potitifex kezdet(ibulla (1692. szeptember 17.). A rendelkezés a kisebb birgsa-
gokat a Palazzo di Montecitoridban elhelyezett kdzponti birésagban egye-
sitette (Gran Curia Innocenziana). Az tigymenet egyszer(ibbé, gyorsabba és
olcsébba, szamos Ugyvéd, &gens, szolHcitator kdltségigényes munkaja fe-
leslegessé valt, tobb privilégium megszint.'4

A birdsagi reform természetesen nem érintette a kongregécidk, kivalt-
képpen nem az Inkvizici6 birésagi karakterét.

A kongregéciok rendszere

Az V. Sixtus altal az 1588. januar 22-én publikalt Immensa aeterni Deibulla-
ban meg-, illetve atszervezett tizendt kongregaci6 korantsem avégs6 szam
volt. A Kuria ekkor kialakult alapvetd szerkezete és e ,szakminisztériu-
mok” jellege viszont X. (Szent) Pius (1903-1914) 1908-as reformjaig szinte
véaltozatlan maradt. A sixtusi el§irasok szerint a kongregacidkat legkevesebb
harom biborosnak kellett alkotnia - kivételek persze eléfordultak -, tébb
esetben kiegésziilve a papai udvar egyéb prelatusaival. igy a Dataria vagy a
Kamara, az Apostoli Palota magasabb rend(i tisztvisel8ivel, a killonféle kol-
légiumok tagjaival: Rota-auditorokkal, protonotariusokkal, konzisztorialis
tugyvédekkel, illetve a feladatok jellegénél fogva egyéb hivatalnokokkal is,
akik mar csak a dontések el6készitésében vehettek részt.

A korszakban a forrasok az adott kongregaciot vezet6 biborost nem ne-
vezik mindig prefektusnak. Olyan esetekben is, ha nem a papa elnokolt,
sokszor csak rangidés biborosrél (cardinalis antiquior) beszébiek. A hivatali
munkat a titkar - rendszerint a prelatusok kozé soroltak be - koordinalta,
alsébb, beosztott személyzete (irnokok, fogalmazok) csak a fontosabb, id6-
vel 6nall6 infrastruktlrara szert tevé kongregacidoknak volt. A biborosok
sajat személyes titkaraik segitségét vehették igénybe. Még az uléseken is,
amelyeket a 17. szdzad derekdig - X. Ince vonatkozo rendelkezéséig - rend-
szerint még a rangidés, illetve a prefektus biboros palotajaban tartottak.
Egyes kongregaciok esetében rogzitett idépontokban és rendszerességgel,
méasokéndl csak alkalomtdl fuggden.

A téargyalasra keriil6 Gigyek harom uton juthattak egy kongregacio elé.
Akar a papa, illetve kdzvetlen munkatarsai adhattak utasitast egy konkrét
kérdés megvitatasara, akar egy masik hivatal, kongregéacié tehette azt at,
akar pedig mar egyenesen hozza kerilhetett. Ehhez persze az is kellett,
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hogy a folyamodé ismerje a Kuria formalddo, Uj bels6é munkarendjét.
A kongregacidk az altaluk targyalt Ggyben hozott hatarozatukat annak
jelent&ségétdl, illetve a papatol kapott alkalmi-allandé felhatalmazéasuk
alapjan 6nalléan vagy legtébbszor kizardlag papai jovahagyas utan publi-
kalhattak kotelezé erejli hatarozat (decretimi), bizonyos sajat hataskorben
adhato engedélyek (licentiae) esetében pedig kozjegyzdbileg hitelesitett ok-
irat formajaban. Gyakran el6fordult, hogy a sz(ikszavu, kdtelez6en regiszt-
rumban (acta, decreta) rogzitett hatarozatot csupan egyszer( levélbeni
értesités formajaban k6zolték az érintett(ekk)el, mint ahogy az is, hogy a
hatarozatot is ellattdk a cimzett(ek)hez intézett kisérélevéllel, amit a pre-
fektus és a titkar, esetleg csak az utobbi irt ala. Amennyiben egy kongrega-
cid allasfoglalasa utan kilén papai iratot bocsatottak ki, abban fel kellett
tiintetni, hogy a dontés el6készitésében melyik hivatal vett részt.'s

A Rbémai és Egyetemes Inkvizici6
(Sanctum Officium)

Az 1588-ban a vildgegyhaz hathatésabb korményzatat biztositd kilenc-tiz
kongregéacio'6soraban a legrégibb és legtekintélyesebb (Supi'ema Congregazione)
az 1542. jalius 21-én - a Licet ab mitio kezdet( bullaval - 111. Pal altal megalapi-
tott Romai és Egyetemes Inkvizicié volt (Sacra Congregazione della Romana ed
Universale Inquisizione).,? Létrehozasa révén a papasag még a Trienti Zsinat
Osszehivasa el6tt elsé intézményes valaszat adta a kozépkor véget értével gyo-
keresen megvaltozott politikai, tarsadalmi és vallasi viszonyok kihivasaira.
Az a szigoru és kovetkezetes szellemiség alkotta meg, amely a katolikus
megujulas egyik alapvet6 sajatossaga, s amely példaul a jezsuitak sajatos
diszciplinaritdsidban szintén testett 6ltott. Az Gj hivatal nem az elhalt kozépkori
(domonkos) inkvizici6 munkajat folytatta, és nem vonhat6 parhuzam kozte,
valamint az allami alarendeltségijén mikodd, leginkdbb csak a tarsadalom val-
lasi homogeneitésat szolgal6é portugal és spanyol inkvizicié kézétt sem.'8 ,A
katolikus hit leger6sebb véd&bastyajaként” aposztrofalt intézmény a lehet6
legszélesebb jogkoroket birtokolta, gyakorlatilag a papéak legf6bb spiritualis és
egyhaztanitoi tisztének letéteményese volt. Jogkore az id6k soran egyre bévilt.

Tanitéhivatali, birdi és egyhazigazgatasi joghatdsaga elméletileg kiter-
jedt az egész katolikus vildgra, mindenkire, legyen barmilyen rend(i és ran-
gu egyhazi vagy vilagi személy. Kompetenciéjiba tartozott, hogy 1. nyo-
mozzon, citaljon, eljarjon és itélkezzen, illetve definici6kat alkosson a hittel
és erkolccsel kapcsolatos barmilyen kérdésben, igymint az eretnekség, a
sltizma, a hitehagyéas (apostasia), a hittani tévedések; az okkultizmusok (va-
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razslas, magia, asztrologia, joslasok, proféciak, boszorkanysag stb.); a k-
lonféle visszaélések, vagyis a megalapozatlan szent- és csodakultusz, a fel-
szentelés nélkili misemondas, a szentséggyaldzasok, a poli- és bigamia, a
homoszexualitas sth. 2. Hogy felmentéseket, feloldozasokat adjon az egy-
héazi rend felvételében akadalyt képez6 irregularitasok (,eretnek” szarma-
z&s, kanoni kor hidnya stb.), a szerzetesi és egyéb fogadalmak, eskik, a
templomokban a hivek elétt nagycsutoértokénként s évente még kétszer
rendszeresen felolvasott igynevezett In Coma Dominibullaban foglalt ti-
lalmak megszegése miatti automatikus kKikozosités aldl,'9illetve mindezen
fakultasok gyakorlasat atruhézza. 3. Végul pedig hogy a kdnyveket cenzu-
rdzza, olvasasukat megtiltsa, vagy éppen engedélyezze. D

Ez utdbbi feladatkdrének ellatasdban munkajat az 1571-ben Iétrehozott és
a sixtusi besorolasban az 6todik helyet megkapo Index Kongregacié (Sacra
Congrcgazione delilndice) segitette, amely kizardlag a tiltott konyvek jegy-
zékének Osszedllitasaval foglalkozott, rendszerint utdlagos (repressiva) s
csak elvétve el6zetes (praevia) cenzdra Gtjan.2

Az 1629-ben havonta egyszer, 1644-ben egyszer, alkalmanként kétszer tilésezd Index
Kongregéaciot tizenhat-tizenharom biboros, hat-huszonnégy egyéb tag: konzultor és
officialis alkotta, az 1644-re felduzzadt tisztvisel6i létszamban mar megsz(int a do-
monkos dominancia. A szdzad méasodik félében a biborosok létszama hisz koril al-
landésult, az egyéb tagoké viszont minddssze kett6re mérsékl6dott. 2

Ha az Inkvizicid és az Index hatdsat a rdmai, illetve italiai tudomanyos, kul-
turdlis életre roviden 6ssze akarjuk foglalni, azt kell mondanunk, hogy sza-
mos terlleten viszonylag nagy mozgasteret hagyott. Irodalmi, poétikai
térre e hivatalok tevékenysége nem terjedt ki (az elsd allandé romai szinhaz
létesitése 1670-ben példaul nem Gtkodzott kulénodsebb akadalyba),3 csak
olyanra, ami az Egyhaz dogmatikai, kanonikus épitményét, a papasag vila-
gi és lelki jogait, igényeit veszélyeztette. Ilyenkor viszont nemcsak a nyilva-
nossagot zarta ki, hanem a tovabbi vitat is egyszer s mindenkorra berekesz-
tette.2 A korabeli birésagi eljarasokkal 6sszevetve az Inkvizicional jobban
tekintetbe vették a vadlott jogait, mint mashol. Névtelen feljelentésekkel
nem foglalkoztak. A vad bizonyitasdhoz legkevesebb két tanu kellett, de a
vadlott nem ismerhette neviket, ami a tanivédelem céljat szolgélta. A per-
be fogottak érdekeit ugyanakkor hivatalbol kirendelt védé (advocatns reomm)
képviselte, ez példaul Anglidban csak 1836-t6l jellemz8. Tortlrat mértékle-
tesen alkalmaztak, s kizarélag abban az esetben, ha megbizonyosodtak afe-
161, hogy a vadlott hazudik. A vallatas alatt tett valloméasokat csupan akkor
vették figyelembe, ha azt tevéjik késébb meger@sitette. Letartdztatast csak
rendkivil alapos nyomozas utan rendelhettek el. 1542-1761 k6z6tt az Ink-
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leghiresebb ezek kozill Giordano Brandé. Nein art végil hangsulyozni,
,0rok elzaras” példaul sokszor csak harom évet jelentett.”

A Szent Hivatal szerkezete némileg eltért a kongregacidk szokasos bibo-
ros prefektus, biboros és prelatus tagok, titkar, irnokok hierarchiajatol. Pre-
fektusa nem volt, Ulésein rendszerint maga a papa elnékolt. Az adminiszt-
rativ vezet6 a rangidds biboros volt (unus ex inquisitoribus), a 18. szazadtol
biboros titkarként. Kézvetlen alarendeltségében egy domonkos rendbeli
komisszarius™' irdnyitotta a perek lefolytatasat, ennek szerepét fokozato-
san atvette az adminisztraciot feltigyeld ,,uIndk” (assessor), amely tisztség a
18. szézad elejétd| posto cardinalizio lett, vagyis biborosi kinevezéssel jart. Az
inkvizitor-kardinalisok munkajat a konzultorok testileté segitette. Tagjai
romai teoldgusok és kdnonjogaszok voltak, és ajanlasként megfogalmazott
véleményuk (votum) szolgalt mind a hittani, mind a cenzlraval kapcsola-
tos dontések, hatarozatok alapjaul. A kongregécié olykor kilsé, kvalifika-
toroknak nevezett szakért6k munkdjat is igénybe vehette annak eldontésé-
re, hogy vajon a targyalt kérdés a hamis, téves, botranyos, netalantan
~eretnek” tanitasok (proposizionifalse, erronee, scandalose, ereticali...) kozé
sorolando-e.Z7

Az 1629-es és 1644-es elenchnsadatai szerint a Hivatal tléseit hetente haromszor tar-

totta: hétfén sajat palotdjaban a biboros tagok nélkul, szerdan a domonkosok Santa

Maria Sopra Minerva konventjében a biborosokkal egyutt, csutdrtokdn a papa el6tt a

Szent Palotaban vagy alkalomadtan nélkiile ugyanott. Osszesen kilenc-tizenkét bi-

boros és tizennyolc-tizenharom prelatus (k6zéjik tartozott allandé jelleggel a domon-

kosok generalisa, a Szent Palota magisztere, a sort ekkor még az assessor zérja), illetve

a komisszérius altal vezetett konzultor és ofiicialis (soeius commissarius, stimmista,

fisailis, 1644-t61 suboffidalis, nétarius, valamint a vadlottak mellé kirendelt procurator

ramini) alkotta. A 17. szdzad méasodik felében ugyanez a struktura, de az elenchusok
mar vilagosan elkiilonitik a konzultoroktdl a prelatus tagokat, és a létszdm akar abi-

boros, akar az egyéb tagok esetében - kizardlag az 1660-as és 1670-es években - a hu-
szondt-huszonot 6t is meghaladta. B

Annak ellenére, hogy a kongregaciod joghatdsaga egyetemes volt, és ezt ille-
tékességi kore szdmos teriiletén gyakorolta is, tényleges inkvizicids tevé-
kenységet a papai allam terdletén kivil csak Maltan és Italidban tudott
folytatni, leginkdbb mint a helyi (maltai, velencei, sienai) inkviziciok fel-
lebbezési foruma és a Trient utani papai centralizacié hathatos eszkoze.®
Spanyolorszagban és Portugalidban létezése részben folosleges volt, részben
pedig - a 17. szdzad végeig - athaghatatlan akadalyokba itkdzott. Francia-
orszag és mas allamok sosem engedélyezték miikddését, noha az eredeti el-
képzelések tartalmaztak ezt a lehet6séget. Tevékenységét egyébként az ita-
liai allamok is korlatok kozé szoritottak, a torvényszékekbe Velence példaul
sajat tisztvisel§it delegélta.3' Hivatalos ralatast a tavolabbi vidékekre egyedul
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a kdlIni nunciatura alarendeltségében mikodé' frankfurti ,,apostoli kdnyv-
komisszariatus” (commissariatus apostolicus librorum) tett lehetévé szama-
ra.3 A Szent Hivatal mikodésének iranyat illusztralja, hogy a Casanate-
gyljteményben fennmaradt és innen publikalt, 1680 kériil majd masfél év-
szazadra visszamendleg 0sszeallitott hatarozatainak minddssze 1,4%-a volt
birodalmi vonatkozasu, vagyis 1742 dontés kdzul csupan huszonot. Az Im-
périum tertletén tartozkodo italiaiak szaméara Bécsben, Gracban és Praga-
ban felallitand6 inkvizicids kirendeltségek létrehozasara iranyulé elképze-
lések papiron maradtak.2

A Konzisztorialis, a Ritus, a Zsinati
és a tobbi ,sixtusi” Kongregacio

Az egyhdzi funkcidji kongregécidk soraban a sixtusi szisztéma szerint a
masodik a Segnatura di Grazia (Sacra Congregazione della Segnatura di Gra-
zia), amelyet az Gsi, eredeti kompetenciait ekkora mar a Datéridnak atadé
hivatalbol szerveztek meg.3
A kisebb-nagyobb ,rendes” kegyek osztasat ugyanis, miként lathattuk, illeték fejé-
ben leginkabb a Dataria végezte. A szintén a ,kils6 féruni”-on kompetens ,Kegyin-
tézkedési Szignatira” eredeti formajaban sem volt tekinthet6 birésagnak, mivel az
Ugyeket kizarolag ex bono et aequo itélte meg. Kongregéciés valtozataban a rémai Ink-
vizicié mintajara szintén kozvetlenil a papa ala volt rendelve (Signatura Sanctissimi,
biboros prefektusa pusztan a cimet viselte). A inar megfellebbezhetetlen egyhéazi és
vilagi itéleteket birélta el legfels6 uralkodéi és egyhazf6i kegyelmi Gton (viagratiae),
vagyis a Datériaval ellentétben rendkiviili kegyeket osztott (grazié straordinarie).
A 17. szdzad masodik felében évente mar csak egy-két alkalommal ulésezett, tagja
volt tobbek kozott a biboros penitenciarius, a Signatura lustitiae és a Brévetitkarsag
biboros prefektusai, a datéarius (amennyiben biboros volt), rajtuk kivill a Kamara
auditora, egy Rota-auditor és egy kamarai klerikus. A tizenkét referencian votanti
kozé csak az a preiatus kerulhetett be, aki ezt a funkciét mar harom éven keresztil
gyakorolta a torvényszéki formaban miikdd6 testvérhivatalnal.

A harmadik sixtusi ,minisztérium” a Konzisztorialis Kongregéacié (Sacra
Congregazione per VErczione delle Chiese e per i Provvedimenti Concistoriali)
volt. Miként neve is mutatja, a biborosi konzisztérium szdmara hagyoma-
nyosan megmaradt dontéseket készitette eld. Kettds rendeltetése szerint
egyrészt egyhdzmegyék alapitdsarél, diszmembracidjarol, azaz széttagola-
sarol, egyesitésének indokoltsagarol és modjarol tanacskozott; megvitatta,
hogy sziikséges-e koadjutor vagy segédpuspdk alkalmazésa, a konzisz-
toridlis javadalom penzidval val6 megterhelése. Masrészt eredetileg feladata
lett volna a puspokjeldltek alkalmassagénak a felszentelésuiket lehet6vé tevd
konzisztoriumbeli végsd dontés el6tti utolséd vizsgalata. A gyakorlatban
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azonban erre csak akkor kerult sor, hogyha valami kulénleges probléma
adddott, leginkdbb a k&ptalani valasztas vagy az uralkoddi kinevezés korul.
Ezért Uléseit egyhazkormanyzati jelent6sége és a Kurian belili rangja elle-
nére viszonylag ritkdn és rendszertelendl tartotta. Dontései ugyanakkor
meghatarozénak bizonyultak, olykor sulyos kdvetkezményekkel jartak a
részegyhazak életében.4

A régebbi szakirodalom alapvetd tévedése, hogy gyakorlatilag egyenl&ségjelet tesz a
kongregécid és abiborosi konzisztérium mikoédése kozé, pedig a kongregécio sixtusi
rendeltetése ellenére sem vizsgalta meg automatikusan az ésszes piispokkinevezést,
pallium-adomanyozast, s a kanoni kivizsgalasi jegyz6kdnyvek sem kertltek minden
esetben hozza. Az alkalmanként (inxta contingentiam) tlésezé kongregacionak a sza-
zad elsd felében nyolc-tiz biboros és 6t prelatus tagja volt; az 1650-es évektdl tizen-
0t-hisz a biboros, a prelatusok szdma allando; az 1680-as években viszont ismét ti-
zenot kordl alakul a l1étszam, viszont a prelatus tagoké is ugyanennyire né. Titkara
legkésébb 1644-t61 mindig azonos a biborosi kollégium titkaraval, jelesil Giuseppe
Fanfanellivel, majd az 1650-es és 1660-as években Agostino Favoritivai.®

A negyedik, a Ritus és Ceremonialis Kongregaciét (Sacra Congregazione dei
Riti e delle Ceremonie) Ujonnan s annak biztositasara hoztak létre, hogy az
istentiszteletek, a vallasi megnyilvanulasok kiilsé formai a tradicioval és az
Egyhdaz térvényeivel mind tokéletesebb 6sszhangba keruljenek. A Trient
utani pépai liturgikus centralizacio és uniformizacié megtestesit6jének
szamité kongregéacio illetékessége ala tartozott a ,régi szent ritusok” (veteres
ritussacri) megériztetése a szentmisékben, zsolozsmékban, a szentségek ki-
szolgéltatasaban és az egyéb liturgikus tevékenységekben; a gyakorlatbol
kiveszett szertartasok életre keltése, illetve a még létez6k helyrealitasa ere-
deti formajukban; a liturgikus kényvek megujitasa és javitdsa. A kongrega-
ci6 mikoddésének mésik f6 tertilete a szentek és boldogok kanonizacidjanak
lebonyolitésa és tinnepeik megdlésének feliigyelete volt. Ugyancsak az (j
hivatalhoz tartozott a papai ceremoéniak megszervezése és ellen6rzése, az
Orok Varosba latogatd uralkodok, fépapok, illetve kildotteik megfeleld fo-
gadasanak el6készitése, a kormenetekben és méas alkalmakkor eléforduld
precedencia-vitak eldontése.

Kezdeti jogositvanyait tekintve a Ritus Kongregaciot a korszakban a leg-
jelentGsebb szentszéki intézmények kozott kellene szamon tartanunk. A pro-
testantizmus altal elvetett liturgia és szentkultusz apolésa a Trienti Zsinat
el6irasai szellemében a katohkus megujulés egészére, a kiulonféle ritusok el-
lendrzése tobb kontinensen, a papai szertartasok iranyitasa pedig a Karia éle-
tében biztositott szamara befolyast. Az utdbbi tevékenységet azonban rovid
idé mualva kivontak hataskorébdl, és az udvari protokollban a 16. szazad végén
megjelend kilonféle helyezkedési harcok, zavarok kikiiszobolése céljabol egy
kulon kongregaciora (Sacra Congregazione del Ceremoniaié}6biztak.
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A Hitterjesztési Kongregacio 1622. évi felallitasa utan illetékessége mar
csak a latin liturgiara terjedt ki. Szamos, eredetileg kompetenciajaba tartozé
Ugy (példaul a liturgikus fakultasok) a részegyhazakkal szorosabb kapcso-
latban allé, tekintélyesebb kongregacidokon,¥ illetve kézvetlenil a Bréve-
titkarsagon futott keresztil. Feladatait VIIl. Orban 1634-ben kiadott
Coelestis Hicrusalem kezdet(i brévéje novelte meg ismét, amely kimondta,
hogy a Szentszék el6zetes jévahagyasa nélkil senki sem részesithetd nyil-
vanos egyhazi tiszteletben. A liturgikus és kanonizaciés feladatok, a feltéte-
lezheténél ugyan kisebb gyakorisaggal, Italia hatarain messze talnév6 egy-
haz-igazgatasi szerephez juttattdk a kezdetben csupan csekély (6t biboros,
egy titkar és néhany konzultor), de idével - a mind bonyolultabba és kélt-
ségigényesebbé valo, a legklilonfélébb politikai és belsé egyhazi érdekek al-
talbefolyasolt kanonizacidk lebonyolitasaban részt vevo kiilonféle tisztvise-
16knek, Ugyvédeknek kdszénhetben - egyre terebélyesedd apparatussal
m(ikodd és rendszeresen Ulésezd dikasztériumot. 3B

A kongregéaciét a 17. szazad folyaman mér végig huszonharom-huszonoét biboros tag

alkotta; Uléseit minden méasodik szombaton tartotta, kezdetben a rangidés biboros

prefektus palotajaban. A rendszerint 6t-nyolc, olykor tizenharom egyéb tagot - akik
kozott dllanddan jelen van az ,,6rdog tigyvédje” (promotorfidei) és a papai sacrista- az
elenchusok két csoportra bontjak: ajmielntin és az altaldban négy f6t szamlalé magistri
meremoniarumn. Az 1644-es adatok szerint januarban, méajusban és szeptemberben
szokéasos kanonizacids Uléseket a papa el6tt is tarthattak. Az ilyen tléseken valtozo lét-
szdmu kiegészitd csapat segitette az elmélylltebb dontéshozatalt, a féleg szerzetes szak-

érték mellett allando jelleggel a Szent Palota magisztere, a Szent Hivatal assesson, ha-
rom Rota-auditor, egy protonotarius és alkalmanként a papa személyes teoldgusa is.39

A sixtusi egyhazi kongregaciok rendjében az 6tddik helyet elfoglalé Index
utan a Zsinati Kongregacié (Sacra Congregazione dél Concilio di Trento) ko-
vetkezett. Mar 1564-ben (az Alias Nos nonnullas kezdet(i motu propridval)
onallé dikasztériumma formaltak a Trienti Zsinat befejezése utan azonnal
létrehozott biborosi bizottsagbdl. Elsé prefektusa Borromei Szent Karoly
volt. A 17. szdzadban is érvényes feladatait V. Sixtus hatarozta meg. Eszerint
- mivel aZsinat dogmatikai dontéseinek értelmezése személyesen a papanak
lett fenntartva - a kongregéacio hataskore a diszciplinaris, egyhazfegyelmi és
reformrendelkezések &ltaldnos és konkrét értelmezésére, valamint betarta-
suk ellenérzésére szoritkozott. A megkeresésekre az évszazadok soran adott
vélaszai (positiones) tobb ezer kotetet tesznek ki. (Tartalmuk alapjan a Zsi-
nat Roma kizarélagos ellen6rzése ala vont végrehajtasa, az adédo problé-
maék szinte teljes egésziikben megismerheték lennének.) A kongregéacio
biborosai felliigyelték a helyi zsinatok megtartasat, hatarozataikat és
eredetileg a rezidencia-kotelezettség betartasat, de ezt kés6bb, 1636-ban
V1I1. Orban a kongregacio kebelén belill Iétrehozott kisebb hatdsagra bizta
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(Sacra Congregazione della Residenza dei Vescovil.4° A Zsinati Kongregacio
kozvetlenil a papa nevében (nomine Pontificis) csupan ezeken a tertleteken
bozott hatadrozatai is széles kor(i adminisztrativ, jogalkotdi, sét biréi hata-
lomrol arulkodnak.4'

A leghathatdsabb és rendszeresen gyakorolt kdzigazgatasi jogositvanyt a
megyéspuspok altal személyesen vagy (rendszerint otthonrol killdott) kép-
visel§ altal elvégzett kotelez6 ad limina latogatasok alkalmaval benyijtott,
az egyhazmegyék vizitacidinak eredményeit 6sszefoglald, a helyi vallasi,
egyhazi viszonyokrdl beszamold jelentések (relationes status dicecesis) feldol-
gozésa, észrevételezése jelentette. A jelentéstétel modjat és gyakorisagéat
V. Sixtus 1585. december 20-an szabalyozta. Az itéliaiak, dalméciaiak és go-
rog szigetekrél harom, Spanyolorszag, Franciaorsz4g és a Birodalom (vala-
mint Magyarorszag) puspokei négy, a tavolabbi orszagokéi o6t, a tengeren-
tuliaké tizévente tettek eleget a felszentelésiik el6tt eskivel is fogadott
kotelezettségiknek. A megbatarozott formai ismérvek szerint készitett, de
tartalmukban és terjedelmiikben igen véaltozatos relaciok értékelésével, a ra-
juk adott irasbeli valaszokba foglalt javaslatokkal, utasitdsokkal a kongregéa-
cio biborosai kozvetlen befolyast tudtak gyakorolni az egyhdzmegyék ma-
kodésére. 2

A Ritushoz hasonléan minden mésodik szombaton Ult 6ssze a rangid6s biboros palo-

tajaban; szerkezetének kiilonlegessége, hogy a szazad elsé léiében tizenkilenc-husz,

majd mindvégig huszonharom-huszondt biboros mellett prelatus tagja nem volt, ha-
nem csupan egyetlen titkara.43

Az 1602-t61 6sszevontan m(ikodd Puspoki és Szerzetesi Kongregacié (Con-
gregazione dei Vescovi e Regolari) a sixtusi rendszerben eredetileg két kiilon in-
tézmény volt, s kdzullk csak a szerzetesit alapitottdk Gjonnan, a plspoki
kezdetlegesebb formaban mar 1576-t61 mikodott. Feladata az Gjabb, illetve
megreformalt férfi- és ndi szerzetesrendek m(ikodésének ellendrzése, a
plUspoki lelkipasztori kotelezettségek betartasanak felligyelete, a gyakori
kontroverziak sokszor biroi Gton térténd elsimitasa volt. Kompetenciaja te-
hat - a trienti hatarozatok autentikus értelmezését kivéve - szdmos tekin-
tetben atfedésben volt a Zsinati Kongregacidéval, amit vélhet6en az italiai
Ugyek sokasaga tett sziikségessé. A 17. szdzad kdzepéig kitapinthatdan az
olasz félsziget volt a kongregacid6 makoddésének f6 szintere.4 A huszon-
hat-harminckét biboros mellett csupan egy titkadr mikodott, prelatus tag-
jai a Zsinati Kongregacidohoz hasonléan nem voltak.56

Az egyhéazi kongregacidk sordban az utols6 az 1588-ban létesitett, elsédle-
gesen a Bibliat (nemcsak a Vulgatat, hanem az eredeti héber, gorog szovegeket
is), az egyetemes zsinatok rendelkezéseit, az egyhazatyak irasait, szertartas-
konyveket (a romai misszalét és breviariumot) stb. nagy példanyszamban Ki-
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adé vatikani nyomdat iranyité dikasztérium volt (Sacra Congregazione della
Stamperia Vaticana)V M(ikodése rovid élet(i lehetett, hiszen a Typographia
Vaticanat 1610-ben egyesitették a Kamara nyomdajaval.4

Az egyhazi és vilagi rendeltetésd kongregaciok kozott, bar rendszerint
ez utébbiak kozé soroljak, valéjaban atmenetet képez a Sacra Congregazione
delFUniversita di Roma. A régebbi papai egyetem, a Studium Urbis, kozkele-
tibben a Sapienza mellett a gordg, a maronita és a neofita (Neophytorum)
kollégiumokat felligyelte, valamint eredeti rendeltetése szerint a parizsi,
bolognai, salamancai egyetemeket. Az alapité okirat optimista jovOképe
szerint még Oxford is ala tartozott volna.48

A kizéarolag az Egyhazi Allam korméanyzéséaban illetékes dikasztériumok
az esetek tébbségében az Apostoli Kamara hasonl6 feladatkor( részlegei-
nek munkajat segitették. Kiilon kongregacio foglalkozott 1. az Orék Varos
gabonaellatasaval (Congregazione deliAbbondanza dello Stato Ecclesiastico) ;>
i. a papai flottaval (Congregazione deliArmata Navale); 3. a papai alattvalok
tulzott addztatasa elleni panaszok kivizsgalasaval (Congregazione per Solle-
vare dagli Aggravi lo Stato Ecclesiastico); 4. az utak, hidak, vizvezetékek épi-
tésével, rendszeres karbantartasaval (Congregazione delle Strade, dei Ponti e
delle Acgque))" 5. valamint nemcsak a papai allam teriletén (példaul a foldes-
uri, kormanyzoéi torvényszéekek el6tt) lefolytatott polgéari és bintetéperek
felUlvizsgalataval, a vilagi hivatalok, hivatalnokok kontroverziaival, hanem
az Egyhazi Allam iranyitasanak osszes fontosabb kérdésével is (Congre-
gazione della Consulta di Stato). A nevér6l mar ismerés hat6sag alapvetd
szerkezetét a teruleti felosztas szerbit m(ikod6 hét-nyolc osztaly (ponenza)
hatdrozta meg. Ezek munk@jat itt is a titkar hangolta 6ssze, és a fontosabb
tgyekr6l 6 referalt abiborosoknak. A leginkébb fiatalabb preldtusokbol 4116
munkatéarsai az igazsagszolgéltatast, a rendfenntartést és részben az egész-
ségugyet felugyelték.”

Az ,Ujabb” kongregéaciok.
A Sacra Congregazione de Propaganda Eide

Egy-két példat mar lathattunk arra, hogy a kongregaciok klasszikus six-
tusi rendszerének kialakitasat kovetéen atszervezésekre, 0sszevonasokra,
Ujabb intézmények létesitésére szinte azonnal sor kerilt, ami a rendszer
élet- és mikoddobképességének, organikus tovabbfejlddésének bizonyitéka.
Egyedil VIII. Orban 1642-ig hat allanddbb jellegli kongregaciot alapitott,
illetve tobbnek Ujraszabalyozta m(ikodési teriiletét. Még 1624-ben a Szentév
el6készuletének jegyében alktotta fel a Congregazione della Visita Apostolical,
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amelynek illetékességi kére minddssze a romai féegyhdzmegyére terjedt
ki. Az 1627-ben létrehozott Congregazione dei Confiniaz Egyhazi Allam te-
ruleti épsége felett 6rkddott, emellett hozza tartozott a helyi legécidk, kor-
manyzdsagok, olykor feudumok hatérvitainak rendezése, s részben még
az egészségugy fellgyelete is, amit 1630 novemberét6l az észak-italiai pes-
tisjarvany nyoman felallitott Congregazione di Sanita vett at. A puspokok
helybenlakasi kotelezettségét ellen6rzd Rezidencia Kongregacio - és a
portugaliai politikai valtozdsok egyhazkorméanyzati kdvetkezményeinek
kezelésére felallitott, ad hocjellegli Congregazione di Portogallo - mellett ki-
vételes jelentGsége volt az 1626 soran alapitott Sacra Congregazione deWIm-
a biborosai igyekeztek megoldani a Velencével 1627-1638, Portugaliaval
1636-1643, Spanyolorszdggal 1638-1642, az ugyancsak spanyol Flandriaval
és Napoly-Szicilidval 1636-1642 kozott, illetve 1629 utan hosszu idére al-
landdsulo, a szokasosnal is hevesebb egyhéazjogi természet(i problémakat. A
dikasztérium szigord mikoddése kdvetkeztében a papa Lisszabont, illetve a
luccai koztarsasagot is interdictum ala helyezte 1639 augusztusatél 1640 de-
cemberéig, illetve 1640. prilis 2-4t6l 1643. marcius 31-éig.5
A péapai allam irdnyitdsa szempontjabdl a legjelent6sebb az 1592-ben
megalapitott Cong'cgazione del Buon Governo volt, amely a Consulta mellett
l1épésrdl 1épésre a kbzponti kbzigazgatds kormanyszervévé nétte ki magat. %
Fokozatos megerdsodését mutatja, hogy az 6sszes foldesuri tulajdonban
levé teriletre csupan a 18. szdzad elején, alapitasa utan jo egy évszazaddal si-
kerlt kiterjeszteni joghatdsagat. A Consultdhoz hasonl6an foldrajzi tert-
letek szerint kialakitott, &m valtozébb szamu osztalyai feliigyelték a kor-
manyzokat, a helyi varosi és féldesari dnkormanyzatokat,% f6ként azok
adminisztrativ és financialis miikodését. Nem tartozott azonban hozza
Roma, a legaciok (Avignon mellett Urbino, Romagna, Bologna, Ferrara),
Velletri és Castel Gandolfo, amelyek a romai governatore, a biboros legatu-
sok, abiborosi kollégium dékanja, illetve az Apostoli Palota 6nallo irdnyita-
sa alatt alltak.
A hasonl6 exemptiok sorat még folytatni lehetne a kamarai igazgatashoz tartozé terii-
letekkel (példaul Tolfd); az egészen 1692-ig hagyomanyosan neposi korméanyzdsa-
gokkal (Benvento, a Borgo, az Angyalvar stb.); st még a harom patriarkai bazilika (a
laterani, a vatikani és a Santa Maria Maggiore) és koérnyéke is biboros espereseik k-
16n igazgatésa alatt allt. Mivel a biborosok iranyitotta legaciok szama a 17. szdzadra
lecsokkent (megszilint példaul a Patrimonio [Viterbo], Campagna e Marittima,
Umbria, Marca legéacidja, s Perugiaé is fokozatosan elhalt), a vidéki kdzigazgatas leg-
fontosabb iranyitoéi a korméanyzdék lettek. A kormanyzésagok két f6 csoportra oszlot-
tak. A legtekintélyesebbek a prelatusi hivatalok (governi diprelati) voltak. Szamuk

1701-ben huszonharomra ragott, s prelatus-korményzé allt példaul Ancona, Citta di
Castello, Fano, Fermo, Loreto, Montalto, Orvieto, Perugia, Rieti, Spoleto és Viterbo
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élén. Csupan egyetemi fokozattal rendelkez§ tisztvisel6k kormanyoztak harmincét
varost és kornyékét, tobbek kozott Albanét, Anagnit, Assisit, Castiglione del Lago6t,
Civita Castellanat, Alassat, Ortét, Sutrit, Ternit, Tivolit, Todit. Ezen Ugynevezett
governi di dottorikon belll megkilonboztették azokat, amikre a kinevezést papai
bréve forméajaban adtak (governi di breve), és azokat, amiknek igazgatasara a Con-
sultatol lehetett felhatalmazast nyerni (governidipatente). Utébbiak csupan di cappa
nera voltak, vagyis nem jart hozzajuk a lila reverenda.®

Az Ujabb kongregaciok soraban kilon dikasztériumot kapott az Egyhazi
Allam fénemessége és birtokaik, a Szent Péter-bazilika épitése és karbantar-
tasa,>7egyhazi téren abucsuk és az ereklyék; a szerzetesek életkérilményei-
nek fellgyelete; az indiai és kinai missziok irdnyitasa,5valamint két izben a
puspokkinevezések ellenérzése. A V111. Kelemen alapitotta Sacra Congre-
gazione deliEsame dei Vescovi, majd a X 1. Ince altal - reformprogramja tAmo-
gatasara talan atmeneti jelleggel® - felallitott Sacra Congregazione sopra
i Elezione dei Vescoviazon kongregaciok kozé tartozott, amelyeket azért léte-
sitettek, mert a mar meglevd, jelen esetben a konzisztorialis nem tudta kel-
16képpen ellatni az eredetileg hozza tartozé feladatot.®
Illyenkor a hagyomanyosnak mondhaté kdriai gondolkodés els6sorban
nem a mar régzilt és bejaratédott, megmerevedett struktaran igyekezett
javitani, hanem mindig egy Gjabb és Ujabb grémium, netalan hivatal létre-
hozésaban latta a kiutat. A nagyfoku specializacié mellett ez a kora uUjkori
kdriai reform mésik f6 jellemz&je. Az viszont mar egy mésik kérdésnek te-
kinthetd, hogy miként e két utébbi kongregacid, sokszor az (j intézmeény
sem tudta teljesen irdnyitasa ald vonni az illetékességi kdrébe utalt tertletet:
a feladat nagysaga, a mar kialakult mechanizmusok beagyazodottsaga vagy
éppen a kongregéacié kedvezétlen személyi dsszetétele, a zavartalan miko-
dést lehet6vé tévl6 anyagi és infrastrukturalis feltételek hianya miatt.
Eredeti kompetencidja ellenére - Ugy tlinik - a ,plUspokvizsgaztatdé” kongregacié a
17. szazadban csupéan a szabad péapai adomanyozas (libera collatio) révén kinevezett
plspokok alkalmasséagat vizsgalta. A mindvégig tiz-tizenharom biboros és 6t-nyolc
prelatus (kozuluk egy a titkari teenddket latta el) Uléseit rendszerint a pépa el6tt, a
vatikani Szent Palotdban tartotta. 1629-ben az egyhazf6 altal el6irt idépontban,
1644-ben hetente hétfé vagy péntek reggel, ha a papa masként nem rendelkezett,
hogy mindenképpen személyesen hallgathassa meg a jel6lteket. Az 1644-es elenchus a
prelatus tagokat két csoportra osztotta (examinatoresin lure Canonico- examinatoresin
Theologia) . ('
A puspokkinevezések feliigyeletére létrehozott kongregéaciokkal szemben
egy masik Uj intézmény, a misszidszervezés kdzponti iranyitasara felallitott
Hitterjesztési Kongregacid, a Sacra Congregazione de Propaganda Fide sok-
kalta maradandobbnak bizonyult, s viszonylag hamar a legbefolyasosabb
kariai intézmények kozé emelkedett. Az (j kongregéciét 1622. janudr 6-an
szervezték meg, mikodését mar nyolc nappal késébb meg is kezdte. (Az
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Inscrutabili Divinae Providentiae kezdet( alapit6 bullat viszont csak 1622. ja-
nius 22-én bocsatotta ki XV. Gergely.) Felépitésében némileg a Buon
Governdra emlékeztetett, amennyiben az egyes biborosok a vildg megha-
tarozott régidinak missziés problémaival foglalkoztak. Kongregacios tag-
saguk nem merult ki a teriletikrél érkezd levelek, jelentések tléseken
torténd referalasdban, a dontések meghozatalaban, hanem kifejezetten
szakértdi, s6t partfogdi tevékenységet is magaban foglalt. Az alapitasakor
tizenharom biborosbol, két prelatusbél és egy titkarbdl allo intézmeény reé-
szint a tengerentdli bennszulott, részint pedig az eurdpai protestans lakos-
sag korében, illetve a katolikus szérvanyokban - jobbara szerzetesek, sok-
szor viszont vilagi papok altal - végzett téritd, pasztoralis tevékenység
kizardlagos irdnyitasara kapott felhatalmazast. A tizenharom régiébol
nyolc eurdpai volt, az egyes teriletek feliigyeletét helyben a nunciusokra
vagy patriarkai helynokdkre biztak, ami nagyban megkdnnyitette a misz-
szionariusokkal val6 kapcsolattartast.@

A Propaganda a kezdeti alapos tajékozddas utan mindazokon a tertilete-
ken, ahol a hagyoményos egyhézszervezet nem vagy nem kielégitéen mda-
kodott, bAmulatosan révid id6 alatt Uj egyhdzszervezetet hozott létre. Alko-
téelemei a misszids alloméasok, prefekturak, sét plispokségek voltak. Ha a
korilmények ugy hoztak, (cimzetes) puspokkeé szentelt apostoli adminiszt-
ratorok iranyitottak a pasztoracios munkat. A misszidsszervezésben részt
vevd szerzetesek, vilagi papok egyetlen felettese a kongregacié volt. Rendi
eloljaroik, a megyésplispokok nem, illetve csak a Propaganda belegyezésé-
vel rendelkezhettek felettik. Ez f6ként az els6 évtizedekben szamos konf-
liktus forrasava valt, noha a rdmai missziés f6hatdsag eredeti célja szerint
igyekezett - ha léteztek ilyenek - amar meglevé helyi er6kre timaszkodni,
s a kezdeti fogadtatds ugyancsak rendkivil kedvezdnek bizonyult.&

A Propaganda bizonyos terileteken kénytelen volt egytttmikddni més
kariai szervekkel. A misszionariusoknak adando lelki felhatalmazésok te-
rén a Szent Hivatallal; Gj plspokségek létesitésekor, illetve Uj plspOokdk
munkéba allitdsakor a Konzisztorialis Kongregéaciodval; leginkabb jogi, fe-
gyelmi problémak esetén a Plispdki és Szerzetesi Kongregacioval. Hatalma
viszont abban a tekintetben korlatlan volt, hogy a misszidszervezés ala vont
vidékek felett az 8 megkerulésével semmilyen mas szentszéki dikasztérium
nem gyakorolhatta szabadon sajat joghatdséagat.

A kezdetben havonta haromszor és rendszerint a papa el6tt (coram
Sanctissimo) wlésez6 kongregacié a 1629-es kuriai elenchus adatai szerint
csak kétszer gy(ilt 6ssze, méghozz4 felvaltva a p4pa tartézkodéasi helyén ésa
biboros prefektus palotajaban, az altaluk kijel6lt id6pontban. Ekkor mar ti-
zeno6t biboros és a titkaron kivil hdrom masik prelatus tagja volt (egy apoés-
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toli protonotarius és két referendarius), mellettik még egy karmelita
nyert bebocsatast/4 Masfél évtizeddel kés6bb viszont akar hiasz biboros is
eszmét cserélhetett a misszioszervezés aktualis kérdéseirdl. Hétf6i napon a
papai rezidéncian, egy masik alkalommal pedig a kongregéacio - a spanyol
kovetség kozelében, a Piazza di Spagnan Bernini altal felépitett, majd
Borromini altal kib8vitett - impozans palotajadban. A létszdm persze szinte
sohasem volt teljes, mint ahogy a kezdetekhez képest a személyes péapai
részvétel isegyre ritkdbba valt. A prelatus tagok ko6zétt mar ekkor feltlinik
a Szent Hivatal mindenkori assessorz, aki a két hivatal kézotti munkakap-
csolatot volt hivatott z6kkenémentesebbé tenni. A szdzad folyaman a kez-
deti tizenharom régiot tébbszor mddositottak, egy-egy fontosabb tertlet
olykor két biboros referal6t kapott.

A Propaganda kardinéalisainak Iétszama 1657-ben dontétt meg minden csucsot. Ek-

kor harminc tagja volt, a szazad végére viszont a hisz-huszonkettes szam éallandésult.

A prelatus tagok szama gyakorlatilag valtozatlan, a szdzad mésodik felében &lland6

tisztségként feltlinik a index sacrae congregationis, ami annak bizonyitéka, hogy id6vel
a kongregéacié misszionariusok feletti birdsagi jellege is kifejl6dott/5

Kérdés, hogy szamos mas Ujonnan alapitott kongregéaciéval ellentétben mi
magyarazza az onall6 misszids f6hatdsag sikerét? Hogy alapitasara miért
csak a barokk papasag kialakulasa soran kerilt sor, s miért tehetett szert a
Karian belll akkora befolyasra, hogy a 17. szdzad végét6l biboros prefektusat
mar a ,vords papa” néven volt szokas emlegetni? (A 17. szazadi elenchusok
kovetkezetesen csak e kongregéacié esetében tintetik fel kiilon a prefektus
személyét.) A hit védelmének a romai Inkvizicio képviselte ideaja mellett a
hit terjesztése tudniillik a reformpapasagnak is egyik kézponti gondolata
volt. E gondolat hatterét elsésorban az Uj és reformalt szerzetesrendek, k-
I6ndsen a jezsuitdk, a kapucinusok, valamint a karmelitdk, a minorita és
obszervans ferencesek sth. elméleti és gyakorlati misszids irdnyultsaga te-
remtette meg. E tekintetben tehat egy gydkeresen Uj kihivasroél aligha be-
szélhetiink. A jezsuita generélis, Francesco Borgia surgetésére V. Pius
1568-ban két biborosi bizottsagot is felallitott a németorszagi protestansok
at-, illetve az ,Indidk”-on él8k megtéritésének irdnyitdsara, mikodésiket
azonban mar 1569-re befejezték. Hasonléképpen nem voltak maradanddak
a kovetkezd évtizedekben kijeldlt biborosi deputéciok. Az 1573 folyamén a
kéztudottan missziés elkdtelezettségl Giulio Antonio Santoro®vezetésével
az ortodox unid el6mozditéséra, az 1594-ben az abessziniai missziok irdnyi-
tasara és az 1599-ben a gorog ritustak feliigyeletére létrehozott bizottsagok
megint csak kérészéletlinek bizonyultak. Kifejezetten intézményi karakte-
re volt ugyanakkor az 6sszes: észak-europai, amerikai, afrikai, indiai és ja-
pan missziok iranyitasara a mar De Propaganda Fide néven 1599 soran felal-
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litott kongregacionak. Biborosai azonban 1600. augusztus 14-én utols6
Uléstikre gylltek Ossze. 1622-ig minddssze a romjain 1604-ben megszerve-
zett misszios titkarsag m(ikodott tovabb. Tapasztalatait, felkutatott irat-
anyagat mindazonaltal jogutddja sokrét(ien hasznositani tudta.&

A missziokat felligyel6 kdzponti egyhdzkormanyzati szerv felallitasara
iranyulo kisérletek ismételt kudarca toébb okra vezethet6 vissza. Kétségki-
vl fontos szerepet jatszott ebben a hittéritést mar kézben tarté rémai szer-
zetesrendi centrumok és a Szent Hivatal ellenallasa, amellyel viszont 1622
utan is meg kellett kiizdeni. A Propagandanak mas szerzetesekkel szemben
a jezsuita misszidkat sosem sikerilt iranyitasa ala vonnia, és kiléndsen az elsé
évtizedekben gyakori konfliktusokba keveredett az Inkvizicioval. A Hiva-
tal nemcsak hogy kodvetkezetesen ragaszkodott jogositvanyaihoz, hanem
jellegénél fogva alapvet6en mas, apologetikusabb attit(idot is képviselt a he-
lyi viszonyokat jobban ismer6 és joval rugalmasabbnak mondhaté Hitter-
jesztési Kongregacional.s

A sorozatos alapitasi kudarcok masik f6 okanak az allamok kozil féleg a
legnagyobb gyarmatosité katolikus monarchia, Spanyolorszag ellenallasat
szokas még tartani, amely a R6matél korabban kapott felhatalmazéasok alap-
jan nem csupan a hagyomanyos hierarchiat, hanem a tengerentuli missziok
nagy részét is felligyelet alatt tarthatta. Ellenkezése ugyanakkor a 17. szazad-
ban sem lett kisebb. A Propagandanak nemcsak a gyarmattarté hatalmakkal
- ideértve az id6kozben ismét 6nallova valt Portugaliat -, hanem példaul a
magyarorszagi torok hodoltsag egyhdzkormanyzati hovatartozdsa miatt az
osztrak Habsburgokkal is szdmos sulyos konfliktusa tAmadt.®

A Hitterjesztési Kongregdacié 17. szazadi sikeres megalapitdsanak és to-
retlen k6zponti kariai szerepének oka leginkabb a papasag allamokhoz fi-
z6dd viszonyanak - e kotet bevezetdjében mas megkdzelitésben mar emli-
tett - megvaltozasdban keresend6. A hagyomanyos egyhazi strukturakat
Trient utan sem sikerilt kivonni a vilagi ellen6rzés alol. RO6ma az egyutt-
m(kddés felbomlasanak kezdetén, annak a tendencianak az elsd jeleire,
amely egy szekularizalt hatalom altal iranyitott nemzeti allamegyhéaz ki-
alakitasa felé tartott, meglep6en gyorsan reagalva az (j kihivasra, azonnal
megkezdte egy voltaképpen parhuzamos, egyediil csak neki alarendelt egy-
hazszervezet kiépitését. WAz els6 instrukcidi szerint a politika- és er6szak-
mentességet kézéppontba helyezd intézmény révén a papasag kotetlenebbiil
és maradéktalanabbul tudott megfelelni lelkipasztori kotelezettségeinek.7
Az egyhézszervezet trienti program alapjan tortén6é megreformalasanak le-
hetdségei a 17. szazad elejére méar kimertltek, a katolikus reform Gjabb peri-
0duséhoz Uj szervezeti keretek kellettek. Ezek létrehozasa pedig, huzzuk ala
ismét, egyaltaldn nem volt idegen a kuriai gondolkodasmaédtol.
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A kongregéaciokrol kérvonalazod6 képunk hidnyos marad, ha a rendszer
elényei mellett nem vesszik figyelembe annak hatulitdit is. A kézigazgata-
si jogositvanyokkal és megfeleld apparatussal mikdd6 kongregaciok két-
ségkivil megnovelték az allam- és egyhdzkormanyzat hatékonysagat és tel-
jesit6képességét. Mint minden burokratikus szisztémaban, itt is jelen volt
azonban a végtelen osztodas veszélye, hiszen az eddig emb'tett hivatalok
csupan a fontosabbnak t(indek, illetve az allandébb jellegliek voltak. Az
1629-es kariai elenchus példaul mar hatvannal, a kovetkez6, 1644-b6él fenn-
maradt cim- és névtar pedig hetvennél is tdbb kongregéaciot sorol fel! Az
adat akkor is ddébbenetes szam, ha tudjuk, hogy kéziluk a legtébbnek sem-
miféle intézményi jellege nem volt, amit az is bizonyit, hogy sajat iratanyag
nem maradt fenn utanuk, s midkodésiiket szinte kizarélag mas intézmé-
nyek infrastrukturajara alapoztdk.2 Rendszerint csupan egy rendkivul
sz(ik terilettel foglalkoztak, mint példdul a Kamara vagy a Penitenciaria
mikodésének, a kisebb egyhazi javadalmak adomanyozéaséanak, a spoliumok
behajtasanak, a monték kibocsatasanak vagy a pénzverésnek, a bortonoknek
és a johannitdknak a felligyelete.BM ig e mutatdba kivalasztott kongregaciok
léte végig kimutathaté a 17. szdzadban, a sajatos szellemiségl kora ajkori lo-
vagrenddel, a Militia Chrisitianavl, a kamalduliak (és mas szerzetesrendek)
reformjaval vagy a spanyol tgyekkel és az aquileai patriarkatussal alka-
lomadtan foglalkozé ,gyllések” a tizendt évvel korabbiakkal ellentét-
ben 1644-ben mar nem talalhaték meg a papai ,allamkalendarium”-ban.
A t6bbszér a harmincéves habora fokuszaba kerilé pfalzi 6rgrofsag prob-
Iémait megvitato testilet viszont még ekkor is folytatta mikodését. %4
A megszlintek helyén Gjabbak és Gjabbak alakultak a Barberini-korszakban,
tobbek kozott az 4rvdk helyzetének rendezésére stb.5Ezek a kongregacidk
persze ink&bb konzultativ, dontés-el6készitd és nem doéntéshoz6 szervek-
nek tekinthet6k. Elnevezésik ellenére valojaban olyan bizottsagok voltak,
amelyekre jobban illene a commissio elnevezés, és amelyekre néhany példat
mar a 16. szazadban is talalunk. EIég ha a németorszagi vallasi helyzet ala-
kulasat figyelemmel kiséré Congregatio Germanieara vagy a magyarorszagi
torok elleni hadisegélyek kiutalasat és felhasznalasat a 16-17. sz'4zad fordu-
16jan ellen6rzé, nem tul kézismert Congregazione d'Ungheriara gondolunk.®
VIII. Orbéan pontifikatusanak masodik felében gyakorlatilag mar egy
olyan péapai dontés sem sziletett meg, amelyet el6zetesen ne utaltak volna
egy-egy bizottsag elé. Sziikség esetén, ugy politikai, mint egyhazkor-
ményzati Ugyekben a konkrét feladat megoldasara rendszerint egy mar
miikodé kongregacion bellli, részleges (particularis) kongregaciot jeloltek
ki. Ezekr6l a kariai elenchusok emlitést sem tesznek, mint ahogy a legfonto-
sabb kil- és belpolitikai Ugyek megtargyalasara alkalmanként dsszehivott
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és a legbefolyasosabb néhany biboros alkotta kvézi-allamtanécsrol, a mar
vélhet6en V111, Kelemen idejétdl 1étezd és példaul a vesztfaliai békekdtés
elleni tiltakozas kapcsan allast foglalé Congregazione dello Statorél sem.
A talburjanzé szisztéma az 1630-1640-es évekre olyan mértékben lelassi-
totta a déntéshozatali mechanizmust, hogy az mar mikodddképessége ha-
tardhozjutott. Egy-egy biboros olykor tiz-tizenkét kongregacionak is tag-
ja volt. Igaz, a kisebb kongregéaciok kozil tébb csak egy-két kardinalis
vezetésével Ulésezett, néhanyuk pedig, példaul a spanyol lgyekkel, a
montékkal és a pénzveréssel foglalkozd, kizardlag prelatus tagokbol allt.
Mindenesetre nyilvanvald, hogy a kardinalisok érdemben aligha vehet-
tek részt 6sszes kongregaciojuk munkéajaban. Emiatt viszont sokszor meg-
esett, hogy az éppen jelen lev6 tagok forganddsdga miatt ugyanaz a di-
kasztérium szinte teljesen méas személyi 6sszetételben hozta meg soron
kovetkez6 dontését, ami éppenséggel nem valt a kovetkezetes dontéshozatal
javara.
Az persze viszonylag ritka volt, hogy egy-egy biboros - netalan prelatus
- valamennyi fontosabb kongregacidnak tagja legyen, ilyen altalaban négy-
ot akadt kozottuk. (A Congregazione dello Statdba rendszerint a papaknak ez
a legbelsébb kore kapott meghivast.) Példaul a volt bécsi nuncius, G. B.
Pallotto hidba volt tagja egyszerre kilenc kongregaciénak, a Szent Hivatalba
nem tudott bekertlni. Ha nem is volt kizar6lagosan jellemzd, gyakran el6-
fordult, hogy egyes kardindlisok csak az egyhdzkorméanyzatban (sokszor
annak ellenére, hogy karrierjuket vasarolt hivataluknak koészénhették),7
masok az allamigazgatasban feladatot betdltd kongregacidkban jutottak
sz6hoz. A magyar plspdkok kérében nem tdl nagy népszerliségnek érven-
d6 Girolamo Colonna hat kongregéacidja mind egyhdazi rendeltetésd volt:
1629-t6l a Zsinati és a Ritus, majd 1644-t61 ezek mellett a Ceremonialis, a
PuspoOki és Szerzetesi, illetve a Segnatura di Grazia, végul 1657-t6l 1666-
ban bekdvetkezett haldlaig még az Inkvizicid. (A Propagandanak viszont
sosem tudott tagja lenni. B
A fontosabb dontésekben részt vallalo, illetve szerepet kap6 sziikebb kér majd
mindegyik pontifikatus soran konnyedén beazonosithatd. XV. Gergely esetében
példaul az ugyancsak bolognai patriciuscsaladb6l szdrmazé G. B. Agucchia allam-
titkar, a szintén a Szent Palotdban laké Scipione Cobeluzzi biboros (brévetitkar,
tobbek kozott az Inkvizicié és a Propaganda tagja) és a szintén biborossa krealt
Francesco Sacrati datarius, tovabba G. B. Bandini (a Plspoki és Szerzetesi Kongre-
gacié prefektusa), Aloysio Capponi, Pietro Donato Cesi, Domenico Ginnasi és
Roberto Ubaldini (a Zsinati Kongregacio prefektusa) biboros emlithet6 meg.™
V111, Orban uralkodasanak korai éveiben e sz(ikebb csoport tagjai Millino, Ginetti,
Borromeo, valamint Bandini és Zacchia biborosok voltak.8 V1I. Sandornal

Rospigliosi allamtitkar mellett Corradi biboros, datérius és az Immunitas Kongre-
gacio prefektusa, valamint Giulio Sacchetti és a jezsuita Pallavicini, tovabba - in-
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formalisan - még két szerzetes: a jezsuita generalis Oliva és az oratorianus Virgilio
Spada,8 IX. Kelemennél pedig csupan Azzolini és Ottoboni jutott kiemelt szerep-
hez.® Utédanal Paluzzo Albertoni-Altieri biboros nepos és a két egymast kdvetd
allamtitkar: Federico Borromeo, illetve Francesco Nerli mellett a papa baréatja,
Géasparé Carpegna datarius és Camillo Massimo, majd Ales- sandro Crescenzi f6-
udvannester folyt bele a dontésekbe, mar amennyire a kivételesen erés nepos en-
gedte 6ket/3XI1. Incénél talan a csaladi hattér kiesése kdvetkeztében joval népesebb
a befolyasat érvényesiteni tud6 csapat. igy Agostino Favoriti, majd 1682-t6l
Lorenzo Casoni ciffre-uxkir,Johann Walter Slusius brévetitkar, a méar sokat em-
legetett G. B. de Luca a memoriéle-titkarsag vezet6jeként (is), azutan - a furamaéd
francia penziot élvezé - Alderano Cybo allamtitkar, Giovanni Maria Lancisi
datérius; tovabba Gregorio Barbarigo padovai puspok (6 leginkdbb pon- tifikatusa
kezdetén), az altalanos reformok lelkének szamité oratoridnus szerzetes Mariano
Sozzini, a sarutlan karmelita generalis Carlo Felice da Santa Teresa, a papai gyén-
taté Ludovico Marracci, valamint kamarésai: Sante Fidmma, Tiberio Quadri
(egyuttal borbélya is), Camillo Muggiaschi és Carlo Antonio Prosperi. Alind-
annyian szinte teljesen Uj nevek a kozponti egyhdzkormanyzatban, legtébbjik
mindvégig a hattérben maradt, legaldbbis nem gy(ijtott be fényes cimeket/4
X11. Incénél hasonl6 a helyzet, csak éppen a tisztvisel6k személye véltozott az ese-
tek tobbségében. Az allamtitkar Fabrizio Spada, a datarius Bernardino Panciatichi,
abrévetitkar Giovanni Francesco Albani (mindharman biborosok), a fejedelmi le-
velek titkdra Mario Spinola, a cifrdké Vincenzo Ricci, a memorialéké Agostino
Fabroni volt; a sottodatario tisztségét Giuseppe Sagripanti, a papai auditorét Ansaklo
Ansaldi, a f6udvarmesterét Ercole Visconti, a f6kamarését Baldassere Cenci latta
el. Tobbségukben ugyancsak ismeretlen nevek, timogatd, illetve tamogatando ro-
koni hattér nélkil/5

A biborosok tulfoglalkoztatottsaga kdvetkezményeként egyre inkabb felér-
tékel6dott a tényleges tevékenységet - sokszor nem is annyira a hattérbdl -
koordinélé kongregécios titkarok szerepe. Mig a szazad els6 felében rend-
szerint valamelyik pdpa familiarisi koréb6l kerultek ki, és presztizsiiket f6-
ként a Szent Palotdban birtokolt cim, protonotariussag, referendariussag
adta, az 1650-es évektdl kezdve mar egyre gyakrabban cimzetes plispokok,
érsekek. Mindazonaltal a funkciohalmozas esetiikben szintén megfigyel-
het6. A Hitterjesztési Kongregéacio profiljanak kialakitasdban donté szere-
pet jatsz6 - egyes vélekedések a sokadjara megalapitott intézmény életben
maradésat f6ként az 6 érdemének tudjék be, ami nyilvadnvald tulzas - és a
magat a Galilei elleni perben ugyancsak expondl6 Francesco Ingoli példaul
1629-t61 1649-ben bekdvetkezett haldlaig egyuttal a Ceremonidlis Kongre-
gacio titkara volt.8A Szerzetesi és Pispdki Kongregéacio titkara, Prospero
Fagnani 1629-ben a Konzisztoridlis Kongregéacié prelatus tagjaként és a
Szignatura tényleges referendariusaként mikodott/7A kongregacios titka-
rok kozott a rekordot minden bizonnyal az a Francesco Paulucci tartja, aki
amellett, hogy 1629-1657 kdzdtt folyamatosan ellatta a Zsinati és az Egy-
hazi Immunitas Kongregaci6 secretariusi tisztét, 1644-t61 prelatusként a
Konzisztoridlis Kongregécié és az Inkvizici6 munkajiba is bekapcsol6-
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dott.8Ahhoz persze, hogy valaki szamos helyen tegye nélkuldézhetetlenné
magat, nem kellett feltétlenil biborosnak vagy éppen titkarnak lennie.
A nepotizmus kérdésében is véleményt nyilvanito Pietro Francesco Rosso
egyszerre volt a konzisztérium, a Kamara és - a kanonizaciok el6készité-
sénél - az ,,6rddg” Ugyvédje. 1620-1674 kdzdtt huszonhdrom intézmény-
ben, koztik a Szent Hivatalban fordult meg. Gyakran egyszerre 6t-hat
kongregacional viselt tisztséget, s emellett még arra is maradt ideje, hogy
terjedelmes tanulmanyokban vonja kétségbe Gjra és Ujra a magyar kiralyok
tobb plspdkség betdltésében igényelt jogait.®

A ,régi Kuria” rendszerében nemcsak a papai és biborosi csaladok, hanem példaul a
kongregécids tisztvisel6k sordban szintén szamtalan példat talalunk a generaciokon
ativeld, els6sorban a presztizst és a bevételeket nével§ funkcidhalmozéasra és
-megtartasra. Az egyik ilyen tipikus prelatus-dinasztia a Bottoniké volt. Az 1659-t6l
1712-ben bekdvetkezett halalaig a papai udvarijan dolgoz6 Prospero Bottini az Annona,
tovabba a Congregatione dei Baroni, dei Monti, delle Visite alle Carceri, dellimmunita, della
Riforma degli Statuti del Clero Romano (ennek csak 1676-1679 kozott) dontéshozoi
kozé tartozott, 1670-t61 pedig tagja volt a Konzisztoridlis Kongregacionak; valamint
a Ritus kanonizacids részlegének (1674-1679). Emellett 1676-t6] kamarai auditorként
a Congregazione Criminale, dei Conti, dei Confini, dei Parrochi, della Prefettura Cittadina,
della Riforma dei Tribunali, degli Spogli, delle Reliquie, della Visita Apostolica, di Avignone,
del Governatore Criminale dell'Urbe, del Criminale del Vicario és - immar rendes prela-
tus tagként - a dei Riti Gléseit is latogatta. 1682-tél jelen van az Inkvizicid, valamint a
puspokok vizsgaztatasaval, majd 1701-t61 az eseti blinligyekkel (cause criminali) fog-
lalkoz6 kongregéacié dsszejovetelein. Mindemellett a Lateran és a Szent Péter kano-
nokja, a Kamara Ugyvédje és mirai cimzetes érsek volt. Unokadccse Giovanni
Battista Bottini, aki 1708-ban halt meg, tehat el6bb, mint Prospero, nagybatyja segi-
t6jeként nyert helyet e hivatalok majd mindegyikében. De még az 1737-ben sziiletett
Lorenzo Prospero Bottini is konzisztorialis tigyvéd, mindkét Szignatara referen-
déariusa lehetett XII1. Kelemen alatt. EgQy masik tipikus eset - a sok kozul - az
Azzolini-kliensnek szdmit6 Cenciké. Ok 1640-1740 k6zott négy generacion keresz-
til Roéma varos korméanyzatdban toltottek be kulonféle adminisztrativ és birdsagi
tisztségeket, s birtokoltak kamarai klerikus! pozici6t.9*

A tulsagosan nehézkessé valé déntéshozatal a Pamphili-korszak zavaraival
parosulva végul odavezetett, hogy igazan fontos déntések olykor a valéban
illetékes és hasznos szempontokkal szolgalhaté kongregaciék megkertlésé-
vel szulettek meg. A rendszer egyszerdsitése és javitasa a kivilrdl és beltlr6l
jovO kritikdk hatdsdra mar a 17. szdzad derekéara elengedhetetlenné valt.
A squadron volante tagjai altal szorgalmazott intézményi reform egyik f&
eleme a kisebb kongregaciok megsziintetése volt. Az 1660-as évektdl az
egyre slirdbben kiadott papai tiszti név- és cimtarak tandsaga szerint a
kongregaciok szama negyven kordl allandosult.9 Ennek kovetkezménye
viszont az lett, hogy a fontosabb kongregéacidk biboroslétszama jelent6sen
felduzzadt, altalaban hasz-huszonét f6re. Bar az 1680-as évekre néhany

esetben megfigyelhetd a létszamcsdkkenés, a kongregaciods tisztséghalmo-
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zéast teljesen sem abiborosok, sem pedig a prelatusok esetében nem sikerilt
kiklszobolni, miként azt a Bottinik iménti példaja szépen illusztralja.

A kongregéacidk valddi és hatékony szerepének visszaéllitasa mellett a
masik fontos elem a munka min&ségének javitasa volt. VI1I. Sandor 1659.
junius 16-an publikélt apostoli rendelkezése részletesen szabalyozta mind-
azokat a mordlis, gyakorlati és képzettségbeli el6feltételeket (példaul rend-
kivili mértékben Kiszélesitette a mindkét jogbol szerzett doktoratushoz
kotott hivatalok korét), amelyek elengedhetetlenek voltak ahhoz, hogy va-
laki szentszéki f6tisztviseld lehessen. A kariai hivatalok ekkor kialakult
bels6 munkarendje és szellemisége, a prelatusi karrierek ivének megrajzola-
saval egyltt a sixtusi - és az innocencianusi - reformokhoz hasonldéan év-
szdzadokra meghatarozé maradt."

Egy maig hat6 pozitiv hatasa a Barberini-korszak tulz6 birokratizalé-
dasanak is van. VI1I1. Orban az V. Pal altal megalapitott vatikani titkos le-
véltar mellé feldllittatta a biborosi kollégium archivumaét; megsziintette a
széban hozott (vivae vocis oraculo) papai rendelkezések érvényességét; to-
vabba elrendelte, hogy a konzisztériumokon csak olyan Gigyeket szabad tar-
gyalni, melyeket el6zetesen irdsban benyujtottak, s végul hogy a legmaga-
sabb rangu tisztvisel6k szintén szolgaltassak be a kezukdn megforduld
hivatalos iratokat. Mindeme hatdrozatok sok tekintetben a korszaknak a
kordbbi évtizedekénél nagysagrendileg kedvezdbb forrasviszonyait terem-
tette meg a jelenkori torténeti kutatas szamara.3

A pépai Allamtitkarsag

Elodazhatatlan kérdés, hogy a kongregéacids ,meidzisban” egyaltalan ho-
gyan juthatott érvényre a Trient utdni papasdg masik f6 jellemzgje, a sokat
emlegetett abszolut papai hatalomgyakorldsa? Szdmos kongregaciés Ulést a
papa el6tt tartottak, a fontosabb hivatalok vezetdi heti-havi rendszeresség-
gel referéltak audiencidikon. Nyilvdnval6 azonban, hogy a déntéshozatalt a
papék csak akkor tudtdk megfelel6en kézben tartani, ha egy kdzvetlen sze-
mélyi apparatus is rendelkezésukre allt. Ha visszaemléksziink az egyes
pontifikdtusok alatt meghatdroz6 dontéshozatali befolyasra szert tevé pre-
latusokra, egyrészt azt lathattuk, hogy sorukban egyre gyakrabban feltiin-
nek a kulonféle papai titkarsagok vezetd, illetve e poziciokat mind rango-
sabb és fontosabb személyek toltik be.

Az abszolutizmus mint kormanyzati forma nem flugghetett az uralkodé
személyes er@sségétdl vagy gyengeségétél, hiszen ennek az allamigazgatasi
modellnek a kora Ujkorban egyszer(ien nem volt alternativaja. Sztikségkép-
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pen ki kellett alakulnia egy olyan korményzati szervnek, mely segiteni,
szlikség esetén podtolni tudja az uralkodét. Az allamtanéacsokon beluli har-
cokbdl kiemelkedd ,kegyencek” a fejlédés zsakutcadjanak bizonyultak, jogi
helyzetik mindvégig rendezetlen maradt. A jév6 Nyugat-Eurépa-szerte
azeé a kabinetirodaé volt, amely az egyéb allami struktiraktol figgetlenil a
kulugyekkel foglalkozott, 1évén a diplomécia a kdzépkor 6ta mindenhol
uralkoddi felségjog. Az egyre ndvekv6 apparatust foglalkoztat6 irodék ve-
zetd titkérai - majd titk&ra - e kézponti helyzet(i intézményi hattérre ta-
maszkodva és bizalmi poziciéjukat kihasznalva befolyasukat az allamélet
mas terlleteire is kiterjesztették. A folyamat végalloméasa a kormanyzas-
ban nélkulézhetetlen, a ,kegyenceknél” technokratabb jellegl primus
ministeri tiszt létrejotte lett. %

Ez a tipusu fejlédés a legkorabban és legtisztabb formajaban a papai udvar-
ban ment végbe. A Rémai Kurian a papai titkos levelezést intézd secretarius
cime 1338-ban tlnik fel el6sz6r, smar I1. Pius (1458-1464) alatt a Kancella-
riatol fuggetlen, kilon iroda élén all.%Szerves dsszefliggésben a diplomaéciai
képviseletek, allandé kovetségek kialakulasaval a velik kapcsolatot tartd,
kulonféle néven nevezett tisztvisel6k és intézmény (segretarii segreti-
domestici, segretarii in capite, segretarii maggiori, segi'etaria nelle cose di Stato)
feladatainak kore és mértéke is megnovekedett a 16. szazadra. Mar X. Led
alatt megfigyelhet§ az egyes orszigokra térténd specializaci6.% 1605-re,
amikor a forrasokban el6szor t(inik fel a Segreteria di Stato kifejezés, a hiva-
talt vezet6 titkéar, illetve titkarok beosztott bivatalnokstatusuk és munka-
igényes kotelességeik ellenére mar a Kuria vezet6 prelatusai. Fizetési be-
sorolasukban rogtén a rendszerint biborral jard hivatalok visel6i utan
kovetkeznek. 97

A pépai hivatalnokok fizetése 1605-1655 kdzott gyakorlatilag valtozatlan: a biboros

nepos havi ,hivatalnoki” jarandésaga 87,50 scudo, a Brévetitkarsagot Iéltigyel6 bibo-

rosé nyolcvan, a Consulta biboros titkaraé negyven, a datariusé szintén ennyi, az al-

lamtitkaré huszonkilenc volt. Csak dsszehasonlitasul: a Ritus Kongregacid titkara

harom scudét, a Zsinatié hetet, a Hitterjesztésié hatot keresett. Mindezen dsszegeket

a spese del nuiggiordomibdX folyésitottak. Az allamtitkarséagi hivatal m(ikodési koltsé-

gei, beleértve a helyettesek (sostituti) fizetését, havi szaz-szaztiz scudot tettek ki, és a
depositeriagenerdlAn‘’A fedezték.

Az allamtitkar poziciéja abszolut bizalmi jelleg(i. Szabad bejarasa van a pa-
pahoz, rajta kiviil senki mastol sem koteles utasitast elfogadni, be van avat-
va az 0sszes allamtitokba. A nunciatirakrol érkez6 jelentésekr6l a sajat maga
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vagy irodaja készitette kivonatok alapjan szamol be a papanak. Ugyanez a
helyzet az egyhazfének cimzett fejedelmi, f6papi és f6uri levelekkel, ame-
lyeket mindig 6 bont fel. A befutd iratok és a benntik foglalt igyek sorsa-
rol is sokszor 6 dont. Referaljak-e a papanak, vagy kozvetlenul tegyék at
valamelyik kongregacidohoz, hivatalhoz. Az tgy jelent6ségétél fliggben a
sajat belatasa vagy a papatol kapott utasitas szerint tesz intézkedést a don-
tést tartalmazé valasz megfogalmazéasara - amit gyakran sajat kez(ileg vé-
gez -, legyen az csupan abiboros nepos altal aléirt allamtitkarsagi jegyzék
vagy akar bréve is. Nemcsak a papai audienciakon készit feljegyzéseket,
hanem azokon a kongregécids uUléseken, amelyeken a papa elndkol, s6t
rendszeres id6k6zonként maga is targyal a kulfoldi kovetekkel, tgyvivék-
kel. Mivel a titkositott levelezést (ciffre) csak az Allamtitkarsagon keresz-
tul lehetett lebonyolitani, s ezt a kongregaciok és egyéb hivatalok (kdzulik
leginkabb a Dataria) mind gyakrabban igénybe vették, ez a lehet6ség szin-
tén nagyban megndvelte az allamtitkari ralatast a kdriai déntéshozatali
mechanizmus egészére. A kongregaciok felé ugyanakkor még nincs utasi-
tasi jogkore, kivéve, ha erre konkrét utasitast kap a papatoél. A ,miniszté-
riumok” dontéseit csak ott tudja alakitani, ahol prelatus tag. A Congre-
gazione dello Statéban a 17. szazad kozepéig csupan ajegyzG6konyvet vezeti,
szavazati joga nincs. %

A pépai dontéshozatalban jatszott technokrata szerep eleve magaba ko-
dolta a Kurian bellli, csak a papatol fliggd kézponti hatalmi poszt kialaku-
lasat és megszilardulasat. RoGmaban tobb korilmény is segitette a nyu-
gat-eurépai viszonylatban gyors fejl6dést. Nem elhanyagolhaté szempont
az allamtitkar altal irdnyitott kdzponti hivatal viszonylagos fejlettsége. Az
Allamtitkarsag a papai diploméacia sokrét(i egyhazkormanyzati feladatai-
nak koszdénhet6en igen hamar koordinacios szerepkdrt tolthetett be az
egyhazi jelleg(i; az Egyhazi Allam legéaciéinak szintén hozza befuto jelen-
tései révén pedig a vilagi kongregéacidk, hivatalok irdnydban. Még akkor
is, ha ezek kdzvetlenul is érintkezhettek a kilképviseletekkel és a tartoma-
nyokkal.

Ennél is jelent6sebb momentum, hogy a konzisztérium visszaszoritasa-
val a papai korméanyzaton belll mar hianyzott az allamélet minden terile-
tére ralaté nagyobb allamtanacs. A reszortmegosztas szerint mdkoédé mi-
niszterialis kormanyzati szisztéma korai kdriai megteremtése nemcsak
azon a felismerésen alapult, hogy ez altal egy hatékonyabb struktara alakit-
hato ki. A Kuria az olasz elem térnyerése ellenére mindig is nemzetkdzi in-
tézmény volt és maradt, a biborosok egy része Italia hatarain innen és tul
szoros kulallami kapcsolatokkal, hovatovabb érdekeltségekkel rendelkezett.
A modern pépai abszolutizmus és szuverenitas-igény természetes kovetel-
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ménye volt az ebbél ad6d6 kockazat kikiiszobolése. Lévén a papasag egy
részben univerzalis alapokon nyugvo valasztdmonarchia, a romai udvar
szerkezete, fejl6dése - a szamos hasonldsadg mellett - azért is eltéré volt
mas eurdpai allamokétdl, mert ezek ,természetesebb” organizaciojanal
sokkal erésebben jelentkezett benne az idegen hatalmakhoz val6 kotédés
szerinti megosztottsag. Az Uj rendszerben emiatt a legtébb biboros mar
csak kisebb-nagyobb mozaikokbdl allé képet alkothatott, a papa feltétlen
bizalmat élvezd néhany kardinalist pedig' gyakran az allamtitkar latta el a
szlikséges informacidkkal.”

Az allamtitkdr 6nall6 hatalmi poziciéjanak kialakuldsat egyedul a bi-
boros nepos fenyegette. Nyugat-eurdpai hivatalnok kollégdihoz képest
ugyanakkor szamottev§ elényt biztositott szamara, hogy a neposok a fran-
cia, angol és spanyol, netaldn bécsi ,favoritokkal” dsszevetve rendszerint
nem a politikai csatarozasokban megedz6dve emelkednek ki. Kivalasztasuk
rokoni alapon torténik, egyik rendeltetésiik, amint lathattuk, a papai di-
nasztia megteremtésére irdnyul. Ugyan mindkett6jiknek szabad bejarasa
van a papédhoz, de a rendszerint a vicekancellari cimet is birtokl6 nepos a
Kancellaria palotajaban lakik, az allamtitkar a vatikani Szent Palot&ban, il-
letve a Quirindlban. Ha a biboros nepos személyesen akar referlni a papéa-
nak egy adott {igyben - amihez joga volt -, azt az Allamtitkarsagon készi-
tett kivonat alapjan teheti csak meg, s miként mondottuk, utasitast az
allamtitkarnak alapértelmezésben csak a papa adhat. A nepos nem, hidba 6
a papai diplomécia formalis iranyitdja. A neposnak ugyanakkor nyu-
gat-eurdpai kollégaival ellentétben jogilag kortlbastyazott funkcidi voltak.
Egy-egy erélyesebb unokadcs kevésbé aktiv nagybatyja uralkodasa alatt a
jobbara elméleti jogkdreit kénnyen valés tartalommal télthette meg, s 6nal-
16 dontéshozoi pozicidba kerilhetett.1D

Papa - biboros nepos - allamtitkar: 6k allnak tehat a hatalom élén, képe-
zik a kdriai dontéshozatal kézponti magjat. Ha abiboros nepos mind hiva-
talosabb formaban a papa alter-egdjava valt, ugyantgy lett ezzel parhuzamo-
san az allamtitkar a biboros neposnak ugyancsak alter-egja; és hogyha a
biboros nepos az els§ szamu tisztvisel6je a Kurianak, az allamtitkar egyre
inkdbb rangban is a masodik.'0 Mindenkori viszonyuk egymashoz, hogy
vajon egymas mellett vagy egymas ellen dolgoznak-e, meghatéarozo jelent6-
ség(i.

Az abszolat péapai hatalomgyakorlas csak akkor lehetett volna teljesen
autondm, ha a papa minden esetben személyesen tanulményozta volna 4t a
befut6 iratokat. Egyértelmd viszont, hogy egy péapa sem tudott az aktak
tengerének minden részletében elmélyedni.
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Az 6tvenharom évesen megvalasztott V. Pal élete végéig atolvasta az aktékat, de ma-
gatol értetédéen csak a legfontosabbakat. A hatvanhét éves ésbeteges XV. Gergely -
amennyire a révid pontifikatus szegényes anyagabdl kikovetkeztethetd - 1ényegében
munkatarsaira volt kénytelen hagyatkozni. Kézirasa egyszer sem bukkan fel az ere-
deti dokumentumokon. Az 6tvennyolc évesen trénra [ép6 V I11. Orban pontifikatusa
elsé évtizedében aktivan bekapcsolédott az igymenetbe, 1635-1644 kozott viszont
mar egyszer sincs téle sajat kez( feljegyzés az Allamtitkéarsag fogalmazvanyain. A het-
venévesen megkoronazott X. Ince péaratlan energidval tartotta kézben az irdnyitast,
az aktatanulményozas faradsagos napi munkajat ugyanakkor beosztottjaira bizta.

Kovetkezésképpen, még ha valtozo jelent6séggel is, a kdzvetlen munkatar-
sak szerepe: befolyasuk, képzettségik, preferenciaik, valamint a konkrét
Ugymenet vizsgélata elengedhetetlen a papai dontéshozatal valédi megis-
merése és megértése szempontjabél. A kutatasi feltételek mindazonaltal
nem tul kedvezdek. A személyes kapcsolatok szamos aspektusa mar nem
rekonstrualhaté; hivatali szabalyzatok nem maradtak fenn; néhéany retro-
spektiv munkarendleiras mellett a legfontosabb forrasbéazis maga az allam-
titkarsagi iratanyag. A kuldnféle kézirdsok azonositasa, kategorizélasa és
statisztikai elemzése faradsdgos munka aran ugyan, de szdmos hasznos in-
formaciot nydjtanak.I2E modszer segitségével annak az intézménynek a
mikddését ismerhetjik meg, amely a legaciok, a nunciatirak iranyitasa, il-
letve a Kdridban elfoglalt k6zponti koordinalo szerepe révén egyarant ha-
tast tudott gyakorolni az Egyhéazi Allam kormanyzésara, az eurépai politi-
ka esetenkénti alakulasara, illetve a kora Ujkori katolicizmus régionkénti
arculatdnak formaélasara.™3

Az Allamtitkarsag a Borghese- és a Barberini-korszakban

Amikor 1605-ben V. Pal fejére helyezték a tiarat, és a hosszu uralkodasnak
elébe nézd viszonylag fiatal papa elsé intézkedései egyikével Erminio
Valenti biborost nevezte ki az Allamtitkarsag élére, Ggy tiint, az allamtit-
kéri pozici6 végleg megszilardul. Mar X111. Gergely és X1. Le6 lemondott
a nepos alkalmazasardl, és a posztot biboros toltotte be, igaz, ez utdbbi rovid
pontifikatusa alatt minddssze harom hétig. (X111. Gergely biboros allam-
titkara Tolomeo Gallio volt, XI. Le6 pedig nemhogy nem nevezte ki bibo-
rossa unokadccsét, Ottaviano de’ Medicit, hanem - haldlos 4gyan - még
ezt surget6 gyéntatdjat is lecserélte.”4) A Borghese-pdpa azonban hamar
visszanyult a hatalommegosztas régi és jol bevalt taktikajdhoz. 1605 augusz-
tusatol 1609-ig az Allamtitkarsagon belil két iroda miikédoétt, mindkettd
felligyeletét a mégiscsak hadrendbe allitott biboros nepos, Scipione Caffa-
relli-Borghese latta el. A Lanfranco Margotti altal vezetett biiré az italiai
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legacidk és a latin orszagok tgyeivel foglalkozott, Marzio Malacridaée az
~eszaki teriiletek”-ével. Ide Flandria, Svajc, a Birodalom és Magyarorszag,
valamint Lengyelorszag tartozott.b A feladatmegosztas magatol értets-
d6éen nemcsak abejovd iratok feldolgozédsara, hanem a kimend utasitsokeé-
ra, valaszokéra is vonatkozott. A két iroda mikodése élesen elkulonalt.
Nincs nyoma annak, hogy egymas kompetenciajaba avatkoztak volna,
vagy hogy a masik személyzetét igénybe vette volna.i®

Malacrida 1609-ben tavozott az Allamtitkarsag kotelékébél, feladatko-
rét Giovanni Battista Confalioneri vette at, de immar alarendelt viszonyban.
Margotti mindkét részleget egy személyben vezette. 1610-ben biboros lett,
ezaltal ismét elérte az allamtitkar Kdarian beldl elfoglalt helyének meger6-
sddését. Margotti mindazonaltal 1611-ben meghalt.17 Az utdédok, Porfirio
Feliciani és Giovanni Battista Perugino alatt ismét visszaéllt a kett6s szisz-
téma, ezuttal viszont mar nem tul hathatés eredménnyel. Az irodak vegye-
sen dolgoztdk fel az északi és latin terlletek iratait. Perugino ald Grac,
Kdéln, Praga, Bécs, valamint Torino, Firenze, Napoly és Mélta tartozott.
1613-as halalakor altalanos volt a panasz az osztalyan eluralkodott rendet-
lenségre.n$V. Pal tanult az esetbdl, 1621-ig mar egyedul - a forrasokban
leginkabb monsignor Vesoovo di Foligno néven emlegetett - Felicianira bizta
az Allamtitkarsag vezetését.™

A Borghese-pontifiktus alatt mindvégig jellemzd volt az &llamtitkarok
személyes munkavégzése. 1605-1609 kodzott példaul Margotti maga irta a
kimend iratok 80%-4at, ez az arany Malacrida tavozasa utan értelemszer(ien
csokkent, s az ellen6rz6 funkcio er6sodott, miként Feliciani alatt is. Az ak-
takon gyakran felbukkannak V. Pal betoldasai, javitasai. A papa kiilonésen
a ajf/re-tninttékat dolgozta 4t nagy szamban, s6t részben maga irta azokat.
Scipione Borghese kézirasa leginkabb a legaciokbdl érkezé iratokon tlnik
fel, f6leg 1605-1609 kozott. A véalaszok kidolgozasaban nem nagyon vett
részt, 1612 utan pedig szinte teljesen kiszorult a hivatal tényleges iranyitasa-
bol."t

Vele szemben Ludovico Ludovisi tevékenyen bekapcsolddott az Allam-
titkarsag munkajaba. Fiatal kora ellenére a Kariaban mindvégig meglehetés
tekintélynek 6rvendett. Az (j allamtitkarral, Giovanni Battista Agucchiaval
karoltve gyakorlatilag mindent 6 intézett. Mozgasterét ugyanakkor szlki-
tette alkalmi, &m folyamatosan er6sodo rivalizalasuk, s az, hogy a papa jo-
vahagyasa nélkil igazan fontos déntést egyedil sohasem hozhatott.™

Egy egészen kildnleges helyzet &llt el6 VI11. Orban pontifikdtusa méasodik
felében. A Barberini-papa 1623 és gy 1632 kozott rendszeresen és gyakran
részt vett az Allamtitkarsag tigymenetében, a legfontosabb iratokat maga
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tanulmanyozta. A hivatalt 1623 és 1628 kozo6tt a pedans, a papahoz kozel
all6 Lorenzo Magalotti vezette, majd 1632-ig Lorenzo Azzolini. VIII. Or-
ban tisztaban volt a poszt jelent6ségével, Magalotti mar 1624-ben biboros
lett. A fiatal Francesco Barberini kezdetben tavol tartotta magat az tigyek-
t6l. 1626-ig a nunciusok jelentéseiket a papa testvérének, az id6sebb An-
tonidnak cimezték. A velencei kévetek szerint az els6é években a fiatal
biboros nepos a papai audiencidkon semmihez sem tudott érdemben hozza-
szOIni. Ezt kdvetden azonban egyre inkabb aktivizal6dott. Magalottival al-
kalmi 6sszeltkozések is eléfordultak."2Azzolinival érdekes médon a mind
tevékenyebb biboros nepos zokkenémentesen tudott egyuttm (ikddni.
A gyOkeres valtozas 1632-ben kdvetkezett be, amikor a hivatal élére két
évre ugyvezet6ként az addig sostitutoként miikod6 Pietro Benessa kerult.
O Barberini embere volt. Neki készénheten a nepos az Allamtitkarsag-
nak nemcsak névleges, hanem tényleges vezetdje lett. A Margotti-
Magalotti, Feliciani-Agucchia mdkodése révén feler6sédé folyamat,
amely a nepos hatalomvesztése és az allamtitkar meger6sédése felé tartott,
egyszerre megtort. Barberini hihetetlen energiaval vetette bele magat a hi-
vatali munkaba. A fogalmazvanyok egyharmada (mintegy 6tszaz) 6t6le
szdrmazik, egy sor eurdpai fejedelemmel maga folytatta a levelezést."3

VI11. Orban mindazonaltal nem akarta a kormanyzast teljesen kienged-
ni a kezébdl, elvesziteni kbzvetlen ralatasat az tigyekre, s neposatél sem iga-
zan 6hajtott fiiggeni. Ezért unokadccse akarata ellenére 1634-ben bizalma-
sat, Francesco Cevat nevezte ki &llamtitkardva. Ugyanakkor Barberini
1632-1634 kdzott megszerzett pozicioit tobbé nem lehetett megingatni. A két
évet, amikor is konkurencia nélkil uralta a levelezést a nunciusokkal, a fe-
jedelmekkel és fépapokkal, arra hasznalta fel, hogy egy sajat titkarsagot
épitsen fel, ahonnan a levelezést kozvetlentl, in proprio intézte.

Ez a levelezésfajta nem Uj. A lettere diproprio pugno a kora Gjkori diploma-
ciai érintkezés bevett m(ifaja. Szuverén fejedelmek vagy képvisel6ik irhat-
tak igy szuverén fejedelmeknek. (Olykor pedig sajat alattvaldiknak is, for-
ditva viszont sosem.) A diploméciai ,magénlevelezés” tébbek kodzott azt
jelentette, hogy ezek az iratok a hivatali it megkerilésével egyenesen az
uralkoddk kezébe jutottak. Rendszerint tényleg sajat kezliek vagy magan-
titkar altal irottak, nem taldlhato rajtuk kancellari ellenjegyzés, hanem csak
gylr(s kispecsét, s kilon jeldlés nélkil is mindig tudtak kézbesitésiik utjat
s modjat.

A szentszéki diploméciai gyakorlatban a papai Allamtitkarsagnak szolo
levelek cimzettje mindig abiboros nepos volt. Mig az uralkod6i magankil-
deményeknél ez nem eredményezett semmiféle kiilonleges eljarast, a kisebb
apparatussal dolgoz6 nunciusok esetében igen. Ok a kdzvetleniil a ,,biboros
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patronushoz” intézett iratokat a megkilonbdztetd formai jegyek helyett
pusztan csak kilon jeloléssel lattak el. Ez volt a kilzetre ravezetett tulaj-
donképpeni in proprio jelzés. Természetesen nemcsak hozza fordulhattak
ezen az Uton, hanem maga biboros nepos is igénybe vehette hivatalos Gigy-
ben sajat magantitkarsagat. Amire a cimzettnek, kivaltképpen egy nun-
ciusnak szintén in proprio illett valaszolnia."4

Francesco Barberini alatt nemcsak e levelek megszaporodasa az Uj vonas,
hanem inkabb az, hogy a sajdtos mdfajba belekerult a titkositott levelezés.
1632-1634 kozott a hatarok az Allamtitkarsag és a maganiroda kozott telje-
sen 6sszemosodnak. Barberini mindkett6t ellenérzése alatt tartja, az Allam-
titkarsag adminisztrativ vezetdje, Benessa irdanyitja a maganirodat is. 1634-
ben valtozik a képlet. A proprio-biiré 6nall6é hivatalla valik. Munkajaban
Rota-auditorok, kongregaciods titkarok is részt vesznek. Barberini ugyanak-
kor - mellesleg a proprio-Uikarsagot tulajdonképpen megszervez4 - Antonio
Feragalli ciffre-titkar révén, tovabbra is ralat az Allamtitkarsag miikodésé-
re."5A fliggetlenedéshez mindemellett még sokban hozzajarult, hogy a neposi
maganirodanak a privat titkarok mellett korabban is volt egy hivatalos rész-
lege (secretario dambaschiate 0 de memoriali), amely elsésorban a neposnak az
Egyhazi Allam kormanyzéasaban betdltétt funkcidit koordinalta."6

Milyenek voltak az ardnyok, milyen volt a viszonyrendszer az élesen el-
kulonuld inproprio és a per la secreteria tigyintézés kozott? Az ellentétek is-
meretében naiv elgondolas, hogy barmilyen munkamegosztas jellemz§ lett
volna. 1634-1643 kdzott a propr/o-titkarsag 8400 iratot fogalmaz, Barberini
sajat kezlleg ennek tdbb mint a felét, 4500-at. Ceva irodaja mindéssze ha-
romezret. A proprio-titkarsag részben parhuzamosan érintkezik az Allam-
titk&rséag levelez8partnereivel, részben kizar6lagosan tartja a kapcsolatot az
Osszes Alpokon tuli fejedelemmel, f6urakkal és f6papokkal: igy a bécsi
Habsburg-udvarral és Magyarorszaggal is, valamint Maltaval, az angliai
papai dgenssel. Kuldnleges figyelmet szenteltek a rendkivili kuldétteknek,
a ,kapucinus diplomacia”"7utolsé képvisel6inek (Alessandro d’Ales, Arsenio
deirAscensione). Terjedelmes tovabbé a legatusokkal és a kdlni békekong-
resszus kapcsan kikildott rendkivili nunciusokkal folyatott inproprio leve-
lezés, amelynek tulajdonképpeni sulypontja itt, vagyis az eurdpai hatal-
makkal val6é kapcsolattartasban és a békepolitizalasban van."8

A cél egyértelm(ien az volt, hogy Ceva el6tt bizonyos informéaciok rejtve
maradjanak. Mazarin péarizsi rendkivili nunciusként t6bb izben kap arra
utasitasokat, hogy a lényegi problémakrol csak Barberininek irjon, Cevanak
ne. Hogy ez a kettdsség, vagyis Barberini részletes, Ceva hianyosabb infor-
malasa minden nunciusnal egyforman mikodoétt volna, azt még nem lehet
pontosan tudni. A kett6s iranyitas magatol értet6déen miikédési zavarok-
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hoz vezetett, Ugyek elintézetlenségét, nyomon kovethetetlenségét vonta
maga utan. A szentszéki diplomatédk példaul két példanyban kezdték irni
jelentéseiket, vagy el6fordult, ha Ceva utasitasa megfelelének bizonyult,
Barberiniét Feragalli mar nem kildte el stb. VIII. Orban kézbelépésére
ugyan 1638-1639-ben dtmeneti reszortmegosztas jelei mutatkoznak a két
hivatal kozo6tt, de ez csupan rovid kozjatéknak bizonyult.I9A papai don-
téshozatal 1630-as évekbeli lelassulasanak egyik Gjabb okat az Allamtitkar-
sag e sajatos megkett6z6désében taldlhatjuk meg.

A két egymas mellett mkodd titkarsag egészen 1643-ig, Ceva halalaig
megmaradt. Helyére Barberini immar sajat lekotelezettjét, Giovanni
Battista Spadat tudta allitani. Cevaé mellett viszont - biztos, ami biztos - az
6biborosi kinevezését is megakadalyozta. Spada kizarélag partfogoja utasi-
tésai szerint dolgozott. Mindezt a papa egészségi allapotdnak hanyatlasa
tette lehet6vé. A haldlaig hatralev6 egy évben neposa a kuriai dontéshozatal
egyszemélyi és kizardlagos iranyitoja. A jol bevalt sziikségmegoldas, a proprio-
titkarsag onallo formaja feleslegessé valt.'2'

A biboros allamtitkar tisztének megszilardulasa

Camillo Pamphili, az 0j papa neposa Barberininek sem energiajaval, sem
tenni akardsaval nem rendelkezett. X. Ince a nepotizmus tulburjanzéasaval
szembeni altaldnos felzddulés hatésara hivatali téren is visszatért a korabbi
évtizedekben a Margotti és Magalotti altal megtestesitett - és innentdl
kezdve folyamatos - hagyomanyhoz. Az Allamtitkéarséag élére az 1643-ban
biborossa krealt Giovanni Giacomo Panzirolit allitotta. Noha a hivatal
névlegesen még a nepos felligyelete alatt maradt, Camillo Pamphili vi-
szonylag kevés nehézséget tdmasztott. Amikor 1647 januarjaban lemondott,
majd megndsult, mar semmi sem korlatozta az allamtitkar befolyasat. Ek-
kor a nunciusok és legatusok, illetve fejedelmek és f6papok - az utdbbiak
rendszerint a papahoz irt leveleik mellett - kézvetlenil neki cimezték ira-
taikat, és az utasitadsokat, vélaszokat mindig a sajat alairdsaval latta el.
Panziroli ugyanakkor (f6ként gyakori betegeskedése miatt) nem tudott
élni a talcdn kinalt lehet8séggel. A munka érdemi részét helyetteseire:
Gasparé Simeonira, Francesco Nerlire és a ciffre-titkar Decio Azzolinire
hagyta. S6t 1650 6szén az Ujabb nepos, Camillo Astalli-Pamphili kinevezé-
se részben az § tanacsara tortént, egész egyszer(ien azért, mert mind nehe-
zebben viselte a ra harulo teljes felel6sséget. Panziroli 1650 végétdl alig te-
vékenykedik, 1651 szeptemberében bekdvetkezett haldla egy éve tartd
valsagtdl szabaditotta meg az Allamtitkarsagot.'2
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Utdédaul atdrekvd Decio Azzolini helyett X. Ince biztos szemmel vélasz-
totta ki a széles kor(i diploméciai tapasztalatokkal rendelkez8 Fabio Chigit.
Az @ viszonya Astallihoz problémamentes, s6t amikor az Gj nepos 1654-ben
intrikak aldozatava valik, megkisérli megmentését. Astalli lemondatasa
utan visszaallt az 1647-1650 kozo6tti szisztéma, Chigi az iratok cimzettje,
rdadasul valdsabb tartalommal télti meg hivatalat, mint elédje. Pontos tigy-
iratkezelést alakit ki egy kivalo stabbal, amely ha nem is tal gyorsan, de an-
nal megbizhatobban dolgozik. Az allamtitkar mindent maga ellendriz. 1652
augusztusatol az 6sszes nunciatdrai jelentésen ott vannak megjegyzései,
észrevételei, valaszvazlatai, egyéb illetékes hivatalokra vald utaldsai. Papavéa
vélasztasa mer6ben 0 fényt adott hivatalanak.

Amikor utéda, Giulio Rospigliosi még nem volt biboros, a nunciusok ak-
kor is annak cimezték irataikat, és ezUttal mar nem neve és egyhazi rangja
szerint, hanem mint scgretario di Stato titulaltdk.'2Hogy Rospigliosi szemé-
lyében 1667-ben rogtdon a masodik allamtitkar Iéphetett Szent Péter tronjara,
napnal vildgosabban arulkodik a pozici6 végleges megszilardulasarol. Flavio
Chigi biboros neposnak tényleg semmilyen befolydsa sem volt mar a koz-
ponti papai dontéshozatal iranyitasidra, miként utédanak, Giacomo Ros-
pigliosinak sem. Pauluzzo Albertoni-Altieri kisérlete X. Kelemen alatt a
biboros nepos hatalmanak visszadllitasara csupan atmeneti megtorpanast
hozott. Decio AzzoHni, majd Federico Borromeo és Francesco Nerli szemé-
lyében az allamtitkari posztot annak ellenére mindvégig biborosok toltik
mar be, hogy Albertoni-Altieri nemcsak megkapta a névleges iranyitas jogo-
sitvanyat, hanem - fittyet hanyva az allamtitkarok kérvonalazddé el6jogaira -
kiterjedt formaban gyakorolta is azt. Alderano Cybdnak, mint azt lathattuk,
viszont semmilyen hasonlé problémaval nem kellett megktizdenie, G. B Ru-
bini neposi allamtitkarsadga pedig jelentéktelen intermezzénak bizonyult.15

A biboros allamtitkarok jogi helyzetének rendezése 1692-ben a nepotiz-
mus eltorléséhez hasonldan - és azzal szoros 6sszefliggésben - ha nem is a
szazad dereka Ota valtozatlan helyzetet,'2dde mindenképpen egy feltartoztat-
hatatlan folyamatot szentesitett. A papai egyhaz- és allamkorméanyzatban
maig kulcsfontossagu szerepet bet6ltd, a papasag torténetében olykor sors-
fordité személyiségnek bizonyulé6 modem biboros allamtitkarok tisztsége-
nek léte jogi értelemben ettdl kezdve toretlen. Megsziletése egy évszazados,
majd a Barberini-pontifikatus utan - részben a Pamphili-nepotizmus funk-
ciondlis zavarainak kdszonhet6en - meredek fordulatot vett fejl6dés eredmé-
nyének tudhat6 be.” Aminek lényege voltaképpen abban 6sszegezhetd, hogy
mar oly mértékben meger6sodott a hivatali rend és tudat, hogy e kuridlis
csucshivatal mikdddképességének biztositdsahoz tobbé sem neposra, sem
pedig kliensi halézatra nem volt annyira sziikség, mint korabban.'®
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A hivatali Ggymenet

Hasonlo tendencia figyelhet6 meg az Allamtitkarsag hivatali struktiraja-
nak, munkarendjének kialakuldsaban. A f6bb jellemz&k méar a szdzad elsé
felében kikristalyosodtak, és mar Chigi allamtitkarsagatol kezdve allando-
sultak. (Komolyabb atszervezések csak a 19. szazad elején véltak esedékes-
se.Z) A hivatal személyzetét mintegy tiz-tizenkét f6 alkotta, altaldban
négy helyettes, valamint titkarok és irnokok.'8V. Pal idején, amikor két
allamtitkar volt, az apparatus felez6dott, Margottinak sszesen hat beosz-
tottja volt, ebbdl kettd sostituto. (A proprio-titkarsag ezzel szemben volta-
képpen megkétszerezte a munkatarsak létszamat.) A személyzet altaldban
mindig csupan egy szlikebb részterilet problémaival foglalkozhatott, teljes
ralatasa az dgyekre egyedil az allamtitkarnak volt.
A vezet6 tisztségvisel6k a nepos, egy nuncius vagy biboros familiarisai kozll jutottak
elére a ranglétran, s rendszerint Kézép- és Eszak-Italia patricius és nemesi csaladjaibdl
kertultek ki. Kivétel kevés talalhatd, a dalméat Benessa raguzai, Lanfranco Margotti sze-
gény parmai csalad sarja, Panziroli pedig egy rémai szabé fia volt. A féhivatalnokok al-
taldban a Szent Péter-bazilika és a Santa Maria Maggiore, esetleg méas rémai templom
kanonokjai lehettek, a 17. szazad elejéig csak elvétve plispokok és biborosok. Innen ko-
rdbban nem vezetett Gt a hierarchiaira, és ekkor sem volt még, miként ma, cl6iskolaja a
diplomaéciai szolgalatnak. Igaz, a papa csaladjahoz tartozas énmagaban is komoly presz-
tizst jelentett. (A nunciusok ekkoriban olyan nemesi csaladokbdl kerultek ki, akik a
célorszagokkal lehetdleg valamilyen kapcsolatban alltak!) Kivétel egyedil taldn
Agucchia, aki V111. Orban alatt révid ideig velencei nuncius lett. A beosztott tisztvise-
I6krél sok esetben alig lehet tudni valamit, a kimutatasok nem emlitik név szerint
Gket, olykor irdskép szerinti jelz6szamuk van csupan. Ok orilhettek, ha egy allamtit-
karvaltast tuléltek, pontifikdtusonként ugyanis kezdve a bértollnokoktél egészen az al-
lamtitkarig bezérélag az egész hivatali apparatus lecserél6dott.

Az irnokok szerepe csupan technikai jellegd, Feliciani megfogalmazéasa sze-
rint nem mas, mint ,levelek kormolése és masolatok gyartasa” (serivere le
lettere efare le copie). A sostitutok és titkarok elsé legfontosabb feladata az al-
lamtitkar segitése volt a beérkezd iratok kivonatolasban. A kivonat, az
estratto célja mindig ketts: a papa szobeli tajékoztatasa ennek alapjan, illet-
ve hasznos és révid informacié szolgaltatasa az Gigyet atvevo egyéb kdriai
hivatalok, kongregaciok szamara. Jelentésége, hogy késébb gyakorlatilag
mar csak ezt hasznaljak, az eredeti szoveget nem. Egyaltalan nem hanya-
golhat¢ el tehat a kivonatolast végz8 személyek szerepe, személyes iniciati-
vaik, lényeglatasuk; viszont az egész Ugyintézést athatja az improvizacios
momentum. Az extratton belul - irjak azt a kilzetre vagy kilon cédulara,
melyet azutdn az iratra ragasztanak, ami f6leg V. Pal korszakanak maédsze-
re volt - taldlhatok utalasok az Gigy tovabbmenetelére, elintézésére, a hiva-
talnokok észrevételeire. Nemcsak a bennik szerepl adatok, nevek tartal-
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maznak hasznos adatokat, hanem irasképuk is. A fogalmazvanyok mellett
sokszor innen lehet kikdvetkeztetni, melyik tisztvisel§ foglalkozott az
iratban foglaltakkal, avagy maga az allamtitkar, netaldn személyesen a
papa. M ég akkor is, ha csupan estratto in capitér6i, vagyis csupan a keltezés
helyét és idejét, valamint a kiild§ személyét, rangjat feltiintetd kivonatrol
van sz6. Ugyanezek mondhatok el a beérkezés idejét feltiintetd ricevuta és
a dontést tartalmazo valaszirat tartalméat kérvonalazé risposta feljegyzések-
re is.'®@

Hogyan nézett ki a tipikus dgymenet? Miként arrél méar réviden sz6
esett, a padpanak és abiboros neposnak cimzett jelentést, levelet az allamtit-
kar kapja kézbe. O vagy parancsara az adott régid, illetve nunciatara felé il-
letékes - a Barberini-korszakban nem volt ilyen jelleg(i reszortmegosztés a
sostitutdk, titkarok kozott, mindenki foglalkozott mindennel - hivatalnok
elkésziti az estrattdt, az allamtitkar gyakran ceruzaval mar a varhaté utasi-
tés, valasz f6bb pontjait is. Ezutan a napi audiencian szoban referal a papa-
nak. A dontés megsziletését kdvetben az illetékes hivatalnok vagy - az tigy
sulyatol fugg6en - az allamtitkar maga elkésziti a valaszt fogalmazvany
(mmuta) formajaban. Bizonyos esetekben az allamtitkar ezt még bemutatja
a papénak és abiboros neposnak is, ha az igényt tart, igényt tud tartani ra.
Majd egy alsébb beosztott elkésziti a tisztazatot. A kész irat végil mindig a
nepos elé keriil alairasra. Persze mar csak akkor, ha kell6 szamua Ugyirat
Osszegydlt. Magalotti és Feliciani kildéncot vettek igénybe, Agucchia
mindig maga kereste fel Ludovisit. Végul az iratcsomé visszakeril az Al-
lamtitkarsagra, minden titkdr maga boritékolja az altala elkészitett utasi-
tast, valaszt anélkil, hogy a masikéba belelatna. A kérilményes eljarasmaod
egy csapasra leegyszerlisodott, amikor az allamtitkar megkapta a nepos
funkciojat: az hatot megkapta, kinyitotta, meghozta a szilkséges dontése-
ket, referalt a papanak, majd a kész valaszt alairta.”0A 17. szazad masodik
felének szervezettebb Uigyintézése részben e valtozdson nyugodott. Persze,
ha a papa vagy a biboros nepos személyesen is részt vett az aktazasban, a
dolgok korabban is gyorsabban mentek.

A nunciaturakkal folytatott levelezés a korszakban, ha nem is kizaréla-
gosan, de nagyobbrészt ciffre formajaban tortént. Ilyenkor az iratot el6szor
is desifrirozasra az Allamtitkarsag alarendeltségében miikodé ciffre-tUxkav-
sagra kuldték. A nepos altal alairt tisztdzat nem volt mas, mint szamkombi-
naciok hosszu sora, igy ha 6 kordbban nem kapcsolddott be a dontéshozatal
folyamatéba, ezekb6l mar aligha juthatott hasznalhatd informaciokhoz.
Annal inkabb a titkositast két beosztottal végz6 és altaladban a Szent Péter-
bazilika egyik kanonoki stallumat megkap¢ ciffre-titkar, aki posztja révén
szamos allamtitok tuddja volt. Beleszdlni - nagyjabodl a 17. szadzad derekaig -
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természetesen semmibe sem szélhatott bele, a hozza kertlt iratokat mindig
vissza kellett szolgéaltatnia az allamtitkarnak. A poszt az 1500-as évek ma-
sodik felét6él V. Palig az Argenti, V1I1. Orban alatt pedig a Feragalb csalad
kezében volt.'5

Kulén atja volt az Allamtitkarsagra érkezé iratnak, ha az nem olasz
nyelven irodott. A hivatal alarendeltségében két kiiloén részleg miikodott a
feladat megoldasara. Mivel a mediterran orszagok uralkodoi, f6papjai rend-
szerint anyanyelvukon frtak, a kivonatolas a segreteri traduttori delle lettere e
scritture Francese, Spagnuole e Portughese feladata volt. Szintén 6k forditottak
- latinra - a pépai politika érdekl6désére szamot tartd egyéb iratokat, pél-
daul a francia kiralyi ediktumokat, parlamenti hatarozatokat, torvényeket,
a gallikdn publikéciokat. A papanak és a biboros neposnak cimzett latin le-
veleket (a csdszartol, a lengyel kiralytdl, az egyhdazi valasztéfejedelemt6l, az
Alpokon tali tertletek: Németorszag, Magyarorszag stb. f6papjaitol, f6-
uraitél) a segreteria delle lettere latine dolgozta fel.”2Ugyancsak itt készitet-
ték el - a fontosabb esetekben az allamtitkar fogalmazvanya alapjan - az Al-
lamtitkarsag latin nyelv(, magatdl értet6dden szintén a biboros nepos altal
alairt (valasz)iratait, lett Iégyen szé 6nalld levébdl vagy csupan egy pépai
breve kisér6jérél. Lényegi informacidkat sokszor ezek a ,kiadmanyok”
sem tartalmaznak, azok kozlését rendszerint a kézbesitést (az esetek tébb-
ségében) ellaté nunciusra biztak. Ha visszapillantunk a proprio-btiré mako-
désére, lathatjuk, hogy ez a tevékenység oda keriilt at, megsz(inése utan pe-
dig - abiboros allamtitkarok alatt - ezek az alrészlegek mar nem éledtek
Ujja. Feladataikat az Allamtitkarsag térzsszemélyzete latta el.”3

Kulénosen a ,latin levelek titkarsaga” esetében allithaté teljes bizonyossaggal, hogy
elkulonitésére nem munkaszervezési okokbdl volt sziikség, hiszen példaul sostitutok
mindig is kivaloan tudtak latinul. Az ok egyértelmden a nepos sajatos szerepében ke-
resendS. A nunciaturakrol befuté levél egyértelmdien a papéanak szél, a nepos névle-
ges cimzett, hogy miért, mar kordbbrdl tudjuk: a papa szakrélis személy, nemcsak
megnyilvanulésai, hanem a hozza val6 fordulés lehet6ségei is korlatozottak, formali-
zéltak. Az uralkodoktdl sth. Romaba érkezé leveleknél részben ugyanez a helyzet.
A péapa egy emelkedettebb hangu iratot kap, gyakran utalassal arra, hogy a részletek
a biboros neposhoz irtban talalhaték. Valéjaban ez isa papa tajékoztatasara szolgal, az
irattal az Allamtitkarsag foglalkozik. Sokszor azonban - példaul egy-egy kisebb Ki-
vansag vagy kegy kérése esetén - hivatalos Gton ugyan és nem in proprio, de tényleg
személyesen a nepos partfogasat, kozbenjarasat kérik. (Aki, ne feledjuk, szamos
egyéb funkcidja miatt, valdban a legbefolyasosabb biboros a Kdridban. Az més kér-
dés, hegy elméleti jogkdrei ellenére legtébbszér nem tud 6nallé teljhatalomra szett
tenni a papa mellett.) A valéban a neposnak sz6l16 hivatalos iratok kisz(irése a latin le-
velek titkaranak kdszonhetéen volt megoldhat6. Mégpedig ugy, hogy 6 mindigabi-
boros nepos kodzelebbi familiarisai kdzil kerilt ki, &ra rendszerint az allamtitkar uta-
sitasai szerint kellett dolgoznia.'34 Mig Margotti és Magalotti, jéllehet biborosként
vezették az Allamtitkarsagot, sosem kaptak semmilyen kisérélevelet, Panziroli, Chigi
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és utdédai mar igen, még akkor is, ha éppen volt biboros nepos, akkor viszont az 6vék-
kel egyez6 szoveglit. Hogy 17. szdzad méasodik felének szinte teljesen hattérbe szoru-
16 neposainak mar nem allt rendelkezésére a ,latintitkarsag”, az egyértelmden a
megvaltozott eréviszonyokat mutatja.15

Az Ggyvitel legvégs6, pusztan technikai fazisa az iratok postazasa volt. Az
egy adott nunciushoz - olykor csak az egyéb cimzettekhez torténd tovab-
bitasra - kildott nyilt és rejtjelzett utasitasok, levelek, valamint brévék és
mas iratok egylttesen Ggynevezett pieghit képeztek. 1623-ig e csomagok-
rol kilén kimendregiszter készilt, ett6l az évtél kezdve viszont mar csak
az iratokkal egyutt 6rzott listdk maradtak fenn.'"¥ Az iratcsomagokat a
spedicioért felel@s titkar tovabbitotta az Allamtitkarsagrél a maestro delle
Postdhoz. A postamester el6zetesen kdzélte az indulds pontos idépontjat, a
pieghiirek ekkorra készen kellett lennitik. A csomagok - amelyekhez vagy
az Allamtitkarsagon, vagy a postan csatoltak az egyéb hivatalok, kong-
regaciok kildeményeit - meghatarozott Gtvonalakon jutottak el a nun-
ciaturadkra. Roma és Ferrara kozott papai stafétdk kozlekedtek, kérul-
belll négy nap alatt tették meg az utat. Részben Firenzébe is szallitottak
a leveleket, ide viszont leginkabb a szokvanyos postaszolgalatot vették
igénybe, amely Ro6ma-Genova-Milané-Lyon vonaldban kozlekedett. igy
bizonyos firenzei iratok két, olykor pedig harom-négy, néha 6t nap alatt
futottak be. A Réma-Lyon posta érintette Torindi is, az Ut tizen6t nap
volt. A napolyi kurirnak egy napra volt sziiksége, a postdnak harom-
négyre.

Kuldnleges helyzete volt Velencének. A kdzvetlen vonalon négy-o6t
nap alatt értek végig a futdrok, majd a helyi nuncius innen kuldte tovabb
az iratcsomagokat Bécsbe, Varsoba, Kdlnbe és Flandriaba. Bécsbe tizen-
hét-huszonegy nap alatt jutott el a kiildemény, Varsoba huszonoét-har-
mincot nap alatt, télen viszont negyvennél is tébb napnyi id6 kellett. KéIn
elérése altalaban huszonnégy napot, esetenként tizenhét-hdszat, télen
harmincot korualit, de 1624-ben, amikor itt is kdzvetlen futart alkalmaz-
tak, csak tizenkét-tizenharmat vett igénybe. Az id6jaras mellett a katonai
helyzettdl is sok fiiggott. A brisszeli it harmincnégy napig tartott. Svajc-
ba Mildnon keresztul leveleztek az ottani romai 4gensen keresztil, az ut
nem tartott tovabb két hétnél. Parizsba értelemszerlen Lyonon keresztil
bonyolddott az iratforgalom, Lyontdél a francia kiralyi posta vitte az ira-
tokat, ez a févaros felé 6tnaponta kdzlekedett. Lyonbdl visszafelé egyik
héten Mildan6-ROma, amasik héten Velence-Réma irdnyba kézlekedett
a posta. Rbmaba tehat innen, miként Bécsbdl is, minden héten érkeztek
levelek. A Rdma-Parizs tdv megtétele harom, télen négy hetet vett
igénybe.
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Mig Lyonba és Velencébe minden kedden indult posta, illetve staféta,
biztositva ezzel a heti rendszerességi levélvaltast a nunciatirakkal - az ita-
liaiakkal még ennél is slir(ibben -, Spanyolorszag felé altalaban csak kétszer
egy hdénapban. Sziikség esetén a genovai tengeri Utvonalat hasznaltak. Az
idgjarastal fuggben ez lehetett tizenkilenc, de hetvenkilenc nap is, altaldban
viszont huszondt-harminc nap. Portugélia, valamint az ibériai kollektorok
felé a madridi nunciatlra kozvetitett.

SiirgGs esetekben corriere espressit hasznaltak, leginkabb a rendkivili
nunciusokkal valo kapcsolattartasra. Ennek a koltségei igen magasak vol-
tak, Rdma-Parizs kdzott haromszazhatvan scuddba kertlt a gyorsfutar al-
kalmazasa, nem mintha a szokvanyos posta-, illetve kurirszolgélat joval ol-
csobb lett volna. A rendkivili kiildoncok hasznélatat a szinte megkett6z6d6
postakiaddsok miatt igyekeztek korlatozni.

A korabeli szokdsoknak megfelel6en mindemellett bevett dolognak sza-
mitott mésodpéldanyok eltéré Utvonalon kildése, hasznéltak féd6cimeket
is, ugyanakkor a gyakori h&borus viszonyok kozott igy sem tudték kiki-
sz6bdlni, hogy az iratok el ne vesszenek, vagy ellenséges kézbe ne kerilje-
nek. Rendszeres volt az egyuttm(ikddés a kalféldi allamok koveteivel, kol-
csonosen hasznaltak egymas futarait, ami olykor arra is lehet6séget adott,
hogy mindkét fél behatobb ismeretekre tegyen szert, nem feltétlendl legélis
eszkdzokkel.'F

Az Allamtitkarsag kapcsolata a brévetitkarsagokkal
és mas kuriai hivatalokkal

Szorosan és szervesen kapcsolodott az Allamtitkarsaghoz az Ggynevezett
~Fejedelmi brévék titkarsaganak” (Scgreteria dei brevi ai principi) a tevé-
kenysége. Nevével ellentétben nemcsak az uralkoddkkal, hanem minden-
ki massal is ezbonyolitotta le az egyhazfék erésen stilizalt, kdzvetlen leve-
lezését. Vezet6i Eurdpa-szerte csodalt latinistdk. V. Pal alatt Pietro Strozzi,
XV. Gergely és VIII. Orban idején Giovanni Ciampoli, Francesco
Herrera, majd Gasparé Simeoni, X1. Ince alatt Mario Spinola. Altalaban
szintén a Szent Péter-bazilika kanonokjai.”8A finom héartyéra irt, halasz-
gy(rdvel lepecsételt (sub amiulo piscatoris), a papa nevével kezd6déd, de
csak az ellenjegyz6 titkar aldirasat tartalmazoé brévék alkalmanként szin-
tén az allamtitkar vazlata alapjan késziltek. Leginkdbb akkor, ha érdemi
papai dontésrél - legyen az politikai, egyhazi jellegi vagy csupan egy
kongregacids hatarozat sziikség szerinti kommentélasa - adtak réviden
hirt. Ha viszont amugy is emelkedett hangvételbe burkolt tartalmuk a
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puszta formalitason (gratulacio, koszénetnyilvanitas, ajanlas, részvét-
nyilvanitas) tal semmi mast nem tartalmazott (lettere di complimenti),
megfogalmazdsukban a brévetitkarok csiszolt latinitdsa korlatok nélkul
érvényesilhetett.'®
Cristoforo Caetano egykori sostituto altal Magalotti tajékoztatasara 1623-ban készitett
leirdsa szerint a halaszgydrdvel lepecsételt brévék mindig csak formalis iratok. Az al-
lamtitkar feladata az in proprio papai levelek megfogalmazéasa, amelyeket a papa ,,su-
lyos és slirgetd tigyekben sajat kezlileg ir a csaszarnak, kirdlyoknak, biborosoknak,
fejedelmeknek és masoknak”. Caetano leirdsa szerint ezeken a brévéken sem szerepel
a papa alairasa, de a lettere di complimentké\ -iz kiilénbozteti meg, hogy nem a haléasz-
gy(lrlvel pecsételték le, hanem a papa dinerét abrazold pecséttel (il sigillo é piccolo
dacciario cowarmedélpapal.'4" VI11. Orbantél kezdve - Ugy tlinik - ez a formai meg-
kulénboztetés elhal. A halaszgydrdvel lepecsételt epistnlae adprincipes ekkortdl egy-
arant tartalmaznak papai allasfoglalasokat, példaul a harmincéves habor( eseményei-
vel kapcsolatijan, és értesitenek - leginkabb csak kedvez6 fejlemények esetén - akar
papai, akar alsébb kdzigazgatasi, jelestl kongregacios szinten meghozott egyhazi don-
tésekr6l. Kulonésen akkor, ha az Gigy jelent6sége, az érdekelt(ek) személye ezt célsze-
r(ivé tette, vagy ha eredetileg magahoz a papéhoz (is) tortént a folyamodés.'4'

A ,Fejedelmibrévék titkarsaga” az els6 évek kivételével V. Pl alatt teljesen
az Allamtitkarsag személyzetére volt utalva. Késébb ugyan 6nallo stabot
kapott, de amikor Decio Azzolini - aki 1644 ota a ciffre-titkarsag élén allt
- 1653-ban ezt a titkarsagot is megszerezte maganak, majd egy évvel késébb
biboros lett, és e két posztjara tamaszkodva mar-mar konkurenciat jelentett
az allamtitkarnak, Chiginek, 6 papava vélasztidsa utan véglegesen meg-
szlintette az amugy is csak viszonylagos 6nall6sagot.'2

A szintén kozeli és szerves kapcsolat ellenére sohasem tartozott viszont
az Allamtitkarsag kotelékébe a kozponti papai adminisztracié oklevélkiado
hivatala, a biboros prefektus felligyelte'4 Brévetitkarsag (Segreteria dei
Brevi). Munkaéjat az iratokat ellenjegyzé brévetitkar (V. Pal alatt abiboros-
sdis kinevezett Scipione Cobeluzzi - biborosi titulusa utdn rendszerint csak
»il Cardinale di Santa Susanna” -, V111. Orban idején Volpiano Volpio, majd
1627-t6l egészen az 1651-ig Marco Aurelio Maraldi) iranyitotta, 1623-ban
példaul egy helyettes és hat-hét irnok segitségével.'441tt allitottak ki a teljes
bucsukat és oltarkivaltsdgokat (példaul hogy valaki utazasai alkalmaval
hordozhat6 oltart hasznalhasson); a rezidencia-kodtelezettség aloli felmenté-
seket; valamint az engedélyeket penzidk atruhazasara, a szabad végrendel-
kezésekre, az egyhazi rend fokozatainak korkedvezménnyel, illetve az el6-
irt szentelési id6kozok mell6zésével (extra tempora) torténd feladaséara.'s
Vagyis mindazokat a jogi erej(i, de az apostoli (ok)leveleknél, bullaknal ke-
vésbé Unnepélyes formaju és kiallitdsu papai iratokat,'46 amelyeket a Pé-
ter-utodhoz tortén6 kozvetlen folyamodas nyoman, legfels6bb szinten és
nem utolsésorban minimalis vagy elhanyagolhato illetékkel adtak ki.'4
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A csak a 16. szdzad méasodik felére kialakult Brévetitkarsag nallé hivatali kompeten-
cigja tehat a Datariahoz hasonléan a nem lelkiismereti forumra tartozé ,rendes papai
kegyek” (grazié ordinarie) osztéasa volt, s a nem konzisztorialis javadalmakkal kapcso-
latos kérdések kivételével 6hatatlanul belefolyt annak kompetenciakérébe. Ugyinté-
zése egyszer(ibb, gyorsabb és féleg olcsébb volt, mivel nem foglalkoztatta vasarolt hi-
vatalok visel6inek tdmkelegét. (A Brévetitkarsag illetékeit az 1586-tdl vezetett és a
protokollumszerd rcgisztrumok mellett kiilon sorozatban 6rzott libri di cassa kotetei
tartalmazzak.'48)

Mig VII1. Kelemen alatt a kifejezetten a Stylus curiae szabalyai szerint kial-
litott, formalis Ggyintézést kivand, egyszeribb kérvényekkel is az allamtit-
kéar foglalkozott,'Dlegkésébb a Barberini-korszakban ez mar egy kilon tit-
karsag feladata lett (Segreteria dei memoriait). Ennek vezet6je vagy referéalt
az irat tartalmarol a papanak, és annak jovahagyasa utan a Brévetitkarsag
adhatta ki a vonatkozo brévét, vagy a kérvény tartalmatdl, illetve a kérel-
mez6 személyétdl fligg6en tovabbadhatta az tigyet egy illetékes kongregéa-
cionak, illetve a Datarianak. Tehat ugyanugy jart el, mint az allamtitkar a
nem kérvény formaju, de adott esetben hasonlé vonatkozasu iratokkal.
Afeldl persze kétségiink sem lehet, hogy a memdériaié formaban elkészitett
diplomaciai vagy mas szempontbol fontosabb emlékiratok tovabbra is az al-
lamtitkar kezelésében maradtak.'s)
A kongregéacioktol vissza, illetve onnan felkertl6 és papai jogi aktust
igényl6 esetekben szintén a Brévetitkarsag készitette el az iratot.'5
A Brévetitkarsag fogalmazvanyainak csak a korszakbél ezemcl tobb kotetének tekin-
télyes részét képezik a kongregacios dontéshozatal befejezését jelent6 brévék minutai.
Ezek hatoldalan rendszerint fel van tiintetve a teljes igymenet, mellékletként megta-
lalhaték a kongregaci6s hatarozatok, a kongregéacios titkarok feljegyzései. Az anyag
eddig el nem végzett mdédszeres kutatasa révén igen pontos képet lehetne nyerni a
személyes papai részvételrél a szorosabban vett egyhazkormanyzatban is, hiszen a
brévefogalmazvanyokon - a diplomaéciai iratokkal és a bulldkkal ellentétben - mindig
megtalalhaté a papa alairasa, 1625-t6l igen sajatos formaban: az egyhazf6k ugyanis

korabbi keresztnevik kezdg@betdjét hasznaltak. Példaul VI11. Orban PIl. Ad. [Piacet
Alaffeus], X. Ince Pl. lo. [Piacet loanncs]."1

A Datéaria kompetenciakodrébe tartozé Ggyeknél - amennyiben nem volt
szUkség bulla kibocsatasara - a papai brévét eredetileg a segreteri apostolid
fogalmaztak. Testlletiket 1678-ban XI. Ince be is tagolta a Datariaba.'s

Teljesen érthetd, hogy a magankérvényezék is, ha lehet6ség nyilott rd - a kompozi-
cios taxak érdemi részét kitevé kisebb, nem konzisztorialis javadalmak adoméanyoza-
sanak kivételével - igyekeztek elkeriilni a Dataria bonyolult és koltséges kérvényke-
zelési mechanizmusat. Ez tudniillik fébb vonalaiban a kdvetkez6képpen nézett ki.
A spedizioneri apostolid atirtak a kérvényt a megfelel6 kurialis formaban, a datarius
majd aprodatarius lattamozta, és a papa elé terjesztette. A korban mar csak szébeli
concessum utéan az Ufficio delle Date ravezette a szupplikéaciéra megfelelé adomanyozasi
formulat, a datarius és a prodatarius, majd két revizor szignalta az iratot, a pmefectus
missarum ravezette a javadalom odaadomanyozésaért fizetend6 taxat, majd ennek le-
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rovasa utan attették regisztralasara az Ufficio del Registro® . A kérvény ezutan vissza-
kerult a spedizioneri apostolidhoz, akik az igy meghatarozott feltételek alapjan elkezd-
ték szervezni a bréve vagy a bulla kibocsatasat a tnagister brevium altal iranyitott
segreteri apostolid vagy a Kancellaria utjan.'s4

A Segreteria dei Brevi jelentGségét a papai kormanyzatban korantsem csak
az adta, hogy a kevésbé szoros kompetenciahatarok miatt a nagyrészt ru-
tinjellegl Ggyek itt a teljhatalma egyhazf6 elhatarozasatol, egyhazkor-
manyzati, lelkipasztori szempontoktdl fliggéen azonnal elintézést nyerhet-
tek, vagy hogy sok esetben a kongregéacios dontéshozatal végs6 alloméasat
jelentették. Szintén itt allitottak ki a biborosoknak és mésoknak adott k-
I6nféle engedélyeket (indulta), a papai legatusok, nunciusok és més tisztvi-
sel6k egyhazi és vilagi jellegi felhatalmazasait (brevi difacolta). A Bréve-
titkarsag regisztrumkoteteiben talalhaték nemcsak a brévékhez formailag
igen hasonlité motu propriok, hanem a sajat iniciativabél kiadott bullak fo-
galmazvanyai, masolatai is. (Ez utébbiak technikai megformalasa egy kii-
I16n hivatalnok, az abbreviatore di Curia feladata volt.'® A per viam Curiae
bullaexpedicio l1ényege a biztonsag, az egyszer(iség és a gyorsasag. A legliin-
nepélyesebb, altalanos egyhdzkormanyzati, teologiai jelentéségd, sajat kez-
deményezésl papai megnyilvanulasok nem késziilhettek a népes hivatal-
noksereget foglalkoztaté Kancellarian, és nem kellett végigzotykélddnitk
az ottani hagyomanyos eljarés l1épcséfokain. A péapai dontéshozatal nem le-
hetett sajat burokraciajanak foglya. Némileg mas kértlmény magyarazza,
hogy szintén a Brévetitk&rsagon regisztraltak a papai rokonok, biborosok,
nunciusok, a cimzetes és misszids puspokok, érsekek bullait - valamint ki-
I16n papai engedéllyel masokét is. Az Uigynevezett per viam secretavi eljarasa-
nal a gyorsasag mellett a f6 szempont az illetékek kikertlése volt, vagyis
hogy a Karia ne adéztassa meg dnmagat. Nem véletlen, hogy az ilyen iratok
el6készitésében a konzisztorialis javadalmak bulladijait is beszedd Dataria
részérdl csak egy specialis tisztviseld, a scrittore segreto vett részt.'ss
A perviam Curiae és aper viam secretavi eljaras kozott tehat igen szoros dsszefiiggés fi-
gyelhet6 meg, az érdemi kilonbség nem annyira a mechanizmus médjaban van, ha-
nem abban, hogy az els6 esetben a konstitlcid, rendelkezés jelleg(i papai bullak keril-
tek kiallitasra, a masikban pedig a valamilyen szempont alapjan kedvezményben
részesul6k. A leegyszer(sitett eljards lIényegi menete a kovetkez6 volt. Miutan az
abbreviatore vagy a scrittore segreto elkészitette a bulla kritériumainak megfelel6 for-
maban a fogalmazvanyt, azt regisztraltak a Brévetitkarsagon, majd az elsé esetben a
vicekancellar (cardinale summatore), a masikban a vicekancellar helyettese (cardinale
sottosommatore), illetve megbizottjuk alairasa utan az Apostoli Kancellariara mar
csak a jellegzetes majuszkulés, fliggé 6lompecséttel ellatott tisztazat elkészitése és
szovegének egyszeri ellenérzése maradt. (Az eredetin rendszerint szintén csak a vice-
kancellar vagy helyettese, illetve az abbreviatore vagy a scrittore segreto alairasa szere-

pel, de példaul a biboros-kinevezé bullakon a krealé konzisztériumon jelen levd
Osszes biborosé is.'i§ | fogy ezek az eljarasok a normal tigymenethez képes valéban
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mekkora kénnyebbséget jelentettek, azt a kdvetkez§ fejezetben, egy konzisztorialis
javadalom bullakibocsatasanak ismertetésénél fogjuk latni. A sajat kezdeményezés-
itdl, leginkabb rendelkezésként kiadott papai brévék ésbullak tisztazatat a papai okle-
velek hagyoméanyos &rz6helyén, az Angyalvarban (Archivum Arcis) helyezték el,
miutan az Apostoli Kamara nyomdaja Gtjan publikaltdk 6ket. Mivel e pépai ira-
tokkal a kortarsak nagyobbrészt csak ilyen forméban talalkoztak, és a kiilsé formai
jegyek ezaltal eltlintek, a breve és bulla a széhasznalatban er@seit 6sszemosddott,
hiszen igy leginkabb csak a bevezet6 Servns servorum Dei formulabél és a befejez6
sub annido piscatoris kitétel hidanyabdl lehetett csak kiilldnbséget tenni koztik, s6t
magan a Brévetitkarsagon belul is erételjes kontaminacio figyelhet6 meg a két mfifaj
kozott.'®d
Nem véletleniil szerepel hat rengetegszer az Allamtitkarsagra érkezd irato-
kon a Brévetitkarsagra torténd tovabbitasra utalé rescritto (a mons. Maraldi,
parli a Sua Santita), f6ként ha azonnal el tudtak dénteni, hogy az tigy oda
tartozik. Sokszor pedig mar a papai dontést kdzvetitették a brévetitkarnak
az irattal egyutt (Sua Santita inclina alla grazia). Még hivatalibb jellegd
Osszekottetést jelentett a nunciusok emlitett felhatalmazasainak kiallitasa;
hogy a brévetitkarok betegség esetén rendszeresen helyettesitették a ,fe-
jedelmi brévék” titkarait (forditva sohasem), svégiil hogy abrévéket az Al-
lamtitkarsag és a nunciatdrak atjan juttattak el a fontosabb cimzettekhez.'s'

A Brévetitkarsag mellett az estrattokon az egyhézi javadalmakkal dsszeflig-
g6 kérdések, hazassagi és szentelési felmentések kapcsan a Datéariara talal-
hat6 a legtdbb utalds; majd, tekintettel annak a nunciatirdkhoz f(iz6d6 igen
szoros kapcsolatéra, a Propagandéara; tovabba a Szent Hivatalra, a Puspoki
és Szerzetesi, a Zsinati, az Immunitéds, valamint kisebb részt a Ritus és a
Konzisztorialis Kongregaciokra; az allamkorméanyzattal 6sszefliggésben
pedig a Consultara és a Confinire. Tovabba az Allamtitkarsag szolgaltatta
- az allamugyekkel foglalkozé kongregacio mellett - az 6sszes jelentdsebb
papai megnyilatkozast kidolgoz6 alkalmi biborosi részkongregaciok hat-
térapparatusat (amelyek befolyasosabb tagjai ennek révén kozvetlenil isbe-
le-belefolytak a hivatal munkajaba), igy példaul a janzenizmust elsé izben
elitéls 1643-as In eminenti bulla esetében.'6

Mar sz6 volt réla, hogy a nem titkositott (inpiano) leveleket mindegyik
kadriai hivatal, kongregacio a sajat nevében expedidlta, és a valaszokat is kdz-
vetlenil hozza intézték. Ez azonban nem zérja ki azt, hogy az Allamtitkarsag
ilyen esetekben is ne jatszott volna kdzvetit6-tovabbito szerepet, legalabb-
is a nunciatarak felé. Amint tobbszér el6kerilt, kbzvetlenil az Allamtit-
karsagra is érkeztek, mégpedig nagy szamban olyan iratok nunciusoktol,
fejedelmektdl, fépapoktél - részben a biboros neposnak, kés6ébb az allam-
titkarnak, részben pedig egyenesen a papanak cimezve -, amelyek targya
részben vagy egészben mas hivatalok illetékességi korébe tartozott, vagy
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amelyekrél ezeknek tudniuk kellett. Hogyan is oldottak meg hat a problé-
mat, ha az Ugyet - a szlikséges konzultaciok utdn - nem lehetett helyben
és ,azonnal”: nunciusnak adott utasitassal, neposi, illetve allamtitkari jegy-
zékkel, levéllel és/vagy péapai brévével elintézni?

Kezdetben legtobbszor eredetiben tovabbitottak az iratot, bar azzal a
megjegyzeéssel, hogy azt vissza kell szolgaltatni. Magalotti viszont mar csak
maésolatokat adott Kki. Alkalmanként azonban mindenképpen szikséges
volt az eredeti irat 4tklldése is, hogy az intézkedést végul az adott hivatal
tegye meg - sokszor a papaval tértént megbeszélés utan. Az allamtitkar
gyakran csak a valasz felvazolasat kivanta meg, vagy csak egy altala megbi-
zott tisztvisel§ széban kért tajékoztatast. De tObbszor egyenesen arra is
megkérték az illetékes hivatal titkarat, hogy maga készitse el az Allamtit-
karsag valaszanak fogalmazvanyat, s6t a papai valaszbrévéét is. igy szamos
allamtitkarsagi minutat talalhatunk példaul Francesco Ingoli vagy Francesco
Paolucci kezétdl. Az imént felsorolt kongregaciok legtobbszor éppen a tit-
kéraikra valé utaladsok alapjan azonosithatok.

A kongregéciods titkdrokhoz hasonléan szép szdmmal tlnik fel Rota-
auditorok kézirasa is az Allamtitkarsag minutain, mint példaul Cornelio
Arrigo Motinanné, aki csaszarhoz irt brévét is fogalmazott. Ez azonban nem
jelentett hivatalos 0sszekottetést magaval a birdsaggal. Az auditorokat jogi
szakértdként alkalmaztak. Az egyéb hivatalokkal valé kapcsolattartasban
sajatos tendencia figyelhetd meg. Mig VIII. Orban elsé allamtitkarai is,
Magalotti és Azzolini igyekeztek minél toébb tigyet maguk elintézni, Benessa
és Ceva mind gyakrabban teszik at a kongregaciokhoz az iratokat, és a valasz-
adés jogat is 6rajuk ruhdzzak. Részben tehat e kevésbé erds allamtitkarok mi-
att is novekszik a kongregacidk szerepe az 1630-as években, s hosszabbodik
olykor indokolatlanul a déntéshozatal ideje. Az Allamtitkarsag a biirokrécia
belsé logikajaval ellentétben sajat befolyasa dnkorlatozésat hajtja végre, igyek-
szik a rd harulo felel6sséget megosztani. E tendencia viszont paradox médon
érdemben megndvelte koordinal6 szerepét a kariai hivatalok kdzott.'®@

A papai nunciatarak

A RoOmai Karia bonyolult intézményrendszerének szalai legfeltl egy kéz-
ben: a papa és kdzvetlen munkatarsai kezében futottak odssze, és képeztek
egységes, a kor viszonyai kozoétt miikodéképes egészet. Méghozza nem
csupan egy allam, hanem az egész vilagegyhaz kormanyzasara. A katolikus
allamokhoz akkreditalt és a nemzeti egyhazak folé papai ,oldalkdvetként”
(legatus a latere) rendelt nunciusok szintén egy személyben képviselték az
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Egyhazi Allamot és Apostoli Szentszéket a jelentésebb hatalmaknal, a ,,spi-
ritualis vilagbirodalom” fontosabb tartoméanyaiban. Szereptik multifunk-
ciondlis: inkdbb kdzvetitd, illetve végrehajté jellegli, mintsem dontéshozéi.
A kozponti dontéshozatalt ugyanakkor informéacidikkal bizonyos mér-
tékben befolyasolhatjak, bar kétségkivil inkabb alkalmasak Réma allas-
pontjanak érvényesitésére, érdekeinek képviseletére. Nagyobb 6nalldsa-
got egyhazkormanyzati jogositvanyaik: birdskodéas, egyhé&zlatogatésok,
diszpenzaciok révén élvezhetnek. A kora uUjkori papasadg alapvonésat: az
.egy test, két lélek” oszthatatlan kett8sségét a nunciusok is természetsze-
rlleg- magukban hordozzak. Egyszerre diplomaték és fépapok.'6*

A nunciaturék torténeti fejlédésében 6t szakasz kulénul el. EI6szor is a
16. szézad els6 évtizedeire tehetd alapitoi fazis. Az elsé allandé nunciust
1500-ban akkreditaltdk Angelo Leonini velencei dogé udvarélja. E korszak-
ban léteslilnek a francia, a spanyol és az itdliai nunciaturak. Svajcba, a csa-
szari udvarba, Magyarorszagra, Lengyelorszagba és Portugaliaba csak al-
kalmi legaciokat kildtek, ezeket gyakorisaguk ellenére még nem lehet igazi
kodvetségnek nevezni.

Az (j intézményrendszer megszilarditadsa X. Le6nak kdszénhetd, aki a
firenzei kereskedelmi példat kovetve igyekezett a képviseleti halozatot
egész Eurdpara Kiterjeszteni. Torekvéséhez kedvezd hatteret nyujtott a
gazdasagi kapcsolatok fejl6dése és a torok veszély elleni eurdpai 6sszefogas
idedja. Mar ekkor megfigyelhet6 fontos, Uj mozzanat, hogy a nunciusok
megbizatdsa nem sz(int meg automatikusan a papa halalaval, hanem mint
az Apostoli Szék kovetei tevékenykedtek tovabb. A személyes kotédés
ilyen jellegl megsz(inése kifejezetten intézményi jellegr6l arulkodik.
A 16. szdzad kozepére a folyamat kiteljesedett, a nunciusok mar I11. Pal
alatt kulcsszerepet toltottek be a részegyhédzakkal valé kapcsolattartas-
ban, ami elsésorban a hitegység megdrzésére tett papai er6feszitéseknek
volt kdszdnhetd.

A nunciaturak fé feladata Trient utan a reformrendelkezések gyakorlati
megvaldsitdsanak el6segitése lett. A koran kifejl6dott allamegyhédzakban:
Spanyolorszdgban, Franciaorszagban és Velencében elsésorban a kézponti
hatalomra val6 folyamatos rdhatés révén;'&német foldon ajezsuita kollé-
giumhalézat kiépitésével, zsinatok tartisaval és a rendelkezések kihirde-
tésével, a kaptalanok és rendek reformjaval, szemindriumalapitasokkal.
Mindaddig, amig a reformok tartéssdgadnak kulcsa, a megujitott német
episzkopatus a 17. szdzad elején at nem vette kvaziordinariusi feladataikat.
A reformnunciusok bevezették az egyetemeken és féiskolakon a fontosabb
kanonjogi mlvek oktatasat. Ennek készonhet6en Réma jogigényei széles
koérben elismertek és elfogadottak lettek. Szorosan egyittm(ikddtek a je-
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zsuitakkal, kés6bb azonban mindjobban el6térbe keriiltek a ferencesek, ka-
pucinusok.'6

A negyedik szakaszt a 17. szdzad els6 felében a politikai szerep tulstlyba
kertilése jellemzi, gondolhatunk itt els6sorban a nagyobb nunciatiraknak
(Bécs, Madrid és Parizs) a papai hatalomvesztésben jatszott szerepére a har-
mincéves haboru alatt, valamint a béketargyaldsokra, illetve kozvetités a
céljabdl nagyrészt ugyanezen az udvarokba kildott rendkivili nunciusok
sorara. De példaul a graci reformnunciatira feladatkore is a 17. szdzad elejé-
re f6ként mar a torok elleni védelemre, az Adriai-tenger partjat pusztité
uszkokok problémajanak kezelésére, valamint a graci f6hercegi ag érdekei-
nek védelmére koncentralédott a Habsburg dinasztikus politika terén.'®

A vesztfaliai béke utani évtizedekben a politikai szerepvallalas a térok el-
leni nemzetkdzi 6sszefogas szervezésétdl eltekintve Ohatatlanul hattérbe
szorult, ismételten el6térbe kerlilnek viszont a - felekezetszervezés elemeit
immar nélkil6z6 - egyhazkormanyzati funkciék. Lényeges valtozasrol az
1815-0s bécsi kongresszusig mar aligha beszélhetlink,'&hacsak a téren nem,
hogy az italiai nunciatarak (Firenze, Napoly, Savoya és Velence) mar a 17. sza-
zad elejétdl egyre ink&bb az 4llam és Egyhaz élesed viszonydnak feszlltsé-
gében mikodtek, ami egy évszazad multan egyértelmden altalanos jellem-
z6vé valt.'®

A péapai kovetségek szama, miutan XV. Gergely - tekintve, hogy az ot-
tani f6hercegi udvar megszint, s hogy reformkildetését javarészt teljesi-
tette - 1622-ben megszintette a XI1l. Gergely &ltal 1580-ban feléllitott
graci nunciatarat, tizenegyre csokkent. A tizenkettes szam csak 1670-ben,
a Collettoria di Portogallo nunciattrava fejlesztésének koszonhet6en allt
helyre. Foldrajzi megoszlasuk szerint négy péapai kdvetség miikodott Italia
teriiletén, nyolc pedig Eurdpa tébbi orszagaban, nem szamitva persze ide a
maltai inkvizicio és az avignoni legacié némileg hasonld jellegl intézmé-
nyeit.'®

A szentszéki diplomaciai képviseletek bels6 szerkezetének megszilar-
duldsa az utolso, leghosszabb periodus elsd évtizedeire tehet6. Teljes
uniformizaciorél az eltéré hagyomanyok, jogositvanyok és feladatok miatt
mindazonaltal nem nagyon lehet beszélni. A parizsi nunciatiranak példaul
sosem volt kulon kancellarja (illetve abbreviatora), mivel feladatait az uditore
latta el, 1évén Franciaorszagban a papai kovetek nem gyakorolhattak - fel-
lebbviteli - birdi funkcidkat.'7" Egy tipikus papai kiilképviselet a 17. szazad
masodik felében mindenesetre a kbvetkez6képpen épilt fel (a szamok a be-
osztottak rangsorat mutatjak, a csillaggal jel6ltek nem tartoztak a tulajdon-
képpeni személyzethez):'7
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NUNCIATURA

NUNCIUS
_ BIROSAC KANCELLARIA UDVARTARTAS
(Tribunale - Signatura) \  (Abbreviatura- (Famiglia)
Archivum)
1. Uditore 3. Kancellar 2. F6kamaras
4. Magantitkar (meestro di camera)
6. Alkancellar 5. Képlan
8. Udvarmester
7-Jegyz6 (meestro di casa)
9. Kamarés 10. Szolga
11. Futéar
irnok 12. Szakacs 13. Kocsis
14. Lovészok
15. Takaritok
16. Bevasarlok
ludex commissarius* Masolok*

Ugyvédek, agensek*

A hivatal élén egy személyben felelGs vezet6ként a nuncius allt. R4 is érvé-
nyesek a vilagi diplomacia alapszabalyai, vagyis hogy a miikodése kezdetén
megkapott részletes instrukcié alapjan kell tevékenykednie; hetente jelen-
tést kuld, atlag négyéves szolgalati ideje leteltével részletes zarorelaciéban ad
szamot hivatali ideje alatt szerzett tapasztalatairol (s6t rendszerint mako-
dése kezdetén is koteles elkésziteni egy nagyobb lélegzet(i helyzetfelmérést,
visszaigazoland6 az instrukciojaban foglaltak érvényességét); s hogy a
célorszagban semmiféle személyes kedvezményt nem fogadhat el."2A vila-
gi diploméciai képviseletekhez képest ugyanakkor nagy kulénbség, hogy
dinasztikus kontinuitas hianya miatt az 0j papa a fontosabb tisztvisel6k
kdzé szamitd nunciusokat is rendszerint lecseréli sajat bizalmasaira, ezért
korikben vilagi kollégaikhoz képest joval nagyobb a rotaci6. Személyuk
kivalasztasa kizarélag a papatdl fiigg, a neposnak csak javaslattételi joga
van."BAz eurdpai nagyhatalmak diplomatai az udvari és a f6nemesség so-
raibol kerultek ki, szarmazasuk, addigi életvitelik kell6 hattérrel szolgélt az
eligazodashoz a nagypolitikaban és az udvari életben, vagyonuk pedig a
szlikséges reprezentaciéo megteremtéséhez. A nunciusok esetében ez ritkan
van igy, legaldbbis a 17. szadzadtdl kezdve. Jogi tanulméanyok, majd kariai hi-
vatali munka egy iréasztal mogott, kikildetés egy egyhazi allambeli tarto-
manyba, nem éppen diplomdciai iskola, ha a belsd kuriai cselszdvéseket le-
szamitjuk. A nunciatdrak azon kevés vilagi jellegli szentszéki hivatalok
kozé tartoztak, amelyek nem voltak megvasarolhatok.'4
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Egy masik sajatossag, hogy a nunciusoknak csupén kisebb része szar-
mazott az Egyhazi Allam teriletér6l. Az adott pontifikatus politikai
iranyvonalat kilfolddn sokszor tehat olyan diplomatak képviselték, akik
vagy Milanéban, illetve Dél-Italidban szllettek, és spanyol alattvalénak
szamitottak, vagy pedig javadalmaik, csaladi birtokaik az Egyhazi Alla-
mon kivil fektidtek. A hivatalbdl semlegességet képvisel6 papanal igy jo-
val részrehajlobbak voltak valamelyik helyi part iranyaban. Ez pedig 6ha-
tatlanul beleszov6dott jelentéseik tonusaba, sulyozédsaba. Egy velencei
nemes példaul semmiképpen sem lehetett allama kdvete olyan orszagban,
ahol érdekeltségei voltak. Ugyanakkor I11. Palt6l a nunciusok sajat egy-
hazmegye élén allo felszentelt plspokok, a 17. szdzad els6 évtizedeitdl
mind kizardlagosabban cimzetes érsekek. Vagyis tagjai a hierarchianak,
kovetkezésképpen nemcsak hivatalukban, hanem tarsadalmi, gazdaségi
téren is teljesen ki vannak szolgaltatva patrénusuknak, a pdpanak. Ez a
kiszolgéaltatottsag 1565-ben, IV. Pius alatt nyert jogi szankcionalast,
amennyiben az egyhazf6 kik6zosités terhe alatt megtiltotta a nunciusok-
nak, hogy alloméashelyikon javadalmakat, cimeket nyerjenek, kiilondsen
pedig azt, hogy ajanlast fogadjanak el a biborra. De mindez csupén irott
malaszt maradt. S6t, mint majd latni fogjuk, egy teljesen ellentétes ten-
dencia figyelhet6 meg. A ROmaba visszatérd nuncius, kivaltképpen, ha
uralkoddi ajanlasra bekerilt abiborosi kollégiumba, igen hasznos szolga-
latokat tett egykori allomashelyének. Az ott szerzett benyomasok, tapasz-
talatok egy életre meghatarozénak bizonyultak, miként azt a rendkivil
sikeres - rendkivili - lengyelorszagi legaciot maga mogott tudd Ippolito
Aldobrandini vagy az egykori péarizsi nuncius Maffeo Barberini padpaként
folytatott politizalasa szembeszokd példaként bizonyitja."5(Mint ahogy a
késBbbiekre nézve az is jelképesnek tekinthetd, hogy a fiatal prelatus
Barberini 1595 novemberében a karrierjét egyenget6 protonotarius nagy-
batyja sulyos betegsége miatt nem tudott Magyarorszagra utazni, ahol
commissariusgeneralisként a papai segélyek felhasznalasat kellett volna el-
lendriznie a torok elleni harcok soran.'®

A nunciusok koézvetleniil az Allamtitkarsagnak voltak alarendelve. Itt
kaptdk meg a kildetésik sordn hasznalt rejtjelkulcsot, a m(ikodésuk ira-
nyat, a fontosabb tennivalGikat, a kévetendd stratégiat kijel6l6, a célallo-
masrol a legnélkilozhetetlenebb informaciokat tartalmazo féinstrukciot.
Elkészitése a 17. szdzadban a Congregazione dello Stato feladata volt.'7A f6-
instrukcidt rendszerint szamos kisebb, egy-egy részprobléméara vonatkoz6
fejtegetés egészitette ki. Tovabbi mellékleteket képeztek az egyes hivatalok,
kongregaciok utasitasai, 1622 utan allandd jelleggel a Propagandaé.' BAz Al-
lamtitkarsaggal ellentétben ezen intézményekkel a nunciusnak nem volt al-



A szentszéki dontéshozatal ésf6bb intézményei

lando, heti rendszerességli kapcsolattartasi kotelezettsége. Az érintkezések
gyakorisaga az id@szerd Gigyek szdmatol és sulyatol figgott. Ilyenek persze
szép szammal akadtak, hiszen egy-egy nuncius egyhazi joghatésaga altala-
ban messze meghaladta a diplomaciai akkreditécié tertiletét. A varséi nun-
cius jurisdikcidja példaul Lengyelorszdg mellett magéban foglalta Porosz-
orszagot, Litvaniat, Oroszorszagot, a Baltikumot és egész Skandinaviat; a
bécsié Ausztria, Cseh- és Magyarorszag (és Horvatorszag) mellett Er-
délyt, Moldvat és Havasalféldet; a velenceié Krainat és Gérzot. Mindezt
még tovabb ndvelte a Hitterjesztési Kongregaciotdl a misszidszervezésben
kapott szerep. Ennek kd6szénhetéen a velencei nunciatira példaul Dalma-
ciaval és az egész Balkannal érmtkezésben allt.'"®

A jelentések elkészitése, a nunciatiranak a célorszag kulonféle rendd, ran-
gu, vilagi és egyhazi személyeivel, illetve mas nunciaturakkal folytatott hi-
vatalos levelezésének intézése a kancellar feladata volt. A nuncius személyes
iratforgalmat a magéantitkar bonyolitotta. (A 17. szazad derekaig a két posz-
tot rendszerint egy személy toltdtte be.) Az Allamtitkarsagra kildott
dispacciban magatol értet6déen a politikai tematika az uralkodé, de a nunci-
usok szerepének megitélésében ez kdnnyen ardnytévesztéshez vezethet,
éppen az egyeb hivatalokkal valé kdzvetlen kapcsolattartds miatt. Szamos
egyhazkormanyzati, illetve pénzigyi vonatkozasu iratot a Plspoki és
Szerzetesi Kongregacid, a Propaganda, illetve a Datéria levéltardban kell
keresni.'® A nunciusi jelentések megszerkesztésének egyik legfontosabb
alapszabélya az volt, hogy rémai feldolgozasukat megkénnyitendd - az al-
lamtitkarsag! jegyzékekhez hasonldéan - minden egyes Ggyr6l kilén hatot
kellett szerkeszteni. A masik pedig az, hogy onnan sosem szabad hireket
kdzolni, ahol szintén mikodik papai kévetség.'8

Az informéacidszerzés mechanizmusat egy 1639-es altalanos utasitas
szabalyozta. Eszerint ROmaval csak bizonyitottan hitelt érdeml6 infor-
maciokat volt szabad kdzo6lni. Alapvetden a nunciatura titkaranak volt a
feladata, hogy mindennap bemenjen az udvarba, és ott a fontosabb mi-
niszterektdl, bizalmasaiktol naprakész hirekhez jusson, de ebben termeé-
szetesen maganak a nunciusnak is lehet6leg minél gyakrabban részt kellett
vennie. A titkarnak be kellett szereznie az udvarban kézkézen forgo hirle-
veleket (avvisi), Gjsagokat is, erre nem szabad sajnalni a pénzt - szdlt az al-
lamtitkarsagi intés. Kilén gondot kellett forditani a hadi eseményekre, a
hadseregben torténtekre, ahol elényds volt sajat informéatorokat fenntar-
tani. Ez nem lehetett kiiléndsképpen nehéz feladat, tekintve, hogy a kora
Gjkorban minden eurdpai hadseregnél szép szdmmal szolgéltak olaszok,
tisztek is.'"@Hasonl6képpen megkilonbdztetett figyelmet élveztek a pos-
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tamesterek, akik alkalomadtan szerfolott hasznos értesiilésekkel tudtak
szolgéalni, s nem csak a killénféle futarok érkezésér6l, indulasardl. A nun-
ciatirdkon az informatorokrdl pontos listat vezettek, a hireket hetente
gondosan egybeszerkesztették, az ismétlédéseket kiszlrték. Még ha az
elhalldsokat, torzuldsokat nem sikerilt is minden esetben helyesbiteni,
altaldban igyekeztek az el8irés szerint pontos adatokat: neveket, ddtumo-
kat szolgaltatni.'8

Az atény, hogy a nunciusok a hierarchia tagjai voltak, a vilagi diplo-
maciai képviseletek szamara elérhetetlen informacios hatteret és kommu-
nikacidés csatornakat biztositott szamukra. Rendszerint kilénleges kap-
csolat flizte 6ket az uralkodok gyontatdoihoz. A sokoldalt rendelkezési
lehet8ség a helyi egyhazi apparatussal, annak értesiiléseivel a papai diplo-
macia kulénleges sajatja. Mindazonaltal a nunciusi jelentések - kuldéjuk
jol értesiiltsége ellenére -, dsszevetve példaul a velencei kévetjelentések-
kel, altalaban kevésbé informativak. Sajatos, emelkedett, retorikus stilu-
suk van, megfogalmazasuk személytelen. A nuncius nem csak tisztan a
politikai érdekek védelmét képviseli, mint vilagi kartarsai. A papahoz ha-
sonl6an spiritudlis szerepe szinte guzsba kototte lavirozasi lehet6ségeit,
fogalmazasanak modjat.'*4

A nunciusnak nemcsak helyben, otthon is figyelemmel kellett kovetnie az eseménye-
ket. Gondoskodnia kellett birtokairél, javadalmairél, még inkabb, ha megyéspuspok
volt. Italiai kapcsolatai, rokonai, 4gensei révén rendszerint naprakészen tisztaban volt
a rémai helyzettel. Ez mar csak sajat tovabbi el6menetele miatt is elengedhetetlen
volt.'&

A jelentések elkészitése mellett szintén a kancellaria latta el a nunciatara
konzuli feladatait. Nemcsak a papai alattvalok, hanem mas italiaiak szama-
ra is intéztek pénzatutaldsokat, adtak tajékoztatast, ajanlasokat. Bécsben
példaul leggyakrabban a csaszari udvar tisztvisel8i, zenészei, katonak és ke-
reskeddk vették igénybe a papai kovetség szolgalatait, s viszonoztak alka-
lomadtan értékes hirekkel.'®

A nuncius egyhézi jogositvanyait helyettese, a kovetvaltaskor ideiglenes
tgyvivéként mikodé uditore Utjan gyakorolta.'& Neki harmas feladatkore
volt. Egyrészt a nunciusoknak mint papai oldalkévetnek rendelkezésre allé
felhatalmazéasok révén az egyhazi el6irdsok aldli felmentések adasa az azt
kérelmez6knek. Egy nuncius rendesen tiz ilyen, eredend6en a Szent Eliva-
tal illetékességébe tartozé fakultassal élhetett: i. feloldozas eretnekség bi-
nébdl, 2. tiltott konyvek olvasasanak engedélyezése, 3-5. kuilonféle hazassa-
gi akadélyok (rokonsag, impotencia, erdszak) aloli felmentések, 6. kulonféle
irregularitasok (példaul szentelési akadalyok) és a delictum occultum disz-
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penzéacidi, 7. fogadalmak aléli felmentés, 8. az In Cocna Domini bulldban
foglaltak elkdvetése miatti kikozosités feloldozasa, 9-10. extra tempora és
az el6irtnal egy évvel korabbi papszentelés engedélyezése.'®
X1. Ince illctékreformja utan a luzerni nunciatran példaul egy korkedvezményes
papszentelés huszonnyolc forintba, egy extra tempéra tizenhatba, egy hazassagi disz-

penzéacié 6t forintba, mig ez utébbi a fakultasokkal szintén rendelkez6 helybéli pis-
poknél tiz forintba kerult. Bizonyitott szegénység esetén eltekintettek az illetékt6l.'®

Ugyancsak az Udit6re bonyolitotta le a nunciattra elé kerllt pereket. Az
exempt, vagyis a megyéspispoki joghat6sag aldl kivett egyhazi intézmények-
nél, testileteknél els6 fokon, egyébként pedig az ordinariusi és metropolitai bi-
rosadgok utadn harmadik fellebbviteli fokon. Ez utdbbiakat rendszerdit mar a
korban is egy megbizott biré (index ctammissarius) Gtjan folytattak le, ami a
gyakorlatban azt jelentette, hogy a permenetben addig- részt nem vevé plspoki
szentszéket vagy érseki fészentszéket jeldltek ki az eset elbiralasara.'®

Az Uditre harmadik feladata a nemzeti egyhazak pulspokijel6ltjei alkal-
massagi vizsgalatanak, a - kurialis centralizacio kapcsan mar emlitett -
Ggynevezett kanoni pernek (processus informativns) a lefolytatasa volt. A
Trienti Zsinat rendelkezései,'d majd X1V. Gergely konstitlcibja (1591)'®és
VIII. Orban 1627. évi kiegészitései'Ba lényeget tekintve nem U] keletlek.
Egy mar meglevé hagyomanyt fejlesztettek tovabb. A tanuknak az el6ira-
sok szerint felteend6 kérdések szamos hasonldsagot mutatnak a k6zépkori
el6zményekkel.' Egyik felik a jelolt szlletésére, szarmazésara, korara
(2-4. pont), pappa szentelésére, lelkipasztori mikodésére, hitére, erkdlcsei-
re (5-8.), tudaséara, tudomanyos fokozatara (9-10.), egyhazkorméanyzati al-
kalmassagara vonatkozott (n-13.).'"S Uj piispokség élére torténd athelye-
zéskor tiz kérdésben az addigi fépasztori m(ikddést vizsgaltdk. A maésik
tizenharom kérdés a plspoki székhely nagysagara, lakdira, plébaniaira és
lelki életére (1. 10.), a székesegyhdaz allapotéra, felszereltségére (2. 5-7.), a
kaptalani és egyéb javadalmakra, a ptuspdki jovedelmekre és rezidenciara (4.
8-9.), valamint aszeminériumra, az egyhdzmegye metropolitajara, kiterje-
désére és az Uresedés id6tartamara (3.11-13.) irdnyult. A jegyz&kdnyvek fel-
tuntetik a kihallgatas helyét, idejét, a tanu életkoréat, foglalkoz4sat, a jel6lt-
hoz fiz6d6 viszonyat, ismereteinek eredetét. Mellékletben tartalmazzék az
Uj pUspOk altal letett és aldirt hitvallas - solykor a voltaképpen csak a szen-
telés el6tt kotelez6 engedelmességi eskll - szbvegeét, gyakran sziletési, isko-
lai, szentelési és kinevezési dokumentumait.'®

A Trienti Zsmat és a papai rendelkezések a kérdések bévitése mellett a
forma és a végrehajtas tekintetében hoztak érdemi valtoztatasokat. A tanu-
kihallgatasok eredményét kdzjegyz6i okirat formajaban kellett hitelesiteni,
s lefolytatasuk ekkortol lett rendszerint a helyben m(ikdd6 papai nunciatu-



i. Lovagi torna a Vatikanban (Cortile dél Belvedere) a 16. szazad derekan

2. 111. Pal és a Trienti Zsinat megnyitasa (1545)

VI.



3. XI11. Gergely elrendeli a naptarreformot (1582)

4. Alessandro de’ Medici biboros legatus, 5. VII1. Orban fiatal prelatusként
a késébbi X1. Led 1V. Henrik francia kirallyal

V1.



6. A Villa Borghese (1636)

7. X. Ince kdérmenete a Santa Maria Sopra Minerva templomba

VI

8. Unnepség a Palazzo
Barberiniben Krisztina
svéd kiralyn6 tiszteletére

(i655)



io. és a Vatikan az Angyalvéarral a 17. szdzad végén

VI.



A pépainunciatdrak 3

rak feladata. A Zsinaton ugyan széba jott a metropolita vagy a tartomanyi
zsinat illetékessége is, de a plspoki székek betdltéséhez fliz6d6 kanoni elja-
ras teljes egészében a Kuria joga maradt.'d
Ugy tinik, a zsinati elképzelés a vizsgalat helyi szinten térténd lefolytatasara nem
csupan egy elméleti lehetéség volt. Franciaorszagban I11. és IV. Henrik alatt na-
gyobbrészt az egyhaztartomany érsekei és puspokei végzik a processzust, amit a
Szentszék természetesen nem tart elfogadhatonak, hiszen igy a kiralyi kinevezés ka-
noni ellen6rzése is a korona altal kinevezett piispokok kezében volt. 1610-ben maguk

a francia egyhaziak hangoztatjak Réma el6tt az igy fabrikalt jegyz6kényvek megbiz-
hatatlansagat.'®

Mindenesetre az a tény, hogy a processzus elvégzésére a papai adomanyo-
z4s alé esd, féként italiai, illetve misszios plspdkdk kivételével - a kdzép-
korral ellentétben - immar Romén kivil is &lland6 lehet6ség nyilott,
nagymértékben hozzajarult gyakorlati megvaldsitdsanak elterjedéséhez és
rendszerességéhez. A technikailag az uditorék altal lebonyolitott perek a
nunciatlrak és a részegyhazak hivatalos érintkezésének rendszeres, de sza-
mos problémaval jar6 tertlete volt.

Az uditorét a nunciattra belsé ranglétrajan érdekes médon nem az admi-
nisztrativ feladatkort ellaté kancellar, hanem a nuncius udvartartasat iréa-
nyité fékamaras kovette. Ez az elengedhetetlen reprezentéacié hangsulyos
voltat mutatja, amelynek minden korabeli kellékével éltek, beleértve a
diploméaciai ajandékozas gyakorlatat is. A papai kovetség rendszerint
hasz-harminc f6bdél allé személyzetének ellatasarél az udvarmester gon-
doskodott. Az 1630-as évekbdél szarmaz6 bécsi adatok tanlsaga szerint a
ruhaanyagokat, de még az élelmiszerek nagy részét is Italiabol szallitattak
- ekkor szinte elképzelhetetlentil b&séges Iétszam, mintegy nyolcvan f6
szamara.'®

Ez a megoldas csak elsére tlnik ésszer(itlennek. Miként lathattuk, a
kdzponti koltségvetésbdl a papai kovetségek fenntartasara forditott 6sszeg
egyaltalan nem mondhaté magasnak. Felettese mellett fizetést az Apostoli
Kamaratoél csak az uditorc kapott, az alkalmazottak ellatasarol a nunciusnak
kellett gondoskodnia, amire a diszpenzaciokbol befolyo illetékek sem biz-
tositottak elegend6 fedezetet. A hidnyt a nuncius rendelkezésére all6 java-
dalmak, birtokok bevételébél, termésébdl potoltak a személyfiigg6 repre-
zentacids igényeknek megfelel6 mértékben. A befektetést késdbb egy
zsirosabb plispokség vagy a biborosi kalap tette megtéril6vé, s igy jo eset-
ben torleszteni lehetett a szolgélati id6 végére az otthon vagy helyben fel-
vett hitelekbdl felhalmozédd adossagokat. Az eladdsodas egyaltalan nem
volt ritka jelenség. Mint ahogy az sem, hogy egy véaratlan kegyvesztettség
vagy pontifikatusvaltas elémenetelének elakadasa mellett a nuncius szamara
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teljes anyagi cs6dot is jelentett.ZD A legnagyobb éves kdltségvetése parizsi
nunciatdrénak volt, XV. Gergely alatt minddssze évi 3600 aranyscudéval,
ezt kvette a bécsi 2400-zal.2

A sajatos finanszirozas magyardzza, hogy a papai kovetségek személyze-
tét nemcsak hogy szinte kivétel nélkiil olaszok, hanem az uditorétdi a lo-
vaszokig bezérblag a nuncius sajat emberei, bizalmasai alkottak, akik
gazdajukat kodvetve sokszor tobb allomashelyen megfordultak. Ennek
kdszbnhet6en a nunciatlrak rang szerint két csoportra oszthat6 alkalma-
zottai (afamiglia nobile avagy aha és afamiglia hassa) id6vel mar gyszintén
kell6 kulszolgéalatai tapasztalat birtokdban vehettek részt a szentszéki diplo-
macia mdkoddtetésében. Nem pusztan a politika, hanem egyuttal az egy-
hazpolitika és az egyhazkormanyzat, illetve a részegyhazakkal val6o kap-
csolattartas terén.ap



VI.

Romai egyhazkormanyzat, egyhazpolitika

Néhany tétel és példa

A trienti reform végrehajtasanak vitathatatlan és imponalo sikerei az egy-
hazszervezet és egyhazi élet atalakitasadban, a szazadfordul6 még pezsgo -
féként a kegyelemtant illet6 - teoldgiai vitai, a hagyomanyos szerzetesren-
dek reformja és Ujak alakulasa, a népi valldsossagnak és a szentkultusznak a
romai el8irdsokkal val6 szinkronba hozatala kezdeti lendiletiikben mind
Romaban, mind a helyi egyhadzakban hihetetlen vitalitast teremtettek a
késd kozépkori hivatalos egyhazi struktlirakhoz és élethez képest.1 E len-
dilet fokozatos, VI11. Orban uralkodasa alatt mar minden téren szembedt-
16 megtdrése mély nyomokat hagyott az egyhazi életben. Megindult az
er6teljes formalizalddas; a hivek kényszeritése a diszcipbnakhoz valé rigo-
rozus ragaszkodasra; a hitélet korlatozasa jogi és ritualis dimenzidkra; nem-
csak a kuls6, hanem abelsd kritikak elutasitasa és elfojtasa; a kizardélagos to-
rekvés a ,meg6rzésre” minden Ujitds azonnali elutasitasaval parosulva.2Az
Egyhdaz bels6 életének, spiritualitisdnak megmerevedését - legaldbbis a
kézponti egyhdzkorményzat viszonylatdban - legldtvdnyosabban a ma an-
golkisasszonyokként ismert rend viszontagsagai szimbolizaljak.

Mary Ward 1609-ben alapitotta ndi tarsulatat. Célja a ,,vilagi apostolko-
da&s” megvaldsitésa volt, gy, hogy a tarsasag a klauzdra minden vélfajat
mell&zte életvitelében. Az 1620-as években a viharosan terjed6 ,,n6i jezsui-
ta” rend - Itélia mellett Anglidban, Franciaorszagban, Németorszagban,
s6t még Pozsonyban is megtelepedtek - egyre er6teljesebb elutasitast tapasz-
talhatott a Kuria részér6l. Az 1620-as években R6ma mar nem volt képes in-
tegrakii egy ilyen radikalisan 0j kezdeményezést. Az ok részint a hagyoma-
nyos néképhez, a n6szerep tradicionalis megitéléséhez vald ragaszkodasban
keresend6, amely csak a haztartasban vagy a kolostorok zart falai mégott
tudott szdmukra alkalmas szerepet elgondolni. A méasik ok arémai kézpont
dontési mechanizmusanak rendszerében keresendd, amely egyoldalu és hi-
anyos értestilések alapjan is megfellebbezhetetlen dontéseket hozhatott.
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Denunciacidk pedig az angolkisasszonyokrél is szép szammal érkeztek az
Orok Varosba. Italidban az illetékes Piuspoki és Szerzetesi Kongregacio
mar 1625-ben feloszlatta a rend ko6zosségeit, Eurépa mas vidékein a Propa-
ganda 1630. évi dontése érte el ugyanazt. A Hitterjesztési Kongregacio
dekrétumanak megsziletésében fontos szerepet jatszott Francesco Ingoli,
aki szinte erkolcsi kotelességének tekintette a n6i jezsuitdk megsemmisité-
sét.

A dontés azt jelentette, hogy a legfels6bb egyhazi tekintély az Egyhaz
életében nemcsak hogy elviselhetd, hanem kifejezetten sziikséges kezde-
ményezést, melynek legfébb bline Gjszerlsége mellet bizonyos tarsadalmi
konvencidk atértékelése volt, az 1620-as években méar habozas nélkil el-
fojtott. A rend engedélyezésére 1642-ben csupan egy kevésbé hatékony,
klauzaras forméban kerult sor. A feloszlatas azt bizonyitja, hogy a rémai
kongregaciokban ekkor mar a térvényi el6irdsokhoz erésen ragaszkodo,
rugalmassagra képtelen gondolkodasmaéd uralkodott.3

A kovetkezmény: az Egyhazon belili, személyesen megélt vallasossag-
ellehetetlenilése szinte 6hatatlanul maga utan vonta a 17. szadzad k6zepén az
erre iranyul6 természetes lelki sziikségletet kielégit6é janzenizmus, majd a
kvietizmus létrejottét, illetve a velik valé konfrontaciot. Mig ez utobbi
szerencsére nem, a janzenizmus jo két évszazadra a Trient utani Egyhaz
legsulyosabb belsd problémadja lett. A katolicizmus mindinkdbb védekezé
pozicidba szoritva, szorulva egyre kevésbé tudott a hitszakadas koraban
kibomlott vallasi-szellemi folyamatokban 6néll6 igazodéasi pontot képvisel-
ni, kezdeményezdként fellépni. A 17. szdzadban az eurdpai szellemnek 0j és
nagy krizise jelent meg a lathataron.4Galilei elitélése e tekintetben modell
érték(. A tudos 1633. évi elitélése az altalanos klimavaltozast jelzi.

A rémai Inkvizicié mar 1616-ban indexre tette Kopernikusznak a helio-
centrikus vilagképet felvazol6 munkdjat, Bellarmino biboros viszont még
csak személyesen figyelmeztette Galileit, hogy ne képviselje tovabb a Féld
mozgasanak tanat. Ami ekkor se tdbb, se kevesebb nem volt egy személyes
figyelmeztetésnél - élét V. P&l egy hosszlira nyuld, nyugtat6d célzatl sze-
mélyes beszélgetéssel igyekezett tompitani -, az 1633-ra mar egy eretnek-
ség vadjaval inditott per és a tan visszavonasanak kikényszeritése lett.5

Puszta véletlen, mégis jelképes az egybeesés, hogy éppen azokban a na-
pokban érkeztek meg Rémaba Galileo Galieli Dialogo sopra i dic massimi
sistemi dél mondo cim{ mivének elsG példanyai, amikor a Borgia-tiltakozas
révén a Barberini-pontifikatus legmélyebb politikai valsagat élte. VI11. Or-
ban biborosként még Galilei csodaldi kozé tartozott. Kapcsolatuk 1611-re
tehetd kezdete 6ta folytonos levelezésben alltak egymaéssal. Az 1616-0s elja-
rés sordn minden kodvet megmozgatva igyekezett megvédeni 6t. Részben
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partfogdsanak kdszénhetd, hogy noha a vizsgalat soran a heliocentrikus
vilagképet mint a Szentiras tanitasaval 6sszeegyeztethetetlent eretneknek
nyilvanitottak, Galieli esetében megelégedtek egyszer( nyilatkozataval,
miszerint elhagyja a F6ld mozgasanak tanat. A finom irodalmi vénaju
Barberini 1620-ban nyomtatasban megjelentetett dics6ité kdlteményben
magasztalta a tudds asztron6miai felfedezéseit, aki viszonzasul harom év-
vel kés6bb - nagy tetszést aratva - az jonnan megvéalasztott pdpanak ajan-
lotta Saggiatore cim( polemikus mavét.

VIII. Orbéan otthonosan mozgott a tuddsok tarsasagaban. El6fordult pél-
daul, hogy Tommaso Campanellaval csillagaszati vizsgalatokat végzett a
Quirinal egy lepecsételt szobajaban, ugyanakkor az altala hozza nem értének
tartott asztrolégusok, igy Orazio Morandi ellen 1631 prilisaban elitéld ren-
deletet adott ki. Magéat Galileit 1624 tavaszan legaldbb hat alkalommal fogad-
ta, akit val6szindleg ezek a talédlkozéasok batoritottak arra, hogy Ujra foglal-
kozni merjen a kopernikuszi tedriaval, igaz, pusztan mint matematikai
hipotézissel s az egyhazi el6irasok teljes tiszteletben tartdsaval. E szellemben
és V111. Orban beleegyezésével bocsatotta 1631-re elkészllt Dialog0)it a romai
cenzorok szigoru vizsgalata ald. Az engedélyt - miutan a papa korabbi tana-
csara egy kildn passzust iktatott be a Teremt6 mindenhaté hatalmarol a ter-
mészet és a vilagmindenség torvényei felett - 1631 jaliusdban meg is kapta.

Mindezek utan a varatlansag erejével hatott, hogy a papa elkoboztatta a
Dialogo 1632 julius-szeptembere folyaman forgalomba kerult koteteit, Ga-
lileit pedig a romai Inkvizicio térvényszéke elé idéztette. Mindmaig eldon-
tetlen, hogy mi lehetett e hirtelen fordulat oka. Lehet, hogy VIII. Orban
meégis sértve érezte magat a konyv egyes kitételei miatt, valészinlibb azon-
ban, hogy hagyta magat meggy6zni arrdl: a munka kizarélagos célja nem
mas, mint az egyszer mar elitélt heliocentrikus vilagkép népszer(sitése.
Ugy tlnik, hogy hitelt adott annak az id6kézben az 1616-0s per irataibol
elékertlt - semmiképpen sem jogi érvény(, s6t talan hamisitott - ok-
manynak, amely a tudds szdmara kategorikusan megtiltotta volna a kérdés
feszegetését barmilyen forméaban.

Az Ujabb per folyamén a kordbban joval nyitottabbnak és érdekl6d6bb-
nek mutatkozo6 papa 0sztonzésére a Szent Hivatal hiteltelennek nyilvani-
totta a Galilei-féle, alapvetéen mar empirikus alapokon nyugvo ,0j tudo-
manyt”, s azt a szigoruan tradicionalista szemléletmdédot szilarditotta meg,
amely a poszttridentidnus egyhdzban mind filozé6fiai, mind pedig teoldgiai
sikon amugy is meghatdroz6 folényt élvezett.

Az eset mindennél viligosabban megmutatja, hogy a katolikus reform
megdermedésének id6szakdban a feltétlen papai tekintély intranzigens vé-
delmezése, illetve a papai tévedhetetlenség (infallibilitas) kevéssé korulhata-
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rolt volta miatt évszazadokra kihatd szakadas keletkezett az immanens,
természettudomanyos és a vallasos, transzcendens gondolkodas kézott.
A teoldgia és a vildgi tudomanyok, a hit és a tudés ellentétbe kertlése
hosszu id6re athidalhatatlan szakadékot képzett laikusok és klerikusok ko-
z6tt. Nemcsak hogy elvagta a sajat zavaros egyhazi viszonyaival mind elé-
gedetlenebb protestans értelmiség katolicizmushoz vezetd atjat, hanem el-
vezetett a ,felvilagosodas” tulzo egyhazellenességéhez.6

A trienti reformok 17. szazadi sorsat, tovabbélését az egyhazi élet spirituali-
tadsanak és szellemi horizontjanak megmerevedése mellett az egyhéaz belsé
életére vonatkoz6 dontések és a politikai-financialis érdekek er&teljes inter-
ferencidja jellemzi. Olyan szempontok nyertek meghatdrozo szerepet, ame-
lyeknek a hit tertletéhez vajmi kevés kdzuk volt. Az er6hatasok negativ és
pozitiv iranyban egyarant befolydst gyakorolhattak a dolgok menetére.
Amint kordbban tagabb 0sszefliggésekben mar el6kerilt, az ellenreforma-
cio sikereinek koszdonhet6en a katolikus vilagi fejedelmek - leginkabb K6 -
zép-Eurdpéban - katonai akcidik, politikai, vallaspolitikai intézkedéseik
révén megszilarditottdk hatalmi bazisukat. Parhuzamosan viszont Réma
egyetemes igényei is, mind egyhazi, mind politikai téren Gjjaéledtek, sét fo-
kozodtak. Ez a kblcsonos, egymast kiegészito és feltételez6 fejlédés egyut-
tal természetszeriileg magaban hordozta az 6sszelitkdzések lehetfségét.
A konfliktusok f6 er6vonalai és mozgat6rug6i az eurdpai allamok részérdl
a kils6 és belsd szuverenitas fenntartasanak kévetelménye az allamon beltli
allamot képez6 Egyhazzal és az allami szuverenitasukat veszélyeztet§
egyetemes papai igényekkel szemben; a helyi egyhéazak részérél pedig a ha-
gyomanyos privilégiumok érvényesitése és védelme voltak a vilagi alla-
mok, illetve a kegyurak ellenében. R6ma szemében egyetemes tekintélyé-
nek meg6rzése és érvényre juttatdsa esett legnagyobb suallyal a latba:
nemcsak a vilagi allamok és kegyurak, hanem ugyanigy az egyes orszago-
kon beluli egyhazszervezetek felett is.7

Az allam és az Egyhdaz, a papasag és az euroOpai allamok kozotti 0sszelt-
kozések tehat elsGsorban joghat6sagi, jogi illetékességi természetliek. Az
egymassal verseng6 egyhaz- és vilagi jogi szemléletb6l, megkézelitésbél
szdrmaznak. Legink&bb az &llammal szembeni egyhéazi jogok, el6jogok, az
egyhéazi doktrina 16. szdzad végi kodifikacidjabol eredeztetheték. Miként a
papasag torténetében az egyértelmd valtozas ellenére megfigyelhetd bizo-
nyos folyamatossag, még inkabb igaz ez az allamokhoz és a helyi egyhéazak-
hoz f(iz6d6 kapcsolatokra. A kora Ujkori katolikus konfesszidszervezés
gyOkeresen (j vondsai ellenére a kozépkorveégi jogfejlédés elemei végig meg-
hatarozéak a kora Gjkorban.8
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Nem lehet tagadni, hogy az allami érdekek érvényesitését ROmaban
antikurialista megnyilvanuldsokként értékelték. Vilagi oldalrdl viszont a
papak torekvéseit szemlélték elviselhetetlen tulzasként, mértéktelen tulka-
pasként. Az allamjogi-egyhazjogi 6sszelitk6zések alkalmaval a Szentszék
rendszerint igen kényes helyzetbe keriilt. Kilonésen, amikor az allam és a
példaul Franciaorszdgban.9Nyilvanvalé hogy e konfliktusok kihatottak a
politika teruletére, és viszont, valamint nagyban befolyasoltdk Rdma poli-
tikai, diplomaciai kapcsolatait az eurdpai allamokkal, illetve a nemzeti egy-
hazakkal. De sosem jartak olyan kizarolagos hatassal, hogy egyetlen és
meghatdroz6 okként kellene tekinteni rajuk. A viszonyrendszert sokkal in-
kébb a kolcsonos befolydsolasok, az dsszes érdekek és értékek pillanatnyi &l-
lasdnak eredéje hatarozta meg, miként azt példaul Richelieu gallikan poli-
tikdjanak alkalmankénti valtozdsai mutatjdk. Az allamjogi-egyhazjogi
Osszeltkozések sohasem terjedtek ki vallasi kérdésekre, illetve nem voltak
kdvetkezmeényei magara a hitéletre. Az allami rdhatas, beavatkozas a katoli-
kus egyhazi tanitasba, az igehirdetésbe, az istentiszteletbe és a liturgidba a
17. szédzadban csak rendkivil szorvanyos jelenség.l0

vy

A péapasag és az Egyhaz belsé élete

A spiritudlis konfesszionalizmus V I11. Kelemen pontifikatusa sordn meg-
megmutatkozo cséndes megtorpanéasa ésa V111, Orban alatt megfigyelt to-
rés kozotti atmenet - a papai politika fordulatahoz hasonléan - némileg
egyenetlen képet mutat. A reformlendilet aldbbhagyésa az 1610-es évekre
kétségkivil mind nyilvdnvalobba valt. A nem csillapodo kegyelemvitaban a
Szent Hivatal 1611. december i-jei dekrétumaval példaul immar a leheté
legszigoribban megtiltotta nyilvanos, illetve publikaciok formajaban torté-
né folytatasat.

A de auxdiis vitat még L. Molina (t 1600) Concordia liberiarbitrii cumgratiae donis
cimd, 1589-ben napvilagot latott irasa valtotta ki. Ebben a - Francisco Suarez és
Miguel Vazques altal timogatott - spanyol jezsuita a kalvini ,eleve elrendeléssel”
szemben az emberi szabadséag és az isteni eléretudas 0sszeegyeztethetségét val-
lotta. Tételei szerint az Isten altal el6re latott emberi dontés pillanataban ,az alta-
la megadott megel6z6 kegyelem segité kegyelemmé, az elégséges kegyelem pedig
hatékony kegyelemmé alakul vagy nem alakul” - mégpedig az ember valaszta-
sanak fliggvényében. Ellenfele, a domonkos Domenigo Banez (t 1604) és vele a
legtobb teolégus Szent Tamas nyoman azt vallotta, hogy a segit6 kegyelem ré-
vén Isten maga idézi el6, hogy az emberi akarat biztosan eljusson a lehet6ség alla-
potébol az adott szabad cselekedetig. Ez mégsem korlatozza az ember szabadsagat,
hiszen az Isten a cselekedettel egyltt annak szabadsagaroél is gondoskodik. A kér-
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désben nyilvanos rémai vitak hosszt soran sem sikerilt ddl6re jutni. Egyszer
majdnem sikerilt, am Molina elitélését VI11. Kelemen id6kdzben bekdvetkezett
haldla meghiusitotta. V. Pal 1607 nyaran azon kompromisszumos megoldassal
prébalt - hasztalan - véget vetni a teoldgiai kontroverzianak, hogy mindkét
irdnyzat hirdetheti tanitasat, anélkiil azonban, hogy a méasikat eretnekséggel va-
dolna."

Ugyancsak tilalom ala keriilt Giacomo Antonio Marta 1613 folyaman Lon-
donban kiadott ropirata.” Az Allamtitkarsag utasitdsara a nunciusok, a
cenzura technikdinak a konyvnyomtataséival parhuzamos kifinomulaséat
bizonyitva, hihetetlen hatékonysaggal gy(jtotték be példanyait. A gyors
reagalads nem volt véletlen, a pamflet a legsulyosabb tAmadés volt Camillo
Borghese papaséaga ellen. Sem az 6, sem V I11. Kelemen megvéalasztasat nem
tekintette szabalyosnak, mondvén, hogy két masik biboros, Toschi, illetve
Santoro mar megszerezte eldttik a szavazatok tobbségét. Mi tébb, az olasz
szerz6 V. Palt egyenesen eretneknek nevezte. Elsésorban azért, mert sze-
rinte neposai javara visszaél a Datéria jovedelmeivel, ami érvelésében nem
mas, mint siménia, azaz a herezis egyik bels6 vélfaja. Tovabbéa egy egyete-
mes zsinat 8sszehivasat surgette, mert a papa véleménye szerint megbot-
rdnkoztatja, 0sszezavarja az egyhazat. Tudniillik megsértette Velencét,
Mildnot, Firenzét, Luccat és Napolyt, megengedte a pluspokdknek, hogy
javadalmaikbol csalddjuk addssagait kifizessék, elnézte a legtdobb biboros és
fivérei visszaéléseit, a legtdbb beneficiumot neposanak adta, féként fiatal,
tudatlan biborosokat nevezett ki, hogy azok alapitand6 dinasztidjat majd
sokdaig tamogassak. Sorukban Marta példaul Maffeo Barberinit emlitette
meg név szerint.”

Habar a nagyon jol felépitett, rengeteg idézettel alatdmasztott munkat a
cenzura eredményességének koszonhetéen 1615-re gyakorlatilag elfelej-
tették, ékesen bizonyitja areformszellem kortarsak szamara is mind érez-
het6bb erjedésének folyamatat. Amit persze a papai udvaron beliil szintén
érzékeltek, mindazonéltal V. Pal Baronio és kivaltképpen Bellarmino bibo-
rosoknak a reformok lanyhulasat ostorozé kritikaira valaszul elégségesnek
vélte a trienti f6papideal Carlo Borromeo kanonizalasat (1610. november
i.),'4 valamint a rdmai ritus még trienti gyoker( reformjanak befejezését.
Az 1614-ben kiadott és a szentségkiszolgaltatasok, temetések, aldasok,
kérmenetek rendjét szabalyozé Apostolicae sedi kezdetl konstitlcio volta-
képpen VI1Il. Kelemen 1596-0s Ujabb Pontificale Romaimma és 1600-as
Caeremoniale Episcoporwm szerves folytatasanak tekinthet6.'5A Borghese-
papa a hatékony gyégymaodot féként a belsd ellen6rz6 mechanizmusok né-
velésében vélte megtalalni. Az 1614. janius 20-ai Ritualé Romanum kezdetd
rendelkezésben példaul a romai plébanosoknak elGirta a status animarum
vezetését. lgaz, abiboros vikarius titkarsagan a hasvéti szentaldozasukat el-
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végz6 hivekrdl évente leadott kimutatas csak a szazad kdzepétél lesz altala-
nossd minden rémai plébanian, a tudomany, kultdra, a mindennapi élet
fokozottabb fellgyeletéhez hasonléan.'6

A reformszellem sz4zad eleji lanyhulasa tikrében ajezsuitadk névendékei
kozul els6ként Szent Péter orokébe 1€p6 XV. Gergely tettereje viszont
szinte hihetetlennek tlnik. Erre nem csupan a rovid pontifikatusa soran -
féként egyhazpolitikai megfontoldsokbdl - kinevezett tizenharom rendes
és nyolc rendkivili nuncius; a fontos és szimbolikus kanonizaciok; valamint
a Propaganda - az Allamtitkarsag, a Plispoki és Szerzetesi Kongregacio, az
Inkvizicid, valamint spanyol és portugéal korona ellenérzései dacara véghez-
vitt -megalapitasa abizonyiték. A Ludovisi-pdpa a Klria és az Egyhaz tor-
ténetébe a piaristak Gnnepélyes fogadalmas rendként valé elismerésével
(1621. november 18.)'7 és a konklavék rendjének szabalyozasaval szintén
hosszu id6re beirta a nevét.

A nagyhatalmak, mindenekel6tt Spanyolorszag és Franciaorszag beavat-
kozésat a papavalasztasok menetébe méar Federico Borromeo és Roberto
Bellarmino biborosok is kulonféle tervezetekkel kivantak kikiiszobdlni. EI-
képzeléseik nyoman szuletett meg az Aeterni Patris Filius kezdetl bulla
(1621. november 15.), amely az Uj egyhazf6 megvélasztasdban harom eljarést
engedélyezett: 1. perscrutinium, vagyis az frasban torténd, napi kétszeri szava-
zést, egészen a voksok kétharmadanak megszerzéséig; 2. per compromissum,
ami a biborosok egy meghatéarozott csoportjanak dontését jelentette abban
az esetben, ha a skrutiniumok nem vezettek eredményre; 3. per quasi
inspirationem, ami a kozfelkialtas Utjan torténd spontan, az elézetes meg-
egyezéseket nélkilozé valasztast jelentette. A péapa egyuttal eltiltotta az
egyes biborosok barminem( kizarasat a papabilek kozil. Miként Decio
Azzolini 1670-es Aforismisul conclave cim(i kéziratos pamfletje bizonyitja,'8
nem tal nagy eredménnyel. Mindazonaltal az 1622. marcius 12-ei Decet
Romanum Pontificali bullaban ceremoniélis részleteiben is szabalyozott elja-
rés lényegében X. Piusig valtozatlan maradt.'9

Ezen évek soran a diszciplinaritas - a papai kdzponti hatalom merev szi-
gorusaggal parosulé megerdsitése utjan torténd - mind oncélubb elmélyi-
tésének az egyhazi életben nem nagyon taldljuk nyomat. Az évtized koze-
pére azonban mar megtapasztalhatok kisebb jelei, példaul a puspoki
rezidencia-kotelezettség egyre észellenesebb megszigoritasat eredményezd
rendelkezésekben (1623-1626). A nyiltan politikai dimenzidkat, jelestl a
belsé kariai ellenzék eltavolitasat feltleld folyamat az 1630-as évek kdzepén
a Sancta Synodus Tridentina kezdet( bulla (1634. december 18.), majd a Rezi-
dencia Kongregéacio felallitasaval érte el. Noha a mar ismert szimptomati-
kus esetek mellett tovabbi negativ példak sorat lehetne még felhozni (igy a
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piaristdk 1642-es igazsagtalan Gldoztetését és megalaztatisat a Szent Hiva-
tal részérél), szamos rendelkezésben racionalizalasi térekvések ugyancsak
tetten érheték, még ha a tulszabalyozottsaggal jaré hatranyoknak olykor
nem is voltak hijan.

llyennek tekinthet6 a nunciusoknak és misszionariusoknak adott k-
I6nféle felhatalmazasok felllvizsgalata és egységesitése, ammek legfébb
eszkOze a Hitterjesztési Kongregacion belll felallitott (superfacultatibus mis-
sionariorum) részkongregacié volt. Emellett V111. Orban 1629-1631 soran
aproélékosan atszerkesztette a rémai breviariumot és martirolégiumot. A mun-
kélatok fontos részét képezte az 6si himnuszoknak majdnem ezer helyen a
klasszikus stilushoz és metrumhoz val6 igazitdsa. Hasznalatukat a péapa
1643 4prilisdban rendelte el a vilagegyhaz szdmaéra. Legaldbb ennyire neve-
zetes volt a romai misszale (1634) és pontifikale (1643) atdolgozésa. Az In-
dex és a Ritus Kongregéaci6 dekrétumokkal szabalyozta a szentek tisztele-
tét: eltiltotta a kell6képpen nem hitelesithet6 helyi kultuszukat, jelent8sen
megszigoritotta a kanonizaciok feltételeit, amelyek kezdeti 1épéseit isa KU -
ria engedélyéhez kototte. Egy-egy kanonizacié véghezvitele az olyan kisebb
nemzeti egyhdzak szdmara, mint példaul a magyar, a lehetetlennel valt
egyenlévé. Nem csoda tehat, hogy VI11. Orban pontifikadtusa sordn mind-
Ossze két szentté avatasra kerilt sor. A boldogga avatasok harmincnyolcas
szama csak latsz6lag szamit soknak: kdzUluk huszonhatot aJapanban egy-
azon alkalommal vértanusagot szenvedett misszionariusok tesznek ki.D

Részben sem mindsithetd viszont éncélu térekvésnek, hogy a Barberini-
papa 1642. december 22-ei bulljaval tizenét Gnnepet toérolt a liturgikus
naptarbdl. Mig e rendelkezése gyorsan atment a gyakorlatba, egy masik,
ugyanezen év marciusaban sziletett (de csak 1643 juniusaban nyilvdnos-
sagra hozott) allasfoglalasa sulyosabb kovetkezményekkel jart, és nehéz
orokséget hagyott utoédaira. Az In eminenti kezdet( bulla Cornelius Jan-
senius yperni puspok 1640-ben napvilagot latott Augustinus cim( m(ivét
itélte el. Jansen tanitdsanak kdzéppontjdban a kegyelemtan &llt. Hajlott a
protestans solagratia felé, a szabad akarat korlatoltsagat vallotta. Er6teljes
erkolcsi rigorizmus, a ritka szentdldozasra, ugyanakkor elmélyilt szemé-
lyes vallasossagra vald torekvés jellemezte. Az In eminentiviszont nem sora-
koztatott fel teoldgiai érveket. Megelégedett pusztan azzal, hogy a korabbi,
a kegyelemtanrol folytatott vitdkat eltilto, a papa altal 1625-1641 kozott
tébbszor is Gjrafogalmazott rendelkezésekre hivatkozott.2

A korszak legjelent8sebb egyhézi beruhézéasai természetszeriileg a misz-
sziészervezéshez kotédtek. A Propaganda 1633 novemberében koltézhetett
sajat palotajaba, ahol egy nyomdat is berendeztek szaméara (Typographia
Poliglotta). Ugyanitt mikodott a papa altal 1627 augusztusaban alapitott
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kollégium (Collegio Urbano), amelynek rendeltetése a misszios tertletekrél
szarmazo és oda visszatéré papok nevelése volt. A papa fivére, a kapucinus
Antonio b&kezlségének koészonhetéen példaul 1637-1639 kdzodtt mint-
egy harmincot névendék lakott az intézményben, amely id6kdzben egy
Bernini tervei alapjdn megépitett templommal is gazdagodott. Vezetését
1641-t61 a teatinusok lattak el. Szerepe annak ellenére kiemelkedének
mondhatd, hogy a misszionariusok nagyobb részét mégsem falai kozott,
hanem az egyes nemzetek kollégiumaiban, illetve a szerzetesrendek koz-
ponti intézeteiben képezték.2

A nagyaranyu beruhazéasok ellenére az 1630-as évek folyaman Romanak
az egyebként szépen virdgzo misszios teriileteken szintén komolyabb ne-
hézségekkel kellett szembenéznie. A spanyolok és portugalok tovabbra is
minden eszkdzzel igyekeztek megakaddalyozni a Propaganda szerepvallala-
sat Latin-Amerikaban és Azsidban, méghozza a papa 6sszesen huszonegy
rendelkezése ellenére. Példaul 1634-ben a spanyol korona udgynevezett
vicariato reak intézményét sszes spiritualis jogkorét6l megfosztotta, illetve
kozvetlenil Roméatoél fliigg6 apostoli helyndkdket nevezett ki. VII1. Orban-
nak a spanyol és portugal korona 1640-es szétvéaldsa utdn nyilt nagyobb
tere a kiralyi kegyuri jogok visszaszoritadsara. Ezeket immar csupéan a tény-
legesen kolonizalt terileteken ismerte el, s mindinkabb a francia (f6ként
kapucinus) hittérit6k m(ikodését igyekezett elémozditani, els6sorban Eszak-
Amerikaban és Afrikaban. Ugyanakkor a portugal énallésodas hatranyos
koévetkezményekkel is jart az Apostoli Szék szamara, hiszen az 1636-t6l folya-
matos holland terjeszkedés Azsiaban az egykori portugal gyarmatok jo ré-
szét elzarta hittéritdi eldl.

Ugyancsak a misszidés munka latta karat a szerzetesrendek fokozédo ri-
valizalasanak. A vetélkedés az egyes katolikus allamokhoz f(iz6d6 szoro-
sabb kapcsolatoknak kdszonhet6en Eurdpa tertletén részben politikai gyo-
kerd volt (példaul a domonkosok a spanyol, a kapucinusok mindinkabb a
francia korona hiveinek szamitottak), részben viszont valamelyest termé-
szetes alapokon nyugodott. Kivaltképpen élesen jelentkezett a Tavol-Kele-
ten, ahol a jezsuitdk monopdliuma utan 1630-1633 soran az 6sszes egyéb
rend misszionalasi lehetséget nyert. Az egészséges versengés mar 1641-re
az alkalmi domonkos-ferences szovetség és a Jézus Tarsasag kozotti éles
teoldgiai és pasztoralis sikon zajlé nézeteltérésbe torkollott Xavéri Szent Fe-
renc utddainak Kinaban alkalmazott, a helyi hagyomanyoknak teret enge-
dé ,inkulturativ” liturgikus gyakorlata miatt. Az dsszeltkozés arra az alta-
lanosabb problémaéra szintén visszavezethet, amelyet a hittérit6knek a
folytonos eréfeszitések ellenére még mindig elégtelen felkészitése jelentett
céltertiletiik nyelvébdl, szokasaibdl, hagyomanyibdl. Itt nemcsak a tenge-
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rentdli kultdrakra és etnikumokra, hanem a korabeli Eurépa ,peremvidé-
keire” is gondolhatunk. E terlleteken, jelestil Dalméacidban, Magyaror-
szagon, Morva- és Csehorszagban, valamint irorszagban a katolicizmus
modernizalasa mindazonaltal éppen a Barberini-papa pontifikatusa alatt
ért el latvanyos eredményeket, ami elsésorban a helyi hierarchia meglé-
tének és tevékenységének volt kdszénhetd. Ezzel szemben a tengerentl-
lon a plspokdk csekély szdma, illetve hidnya sok helyltt befejezetlenné
tette a felekezetszervezés munkajat, vagy veszélyeztette annak tartdssagat.

Végll az utolso, a hittérités elé gordilé akadaly ugyancsak Eurépa szé-
Ién, az ortodoxiaval érintkez6 hatartertleteken jelentkezett. A szdmos ritu-
alis, liturgikus stb. hasonldsadg a R6maval egyesult (ukran, rutén, szerb) és
az autokefal kdzosségek kozott allandd kételyek keletkezéséhez vezetett teo-
l6giai kérdésekben, ami a Szent Hivatal rendszeres beavatkozasanak oko-
zGjava valt. Egyedil az a specialis hitvallas jelentett hatékony segitséget,
amelyet VI11. Orban az unialt papok, pispdkdk és metropolitdk szamara
készitett, s amely kés6bb az 6 nevét vette fel.”

A szédzad kozepére az évtizedek O0ta mind kedvezG6tlenebb trendekben ha
nem is Uj irdnyt kijel6l6, &m fontos és kedvezd valtozasok figyelhetdk meg.
Ezattal nemcsak a missziOs terjeszkedés folytatddasara gondolhatunk, bar
X. Ince idején val6ban tovabb ndvekedett a Hitterjesztési Kongregacio te-
vékenysége,2 aminek egyik legmaradandébb eredménye a kapucinusok
megtelepedése lett Kongdban és Angolaban. Sokkalta szembet(in6bb, hogy
aharmincéves haboru soran bekovetkezett politikai defenzivat - a squadron
volante megjelenésével parhuzamosan - fokozddé egyhazkormanyzati cse-
lekvési kedv potolta. Az Impérium tertletén kényszerlien lemondva az
elvesztett plspokségek, javadalmak stb. visszaszerzésének lehet&ségérol
X. Ince abelsd egyhazi élet intenzitdsanak ndvelésére dsszpontositott. 1652.
aprilis 4-ei korlevelében arra buzditotta a német puspokdket, hogy zsina-
tok 6sszehivasaval meélyitsék el a trienti hatdrozatok alkalmazéasat. Igyeke-
zetét olyan latvanyos sikerek igazoltak vissza, mint a hesseni fejedelem az évi
katolizalasa, ami részben feledtetni tudta I11. Ferdinand érdemi tdmogatésa-
nak hianyat. A csaszar a cseh leitmeritzi plispokség alapitasa kapcsan bonyo-
lédott hosszas vitaba az Apostoli Székkel. A Konzisztorialis Kongregaci6
tudniillik nem adta hozzajarulasat ahhoz, hogy az uralkodé az alapité jogan
magu nevezze ki az Uj egyhdzmegye f6pasztorat.5

Ugyancsak a harmincéves haboru 6sszefliggésében értelmezhetd az
1649. méjus 4-én az Appropinguat dilectissimifilii kezdetd bullaval meghir-
detett jubileumi Szentév. K6zéppontjdban a Szentszék politikai tiltakoza-
sanak spiritualis antitéziseként a haboruskodas megsziinésének meginnep-
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lése allt. A kora Gjkor utolsé nagy jubileuma vitathatatlan sikert hozott.
A Rémat felkeresd zarandokok témege bebizonyitotta, hogy a katolikus
hivek szaméra a papasdg Vesztfalia utén is els6rendd vonatkoztatasi pont
maradt.

A Pamphili-padpa mindemellett rendelkezések soraval torekedett valodi
hatékonysaggal ésszerdsiteni a katolicizmus élcsapatainak szamité szerze-
tesrendek tevékenységét. Meghatarozta a monasztikus rendek anyahéazai-
ban az apatok utddlasi rendjét, tobb tarsasagot egyesitett, masokat meg-
szlintetett. Legmaradanddbb az italiai szerzetes k&zosségek Prospero
Fagnani, valamint egy rendkivili kongregacidé altal irdnyitott reformja
volt. A pépa tobb brévében és bulldban (Intetr Caetera, 1649. december 17.,
majd Instaurandae regularis disciplinae, 1652. oktéber 15.) igyekezett gyimol-
cs6zBbbé tenni mikodésuket. A 6238 (1650-es adat) olasz rendhaz mintegy
24-26%-4at feloszlatta. A legtdbb kdzuluk koldulérendi kolostor volt. A raci-
onalizélasi torekvések tulléptek Italia hatarain, a lengyel primas, illetve a
madridi nuncius koézrem(koddésének koszonhet8en Lengyelorszagban és
Spanyolorszagban éreztették hatasukat. Italia teriletén ugyanakkor a ren-
dek és tobb allam, kivaltképpen N&poly és Velence ellenallasa nyoméan a
pépa részben visszakozni kényszerult, és néhany kolostort meghagyott (Ut
in parvis, 1654. februar 10.) A rendelkezések, habar elkerilhetetlenek vol-
tak, mindazonaltal j6l mutatjdk az Egyhéaz bels6 élete pusztan jogi Gton
megvaldsulo szabalyozasanak korlatait. A tdlhajtasok lenyesegetésével vég-
s@ soron gatat szabtak a szerzetesrendek tovabbi fejlédésének. A rendtagok
pedig, akik szamos plébanian podtoltak a lelkipasztori gondoskodas hianyos-
sagait, javarészt kiszakadtak az egyhdzmegyék életének vérkeringésébdl.®

X. Ince a koldulé baratokénal lényegesen nagyobb ellenallassal volt
kénytelen szembenézni Flandridban, a janzenizmus szil6hazajaban. Oly-
annyira, hogy az In eminenti érvénybeléptetéséhez kénytelen volt a vilagi
hatalom kézremUkodését kérni. 1V. Fllop ajanlatat karhatalom bevetésére
ugyanakkor visszautasitotta, mint ahogy tekintélyét sértének érezte a kor-
manyz0i feladatokat ellaté Lipdt Vilmos f6herceg altal dekrétum formaja-
ban kiadott ,piacet’-o\ is. A flandriai janzenista fépapok (Jacques Boonen, a
malines-i érsek és a gand-i plispok) meghéatralasahoz végiil elegenddnek bi-
zonyult a Szent Hivatal 1650. oktober 6-ai elitél6 hatarozata.

Joval szélesebb hullamokat vert Franciaorszagban Antoine Arnauldnak a
gyakori szentaldozasrél (De lafréquente communiuon) frt konyve. A széles
korben olvasott munka altal gerjesztett kegyelemtani vitak kézpontja a pa-
rizsi Sorbonne volt. A janzenista tézisek kivizsgalasara a papa 1651. aprilis
12-én egy biborosi bizottsdgot hozott létre. Tagjai kdzott talaljuk hliséges
emberét, Cecchini datariust, valamint szakért6ként Albizzit, a Szent Hiva-
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tal assessorat. A nevesebb teoldgusok, igy Maculano vagy Lugo viszont meg-
lepd médon nem kaptak felkérést. A hetente kétszer (ilésez6 és a papa altal
allandé figyelemmel kisért grémium munkaja nyoman jelent meg 1653. ju-
nius 9-én a Cum occasione kezdet(i bulla. Az ezuttal erételjesen dogmatikus
jellegli szoveg egyszer s mindenkorra pontot kivant tenni a janzenizmus
~mételyére” az Egyhaz életén beltl, s Arnauld tételei kozil 6tét eretnek-
nek nyilvanitott. Noha a papa mellé ezuttal az 6sszes katolikus uralkodd: a
francia és a spanyol kiraly, valamint Ill. Ferdinand csészar is felsorako-
zott, majd a Szent Hivatal 1654. aprilis 23-ai hatarozataban tucatjaval itélte
el a janzenista mdveket, a bulla nem érte el céljat, hovatovabb egy évsza-
zadokon ativel6 konfliktussorozat forrasa lett. Igaz, az elkdvetkez§ par
esztend6ben a janzenistak részérél Arnauld 1654. marciusi védd@iratat le-
szamitva inkadbb a passziv ellenallasé lett a f6 szerep,Z melyet R6ma meg-
probalt sajat javara kamatoztatni.

Immar VI1. Sdndor tudniillik legk6ézvetlenebb munkatarsai, Albizzi és
Pallavicini kozrem(ikodésével két Gjabb bullaval (Ad sanctam beati Petid
Sédem, 1656. oktdber 16. és Regimmis apostolid, 1665. februar 15.) igyekezett a
maga részérdl kikliiszobolIni a nemkivanatos tanokat az Egyhéaz életébdl. A
masodik megnyilatkozas azonban kifejezetten olajat 6ntott a csupan pisla-
kol6 tlizre, és a Németalfoldrél mindinkabb francia foldre hizédo tan ko-
vetdi kdzott Gjabb, a papa infallibilitasat is érintd vitakat keltett. EIsésorban
ugyancsak a janzenista - és részben a gallikan - publicisztika visszaszorita-
sat szolgalta az Index 1664-es kiadasa, amely az 1601-1662 kozott megjelent
és tilalom ala vett munkakat gydjtotte csokorba.B

A Chigi-pépa szigoru hatarozatait nagyban ellensulyoztak a pontifika-
tusa alatt végig toretlenil fejl6dd misszidszervezeés tertletén tett engedmé-
nyek. EI6djétdl eltéréen hajlott a Kindban térit6 jezsuita hittériték szem-
pontjainak mérlegelésére, s 1656. marcius 23-ai hatirozatdban jovahagyta a
kinai ritus bizonyos, példanak okaért az 6sok tiszteletére iranyulo elemeit.
Noha rendelkezéseit a misszionariusok 1668-as kantoni gy(lésén kihirdet-
ték, és azokat utdda, IX. Kelemen 1669-ben megerGsitette, a helyi sajatossa-
gokhoz igazodo kinai ritus Iényegi megitélésével kapcsolatban elvi sikon nem
foglalt allast. Erre vezethetd vissza, hegy par évtizeddel késébb a probléma
Ujbdl teritékre kertlt, és az inkulturacios kisérlet nem valt mintateremtévé,
hanem a 18. szdzad elején hatarozott eltiltas jutott osztélyrészéul.

A Kkinai ritus Ggye természetszerdleg felvetette a liturgikus nyelv kérdését
is. Mar V. Pal engedélyezte 1615. junius 27-ei, Romanae sedis autistes kezdet(i
rendelkezésével a Szentiras leforditasat kinai és mas tavol-keleti nyelvekre,
valamint ezek hasznalatat a szertartasok soran. A kivaltsag a bennszi-
16tt papsag szinte teljes hidnya miatt azonban nem ment at a gyakorlatba.
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V 11. Sandor figyelmen kiviul hagyta el6dje dontését, és Albizzi vezetésével
egy kongregaciora bizta a kérdés Gjboli megvizsgalasat. Személy szerint
ugyan ezuttal is hajlott volna az engedményekre, 1661. januar 12-ei
brévéjével mégis megerGsitette a biborosi bizottsag dekrétumat. A hataro-
zat - els6sorban az eurdpai tertletekre gondolva - nemkivanatosnak mi-
ndésitette a Biblia és a szertartaskonyvek leforditasat, ugyanakkor érvény-
Cathedram, 1659. szeptember 9.). Az engedmény szerencsére lehet6vé tette
a bennszulott papsag szdmara, hogy Kinaban a breviarium egyes részeit
népnyelven imadkozhassa. A helyi szliletési lelkipasztorok aranya, jolle-
het szamuk novelése stratégiai fontossagu volt, mindazonaltal tovabbra is
csekély maradt. Az 1658 soran felallitott tavol-keleti missziés hierarchia
mindharom apostoli vikériusa francia hittérit6k koézul kerilt ki.5

A janzenizmus terebélyesedd és a misszidszervezés ekkor még csak alkal-
mi bels6é problémai ellenére a Chigi-papa egyhazkormanyzatat csendes és
pontos burokracia hatarozta meg, s ugyanez a visszafogottsag mondhato el
két utddaéra. Az 6 esetiikben talan mar az egyhazi életben az 1620-1630-as
évek soran tulsulyba kertil6 Gj trendek keretein bellli konszolidaciorol be-
szélhetiink. X. Kelemen folytatta a szerzetesrendek X. Ince altal megkez-
dett reformjat. 1668. aprilis 11-ei Iniuncti kezdet(i konstitticidjaval atszer-
vezte a Congregazione sidlo stato dei Regolarli, amelynek feladata a szerzetesi
fegyelem betartatasa és a kolostorok anyagi alapjainak felligyelete volt.
Utoda Suprema magu patrisfamilias kezdetl konstituciojaval (1670. janius
21.) a szerzetespapsag és az egyhazmegyék ordinariusai kdzott fennalld vi-
szonyrendszert szabalyozta a prédikalas és a szentségek kiszolgaltatasa te-
rén, hogy elejét vegye a szaporodd helyi nézeteltérésnek. A rendelkezés
megszlletéséhez nagyban hozzajarult, hogy 1669-ben maga X1V. Lajos is
jonak latta, hogy foglalkozzon a kérdéssel. A papa hiaba hangoztatta a leg-
felsd egyhazi forum kizar6lagossagat, a francia kiraly elegend6nek tartva
sajat intézkedését a parizsi parlament tdmogatasaval elvetette a kelemeni
el6irasok életbeléptetését francia foldon.

In ipsispontificatus nostri primordiis motupropridyaval 1 X. Kelemen éllitotta
fel a Congregazione delle Indulgenze e delle Reliquiét, hogy egyrészt feltlvizs-
galja az Apostoli Szék altal engedélyezett bucsukat, méasrészt ellendrizze a
kultusz targyat képezd ereklyék hitelességét, illetve gondoskodjék a katoli-
kus vilag minden részér6l Romaba érkez6 ereklyekérések mélto kielégité-
sér6l. Az Altieri-papa behatéan korilirva a hitelesit6é iratok kiadasanak
rendjét (Ex commissae nobis, 1672. januar 13.), szintén igyekezett elejét venni
az ereklyékkel kapcsolatos visszaéléseknek.3 Ugyancsak a visszassagok Ki-
kiiszobolésére iranyult elédje 1669. junius 17-ei hatarozata, amely megtil-
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totta a hittérit6knek, pontosabban a misszids tertleteken él8 dsszes egyha-
zinak, hogy barmmemu kereskedelmi tevékenységet folytassanak. Nagyon
szoros Kivételként csupan a kézvetlen megélhetés végveszélye esetén tett
engedményt.3

A két Kelemen egyhadzkorméanyzatat nemcsak atszervezések, tiltasok,
hanem ugyanigy példamutatés is jellemezte. Ennek jegyében kerilt sor
példaul Limai R6za és Alcantarai Péter boldogga avatasara, majd ugyanok,
illetve Borgia Ferenc, V. Pius és KeresztesJanos kanonizacidjara.2Ugyanez
mondhaté el az Egyhéaz életében ajanzenizmus okozta valsag kezelése érde-
kében tett Iépéseikre. A VII. Sandor altal kiadott Regiminis apostolid kezde-
tl bulla tudniillik egyebek mellett el6irta a francia pispokok, s6t a klérus
Osszes tagja szamara, hogy aromai allasfoglalas elfogadasat alairasukkal hite-
lesitsék. A rendelkezésnek X1V. Lajos segitett érvényt szerezni, leginkabb
persze azért, hogy a francia egyhaz egységét és ez altal a felette gyakorolt el-
len6rzést novelje. Miutdn az alairasi kotelezettségnek tobb varos plspoke
(Alet, Pamiers, Angers és Beauvais) csak bizonyos, a péarizsi udvar altal is
megértéssel kezelt fenntartdsokkal volt hajlandé eleget tenni, 1X. Kelemen
hosszas targyalasok és egy biborosi bizottsag vizsgalédasa utan kikdzosités
helyett 1669. februar 2-an egy engedékeny hangu brévét intézett hozzajuk
(pax Clementina). Lépése nem hozta meg a kivant eredményt, s noha fran-
cia foldon kitdré 6rommel fogadtéak, egyuttal az Apostoli Szék gyengeségé-
nek jeleként értékelték.8Mindenesetre X. Kelemen alatt a janzenizmus ko-
ruli vitdk leginkabb e gesztusnak kdszonhet6en nem Ujultak ki.

Ekkortajt kezdte meg viszont mikddését Rdma legsikeresebb lelki vezet6-
jeként Miguel Molinos, szdmos olyan egyhéazi és vilagi tamogatasaval, mint
példaul Benedetto Odescalchi és Krisztina svéd kiralynd, akik ekkor még
nem sejthették, hogy partfogoltjuk munkéassaganak milyen vészterhes ko-
vetkezményei lesznek a nem is olyan tavoli jovében.3 Kordbbi patronusa
papakeént is sokaig tirelImesnek mutatkozott a spanyol pap nevéhez fiz6d6
kvietizmussal szemben. A janzenizmussal némi rokonsagot mutatd, am a
kizarolag Italidban elterjedt irdnyzat hivei az aszkézisbe hajlé szemlél6dés,
az imadsag elsédlegességét vallottak a szentségek vételével és a blinbanati
gyakorlatokkal szemben. Molinos 1675-ben kiadott munkaja, a Guida
spiritualé egyfelGl zajos tetszést aratott, masfel6l viszont magara vonta a lel-
kigyakorlatok végzésében Loyolai Szent Ignac nyoman elsd szamu szakér-
tének szamito jezsuitak figyelmét. Paolo Segneri vitairatdban®alapos és ke-
mény hangu kritika ald vette Molinos tanait. A spanyol pap pozicioi
mindazondltal sokdig megingathatatlannak bizonyultak. Pietro M. Pet-
rucci- 1681-t6llesi puspoke - Alderano Cybo biboros &llamtitkarnak ajan-
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16tt konyvében olyannyira hathatésan kelt védelmére, hogy Segneri m-
vét hamarosan indexre tették.

Molinos bukéasa végul mindenki szdmara varatlanul kévetkezett be. Az
erkoélcsi magaviseleté ellen intézett feljelentések hatdsara 1685. julius 18-an a
Szent Hivatal vad ala helyezte. Bar sem a papa, de még Azzolini biboros
sem hitt blindsségében, tanitvdnyaihoz intézett tébb ezer levelének atta-
nulmanyozasa utadn 1687 augusztusdban az Inkvizicié hatvannyolc tételét
eretneknek nyilvanitotta, amelyeket Molinos szeptember 3-4n kénytelen
Petrucci 1686-0s biborosi kinevezésével kifejezésre juttatd XI. Ince szintén
elitélte tanait. A bulla 1687. november 20-4an jelent meg. A péapa bizalmasa-
nak szamitd Petrucci sem Kkertlhette el sorsat. Egy biborosi bizottsag fel-
szélitotta, hogy tévelygései miatt kérjen feloldozast, melynek 1687. decem-
ber 17-én eleget tett, és visszavonult tisztségei gyakorlasatol. VI11. Sandor
alatt ajesi egyhdzmegyét sem korményozhatta tovabb, részleges rehabilita-
lasara 1695-ben kerult sor/6

A rémai udvar bels6 életét fel-felbolygato eseménysorozat értékelése so-
ran felvet6dott mar az Odescalchi-papa esetleges jaratlansaga teoldgiai kér-
désekben, de az is, hogy mind Molinos, mind pedig Petrucci egyszer(ien
félretajékoztattdk 6t valodi nézeteik fel6l, valamint hogy e téren XI. Ince
legbels6bb tanacsosai, Favoriti és Casoni nem alltak a helyzet magaslatan.
A kvietizmus elleni eljaras hatterében azonban sokkal inkabb a papa szemé-
lyével és kuridlis reformjaival szemben nyilt ellenérzésekkel viseltet6 és a
Szent Hivatal korul csoportosuld konzervativ szarnyat, mindenekel6tt
Albizzit és Ottobonit kell sejteni. A szazad derekanak észak-italiai pela-
gidnus eretnekein szerezett tapasztalataiknak készonhet6en biztos szemmel
vették észre az elsGsorban a lelkiség! mozgalomnak tekinthet6 kvietistak
modszereinek egyébként nyiltan ki sem mondott teoldgiai buktatoit. A leve-
lezésanyag vizsgalataval kell6 mélységbe leasva viszont nemcsak ellenik Iép-
hettek fel, hanem kdzvetve maga a papa személye ellen is. Nem véletlen,
hogy az 1680-as években Rémaban tobbszor az a hir jarta, hogy az Inkvizi-
cio bizottsagot allitott fel X1. Ince hittani nézeteinek ellen6rzésére.&

Hittani téren a papa meglep6 mddon valéban nem tdrekedett a problé-
mak radikalis rendezésére, és nem csak a kvietizmus esetében. Allitélag
még Antoine Arnauld biborosi kinevezését is fontol6ra vette, csakhogy a
janzenistdkat az Egyhaz kozosségén belll tartsa.3' Legkdzvetlenebb mun-
katarsai nyiltan rokonszenveztek a franciaval, és talan tanaival is. Aligha
véletlen, hogy XI. Ince a leuveni egyetem kérésére hatvanot laxista tételt
habozas nélkil elitélt. A széls6séges szabad akaratot vallé6 margindlis irany-
zat térvényen kivil helyezése kozvetve ugyancsak ajanzenistaknak kedve-
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zett. Ok ugyanis a laxizmussal szemben, amely a térvények betartasat az
érvényességuk irant felmeril6 legcsekélyebb kétely esetén is mell6zhet6-
nek tartottak, az erkélcstan terén az el6irasok lehet6 legszigorubb értelme-
zése mellett tortek ldndzsat. A moralis probabilizmus féként jezsuitdk altal
képviselt és az elGirdsok teljesitésének mell§zését csak a helyességik irdnt
taplalt alapos gyanu esetén megenged6 tana kapcsan viszont semmiféle ro-
mai allasfoglalds sem sziletett.®

Az Odescalchi-papa a hit terjesztése tertiletén mar sokkal tevékenyebb-
nek mutatkozott, mint a teoldgiai kérdésekben. A mindaddig csupan rendi
eloljaroik ala rendelt szerzetes-missziondriusokat arra kotelezte, hogy a
missziés hierarchiat képvisel§ apostoli helyn6kdknek szintén fogadjanak
engedelmességet. X1V. Lajos ezt kezdetben megtiltotta a francia hitter-
jeszt6knek, mondvan, hogy ellentétben all a gallikdn szabadsagjogokkal,
kés6bb viszont beleegyezett, amennyiben az eskitételnél megemlitették,
hogy az aktusra kiralyi engedéllyel kertl sor. De nem csak a francidkkal
akadtak gondok. Kantonban mind a ferencesek, mind a domonkosok megta-
gadtak a papai rendelkezés végrehajtasat. A spanyol szerzetesek kifejezetten
arulasnak tekintették, ha egy francia szarmazasu vikarius el6tt hlségnyilat-
kozatot kellett tennitik. Ugyanigy vélekedtek a portugalok is. A Propaganda
joghatdsaga kiterjesztésének mértékét kdvetkezésképpen csokkenteni kellett.
Az eskiimintat egyszerdsitették, emellett olyan misszios kertletek kialakita-
sara torekedtek, amelyeken beliil egyazon szerzet tagjai tevékenykedtek.
A kett6s - egyfeldl rendi, masfel6l kongregéacios - irdnyitas hatranyait igy
sem sikerlt teljességgel kikliszébdlIni, csupadn mérsékelni.

A misszios munka fejlesztése érdekében a papa a szerkezeti atalakitason
tul igyekezett kdzelebbi kapcsolatokat apolni Kongd, Perzsia uralkodéjaval,
valamint atonkingi és szidmi vezetéssel. Ez utdbbi orszagbdl 1688 folyaman
fényes kiils6ségek kozepette fogadott hivatalos kiildottség érkezett az Orok
Varosba. Lépéseket tett tovabba az ortodox unié elémozditasara, az angolai
rabszolga-kereskedelem felszamolasara, és 1686-ban az egyiptomi koptok
kozott mikodd misszié meginditasara. Leginkdbb maradanddnak a manilai
és guatemalai domonkos egyetemek megalapitasa, valamint az Uj braziliai
egyhazmegyeék felallitasa bizonyult.

A papai misszioszervezés XI. Ince alatti nagymérvid kiteljesedésének
alapja a Propaganda titkara, Urbano Cerri altal 1678-ra elkészitett grandio-
zus jelentés volt, amely részletes képet festett az egyes régiok vallasi hely-
zetér6l.L0 A hitterjesztés vilagméretl expanzidja sordn természetesen az
eurdpai teriletek is kiemelt figyelmet kaptak. Cerri statisztikai szerint a
szazhuszonnyolcmillionyi lakosbél 74,7 millié volt katolikus, 27 millié
skizmatikus és 23 millié protestans. Az utdbbiak szdmdanak csokkentésére a
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papa mindenekel6tt Németorszagban latott esélyt, &m e cél érdekében sem
dogmatikai, sem pedig moralis engedményekre nem volt hajland4.4

XI. Ince valddi, politikai allasfoglalasaival 6sszevethet6 szigort egyedul a
papség belsd fegyelemének elmélyitésében mutatott. Sok id6t és energiat
forditott az itéliai puspokjeldltek személyének kivalasztasara, valamint a
pappé szentelhet6ség ismérveinek meghatarozasara és betartasuk szoros el-
lendrzésére. A szerzetesek iranyaban szintén hajthatatlannak bizonyult.
Barbarigo biborossal vizitaltatta a ferenceseknek a romai Aracoelin talal-
hat6, kalonféle visszaélések, fegyelmezetlenségek terepéul szolgéalé kon-
ventjét, emellett a lombard és toszkan domonkosoknak, valamint a lengyel
cisztercieknek szentelt kiemelt figyelmet.£2 Hangsulyt fektetett tovabba a
penziok meg-megujuld elharapodzasanak megfékezésére, a puspoki tiszt-
ség Ujraértelmezésére, megerdsitésére, amely a helyi vilagi hatalommal
mind sulyosabb nézeteltérések koévetkezében atmenetileg meggyongult.
A penziok gyakorlatanak visszaszoritasa mar V I1. Sandor alatt megindult,
IX. Kelemen alatt pedig egy részkongregacio mar vizsgalta az egyhazi im-
munités, privilégiumok koruli konfliktusok alapjaul szolgalé - mar tébb-
szor el6kerult - In Coena Dominibulla korlatozasanak lehetGségét. A bulla-
ban foglaltakat a vilagi hatalmak formalisan sosem ismerték el. A 17. szdzad
masodik felében kilondsen napolyi és milanadi tertleteken fennallt annak a
veszélye, hogy érvényét teljesen elutasitjdk. A probléma nemcsak a plspo6-
kok, hanem a nunciusok érdekvédd, kivaltképpen az egyhazi vagyont 6vo
szerepét is érintette.BA részkongregacio azonban nem hozott érdemi dén-
tést, ami az 1670-es évekre a valsag tovabbi mélyilését hozta magaval, rész-
ben a francia regalé-kiterjesztési torekvések érvényesitése, részben pedig a
ROmat kritizalo publicisztika megjelenése kdvetkeztében. Ez utébbia KU -
riat azzal vadolta, hogy a tulzott elvarasok teljesitéséhez nem nyujt kell6 ta-
mogatast a fépapoknak. (Antonio Gaeta e targyban frt Discorsdgx 1671-ben
jelent meg Milandban.44)

Mindeme problémakat a Kdria mikodésében felgyulemlett diszfunkcio-
nalis elemekkel egyitt areformer zelanti kardinalisok ihlet6jének, majd bibo-
rosként vitathatatlan vezet6jének szamito régi ismerésink, G. B. De Luca
igyekezett megoldani. A kivald k&nonjogasz, miutdn szdmos munkajaban
elemezte és rendszerezte a fennallo helyzetet, nagy elszantsaggal latott a K G -
ria belsd szerkezetének hatékony, az elmult évszazad megvaltozott viszonyai-
hoz alkalmazkodo atalakitdsahoz.bA Szent Hivatal, és a benne helyet foglalé
egykori squadronistak, immar a ,Kuria biborosai” (cardmali di Curia) né-
vend mereven ellenezték az In Cocna Domini reformjat, tovabba megkisérel-
ték elharitani az Ggynevezett patentatiellen 1680 folyaman intézett tamadast.
Ok az Inkviziciétél bizonyos, példaul fegyverviselési kivaltsagokat élvezd,
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egyre ndvekvd szamu vilagiak voltak. De Luca réluk irott mdve az Inkvizi-
cio befolyasa visszaszoritasanak, torvényszéki hatalma megnyirbalasanak el-
kerullhetetlen voltat is hangsulyozta az Egyhazi Allam teriiletén.4&7

A pépa bizalmasanak a Congregazione particolare della regalléban végzett
munkajat Ottoboniék emellett kifejezetten gallikan-partinak bélyegezték,
mivel hajlott a vilagi és lelki joghat6sdg ROméban par évtizeddel kordbban
még teljességgel elképzelhetetlen szétvalasztasara.4*De Lucanak e timadasok
mindazonaltal nem szegték kedvét. Reformtevékenysége a diploméciai im-
munitas, a kamarai vamok és visszaélések, mint példanak okaért az utak
karbantartasa cimén teljesités nélkili kiutaldsok kérdése®P mellett kiterjedt a
feleslegesnek itélt testliletek megszintetésére,5' valamint az igazsagugy re-
formjara.5 (Tobb elemikkel mar taldlkozhattunk.) A reformok kozil j6 né-
hany, mint a segretari apostolid testuletének feloszlatasa, azonnali vagy a -
nem csak az - innocencianus reformok allatorvosi lovanak tekinthet nepo-
tizmus kérdéséhez hasonl6an egy b6 évtized multan beér6 eredménnyel jart.

X1. Ince és De Luca nem csupan az Egyhaz spiritudlis restauraciojara
torekedtek, hanem egyuttal az allamot is megprébaltdk atformalni. Az in-
tézményi reformokon tul a ,jo fejedelem” humanista erényei helyére a
iustitia egyeduralmat igyekeztek allitani. Amely semmilyen visszaélést,
semmilyen indokolatlan privilégiumot nem tlir meg maga kortl. A refor-
merek ,erényének” és az establishment ,korrupcidjanak” osszelitkozése
egyaltalan nem volt egyedi jelenség, a 17. szdzad végi Eurépaban szdmos
maés févarosban lett heves politikai csatdrozasok okozéja. A rémai udvarban
e harcnak a hatalom megszentelt volta adott sajatos szinezetet.®2

Persze a képlet ezuttal sem ilyen egyszerd, hiszen a konzervativok ve-
zérelve nem volt mas, mint a teljes intranzigencia az Egyhaz tanitésa és
fegyelme alapelveinek védelmezésében. VI11. Sdndor attit(idje nem a mo-
ralistaé, se nem a doktrineré, sokkal inkabb az 6si, értékes 6rékséget csor-
bitatlanul meg6rizni szdndékozd jogaszé. Chaulnes hercege, francia kovet
tolméacsolasdban rdnk maradt kijelentése, miszerint ,mindent helytelenit,
ami X1. Ince alatt tortént, és el fogja itéIni azokat”,Bennek fényében teljes-
séggel értelmezhetéveé valik. Mint ahogy az is, hogy az Ottoboni-pépa rop-
ke két esztendeje alatt az Inkvizicié befolydsa szamottev6en megndtt. Pet-
rucci teljes félreallitdsa mellett 1690. augusztus 24-én nemcsak Ujabb laxista
tanitasok kertltek indexre, hanem december 7-én a leuveni egyetem teo-
logusainak a bdnbanat, a ntegigazulas, a keresztség, az egyhazi tekintély
és a Maria-kultusz 6sszefliggésében megfogalmazott, erkdlcsi rigorizmust
képvisel6 tanitasai is ugyanerre a sorsra jutottak.%

X1I. Ince ezzel szemben ott folytatta, ahol méasodik elédje kénytelen-
kelletlen megéllasra kényszerult, példaul a papi és szerzetesi élet részletekbe
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mend szabalyozasa terén megkezdett munkaban. A tébb dikasztérium altal
iranyitott (Congregazione della Disciplina Regolare, dei Concilio, sidla Dis-
ciplina Ecclesiastica, dei Vescovi e Regolari) munka soran a liturgikus elirasok
finomitasa mellett koriltekintéen meghataroztak az életvitel, a nyilva-
nossag eldtti viselkedés és megjelenés legaprobb részleteit, RO6ma, majd
egész Italia papsaganak rendszeres és kodtelez6 lelkigyakorlatokat irtak el6.
A megkuldonboztetett figyelmet a vilagi papsag létszaménak a 17. szazad
masodik felében végbemend nagymértékld novekedése kovetelte meg, a
rendelkezések eredményeként viszont fel lehetett oldani azt a numerus
clausust, amelyet még X. Ince vezetett be a szerzetesek szamara.”

A Kklérus - és ne feledjuk, a nepotista Karia - reformjanak befejezése a
felesleges torvényszékek megsziintetésével egyltt a romai tarsadalom leg-
szélesebb korei eldtt tette hitelessé a papa szeliden pragmatikus, ugyanak-
kor a lehet6 legmélyebbre hatold atszervezéseit. Kézzelfoghato elényei mel-
lett ugyanebben talalhaté meg a szocialis intézményrendszer fejlesztésének
jelent6sége. A kérhazhaldzatnak az oratoridanus Francesco Marchesi és a je-
zsuita Baldigiani altal iranyitott b&vitését és korszer(sitését (leginkabb em-
litésre mélté vallalkozasuk a Lateran melletti apostoli korhaz felépitése
volt) szintén komoly elméleti alapvetés elézte meg. Ezek eredményei 1693-
ban nyomtatasban is megjelentek/6

El6deihez hasonléan X11. Incének szintén szembesulnie kellett a misz-
szibszervezés és a janzenizmus problémaival. Hozzadlldsdban a habitusara
oly jellemzd konfliktuskertlés volt a meghatarozé. Amikor Fukien apostoli
vikariusa, a francia Charles Maigrot 1693 soran feljelentésével megbolygat-
ni latszott a jezsuitak ,kinai ritusanak” kérdését, a papa megelégedett egy
emelkedett hangvétell, az egyetértés meg6rzésére buzdité valaszbréve kil-
désével. De nem tdmogatta Malines antijanzenista érsekének igyekezetét
sem, aki szigoritani kivanta V I1. Sdndor altal a franciaorszagi, németalféldi
papsagnak el6irt eskii szévegén. A leuveni egyetem emiatti tiltakozasa nyo-
man ardmai Inkvizicio részérdl 1694-ben - a kdnyvtararol hires - Girolamo
Casanate biboros foglalkozott a kérdéssel, aki az évszdzaddal kordbbi kegye-
lemvitahoz hasonl6an tanacsosabbnak latta, hogy a kérdésben hallgatast
parancsoljon.

A janzenista vita valamelyest az Apostoli Palota falai kdzé is bekoltozott.
A szigord moralista felfogasanak Fundamentum theologiae moralis cim(i ira-
saban is hangot ad6 Tyrso Gonzalez jezsuita generadlis ellen - immar a papa
udvari prédikatoraként - ki mas, mint Paolo Segneri intézett tAmadast.
A vita hamarosan renden belili viszallya fajult, a jezsuitak tdbbsége ugyan-
is rendfénokikkel ellentétben mereven ellenzett minden olyan megnyilva-
nulast, mely a janzenizmussal kapcsolatba hozhat6 volt. A kérdést kivizsga-
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16 6ttagu biborosi bizottsag 1694-ben végil mégis Gonzalez mellett foglalt
allast, aki aligha mellesleg Bécs és Madrid tamogatasat is a hata mogott
tudhatta.5 A Jézus Tarsasag pillanatnyi meghasonlasa azonban korantsem
az utolsoé felvonas volt az yperni plspok altal immar 6tvennégy éve kelteit
lelki viharban. A nem is annyira tavoli j6vé minden korabbinal kérlelhe-
tetlenebb papai elutasitast hozott magéaval.

Kapcsolat a nemzeti egyhazakkal, allamokkal
Koronabiborosok és a ,,f6kegyuri” jog

A janzenizmus és a még egyértelmden sikeragazatnak tekinthetd misszio-
szervezés kérdésben a 17. szazad folyaman a papasagnak - belsd szerkezeti
atalakulasdhoz hasonléan - vitathatatlanul tdgabb tere nyilt, hogy rugal-
masabb allaspontok kialakitasaval megfeleljen a sokféle kihivasnak, mint az
elkdvetkez6 évtizedekben. Az allamokhoz, a helyi egyhazakhoz f(iz6dé vi-
szonyrendszer atstrukturaldsa viszont nemcsak a ,,racié” és szekularizacio,
hatalmi marginalizacio jelentette (j trendek miatt volt mar ekkor megold-
hatatlan probléma, hanem a kapcsolatok jéval mélyebb, évszazados torté-
nelmi gyodkerei miatt is. Robma és a helyi egyhazak érintkezéseiben az
Ugyek nagy része eleve magaban hordozta a politikai dimenzidkat: a nem-
zeti biborosok és a pispokdk kinevezése, javadalom- és penzidadomanyoza-
sok, a Szentszéknek fizetendd egyhazi adok, de még a diszpenzaciok és lelki
felhatalmazasok adésa, a szerzetesi és vilagi papsag reformalasa, helyi litur-
gikus sajatossagok fenntartésa is olykor idesorolhatd. A leginkabb heveny
problémanak persze a nemzeti biborosok kinevezése'8és a plspoki székek
betdltése szdmitott.

-Mint szinte valamennyi fontosabb kérdés, a nem kurialis biborosok Kki-
nevezésének a kora Ujkorban is érvényes metddusa a kozépkorvégi konci-
liarizmusban gyodkeredzik. Az Ugynevezett reformzsinatokon, Konstanz,
majd Basel-Ferrara-Firenze (1431-1449), er6teljes torekvések iranyultak
arra, hogy a papai hatalmat intézményesen is korlatozza a biborosi kollégi-
um kozrem(ikodése. D A testiletet egyuttal az dsszes részegyhézat tagjai-
ban ardnyosan képvisel6, kisebbfajta allandé zsinatta kivantak atalakitani.
A Konstanzi Zsinaton a fontosabb (spanyol, francia, német) nemzetekkel
kotott konkordatumok el6irtdk, hogy a kardinalisok szama abban az eset-
ben léphet tul a huszonnégyes korlaton, ha az olyan népekhez tartozok ko-
zul kertl be egy-két (j tag, amelyeknek nincs képviseljik a papavalaszto
grémiumban. A Baseli Zsinat kulon hatarozatban fogalmazta meg (sess.
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xxiii)abfborosi kollégium nemzetkoziesitését. Kimondta, hogy tagjai so-
raban - az egyhdzkorméanyzat hatékonysigat névelend6 - minden nem-
zetnek képviseltetnie kell magat, és az azonos nemzetiségliek szama nem
haladhatja meg a kollégium létszaméanak egyharmadat.6'

A gyakorlatban mindezek a rendelkezések, amellett hogy 1V.Jend papa
bullajaban (Non mediocri) elismerte és kiszélesitette a testiilet jogositvanya-
it, nem kototték meg a papak kezét a biborosok krealasaban. S6t nem is a
helyi egyhdzaknak, hanem kifejezetten az egyes orszagoknak a biborosi
kollégium 6sszetételére gyakorolt befolyasat szilarditottak meg. Mar a 13.
szazad végét6l vannak ra adatok, hogy az Uj biborosok kinevezésében egyes
jelent6sebb keresztény allamok szerepet jatszottak. EI8szor talan V. Celesz-
tin (1294) krealt 1294-ben két biborost Il. (Anjou) Karoly napolyi és szi-
ciliai kiraly (1285-1309) ajanlasara. A szokas a 14. szdzadban, egyenes
aranyban a kdzépkori papai univerzalizmus visszaszorulasaval és az egyes
allamok megerdsodésével, fokozatosan kezdett elterjedni. A tulajdonképpe-
ni fordulépontot V I11. Bonifac és Franciaorszag kiizdelmének eldélte jelen-
tette az utdbbi javara. Kezdetben a legmeghataroz6bb a biborosi kollégium
Osszetételére - miként magéara a papasagra - a francia befolyéas volt. Emel-
lett azonban mér a 14. szdzadban més uralkoddk szerepe is kimutathatd, igy
acsaszaré, az aragon, az angol és a magyar kiralyé, valamint a mantovai és a
bajor hercegé. Mindazonaltal az er6sebb egyéniségl papak, mint példaul
V. Orbén (1362-1370), ekkor még szinte teljesen fliggetleniteni tudtdk ma-
gukat a vilagi nyomasgyakorlastol. Az allamok, vagy korabeli és kés6bbi
szOhasznélattal, a ,korondk” befolydsa a biborosi kinevezésekre a 15. sza-
zadban, kiléndsen annak masodik felét6l még inkabb kiszélesedett. Ett6l
kezdve a kordbbiak mellett a portugél, az aragon, a kasztiliai (id6vel a spa-
nyol) és a lengyel kiraly, valamint a burgundi és a milandéi herceg, s6t egy
koztarsasag, Velence immar rendszeres kisérletei ugyancsak megfigyelhe-
t6k. Raadasul legkésdbb a 15-16. szdzad fordulojatdl a nagyhatalmak és a
korabbi allamok mellett Gjabbak, f6leg kisebb itéliai fejedelemségek is jogot
formaltak kardindalisok jel6lésére, példanak okéért Toscana, Urbino, Savoya,
Ferrara, de még Skécia, tovabba a 16. szdzad folyaman egyes nem uralkod6
hercegek (Doria, Guise, Bourbon, Habsburg), s6t a svajci kantonok is
fel-feltlinnek. A ,koronabiborosok” intézményébe természetszer(ileg bele
volt kédolva a kontraszelekcio veszélye.6 A papa kizarolag az allami jeloltek
kozill valaszthatott, ha egyaltalan lehetdsége nyilt a valasztasra, marpedig
az egyhazi és vilagi érdekek nagyon kevésszer vagtak egybe.

Feltiing a parhuzam e gyakorlat elterjedése és a vilagi uralkodékegyes
egyhazmegyék feletti ,,f6kegyuri jogd”-nak (ins supremi patronatns) kifej-
I6dése kozott. Ez a kordbbi, a gregoridnizmus koratol altaldnossé valo kap-
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talani valasztast és a - 13. szazad masodik felét6l csak bizonyos esetekben,
majd a 14. szdzad derekéra szinte egyetemlegesen érvényre jutd pépai re-
zervécidkotb2alapul6 - szabad papai adomanyozast korlatozé alkalmi ki-
sérletek utdn ugyancsak az 1400-as években lesz &ltaldnossa. Létrejotte
részben szintén a zsinati mozgalom hatdsanak volt kdszonhetd. A puspok-
ségek betoltésében gyakorolt kegydri jog - ez, mint olyan, mind kizaréla-
gosakban a vilagi jog terminus tcchnicim lett - koztudomastlag az egyes
egyhdazmegyék vezetdi (és jovedelmei) feletti ellenérzést tette lehetévé az
allamok szamara.6 A papavalaszto testiilet személyi 6sszetételének alakita-
sa viszont kozvetlenll a k6zponti egyhazkormanyzat befolyasolasara, a
Szentszék pobtikajanak formalasara nyudjtott lehet6séget. Masfel6l koze-
litve a kérdést: a vilagi uralkoddk a 15. szazadtdl kezdéd6en nemcsak a té-
ren tudtdk mindinkabb érvényesiteni akaratukat, hogy a f6papi székekre
szamukra megfelel6 személyek kertljenek, hanem hogy alattvaldikat a
papa - igy is befolyasolva a belpolitikai er6viszonyokat - ne részesithesse
tetszése szerint e tobbek szamara elérhetd legmagasabb egyhazi méltésag-
ban. S6t 6k maguk igyekeztek bizalmasaik hazai és nemzetkdzi pozicioit a
biborosi kinevezés kieszkdzlésével megerdsiteni.&4 A vilagi hatalmak e ket-
t6s: kil- és belpolitikai indittatast tdrekvése jeldltjeik kivalasztasaban is
tetten érhetd. A koronabiborosok sordban egyarant talalhatunk Rémaban
él6ket, illetve az adott orszag tertletén tartézkodd, csak fontos alkalmak-
kor, példaul konklavék idején az Orok Varosba érkez6 fépapokat.

Az egyhazi javadalmak vilagi bet6ltéséhez a Szentszék irasos egyezmé-
nyekben is kénytelen-kelletlen hozzajarult. Az egyes allamokkal a reformzsi-
natokon, majd folyamatosan a 15-16. szazadban kotdtt konkordatumokban,6
amint hamarosan latni fogjuk, szamos plispokség betdltésének jogat engedte
at az egyes uralkodoknak. Ezek az egyhazi javadalmak feletti ellenérzés meg-
szerzése mellett mar a 15. szazadban egyéb téren is novelték befolyasukat
példaul papai rendelkezések kihirdetésének allami engedélyhez kétésében
(placetum regium), valamint a Romaba torténd fellebbezések, az annata és
egyéb egyhazi dijfizetések korlatozasanak tertiletén. Anglia mar a 14. szazad
végén, Szicilia, Franciaorszag, Kasztilia és Napoly pedig - Magyarorszag-
gal egyitt - az 1400-as években bevezette a ,kiralyi tetszvényjogot”. Mar
14. szzadi angol parlamenti hatarozatok korltokat emeltek a romai fellebbe-
zések elé, a fizetéseket és az angol javadalmak papai adomanyozasat, a papai
tizedszed6k tevékenységét pedig egyéb torvények szoritottak szdk hatarok
kozé.* S6t szdmos uralkodé f6 kezdeményez8je és mozgatoja volt az egyhazi
élet, a szerzetesrendek kozépkorvégi elhizéddé megreformalasanak is/7

A pépasadg mindazonaltal tobbé-kevésbé kbvezetesen igyekezett érvé-
nyesiteni a kanonjognak azt a fokozatosan formalddé allaspontjat, hogy a
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fejedelmi alapitas, timogatés az egyhdzmegyék esetében a kisebb javadal-
maktol eltér6en nem jarhat egyiltt patronusjoggal, mert a plspokségek-
nek nem lehet kegyuruk. A javadalombet6ltés harom szakasza - a személy
kivalasztasa, a cim odaitélése és a javadalomba torténd beiktatas (designatio
personae, concessio titidi, introductio in possessionem) - kozul az egyhazjog sze-
rint vilagi tényezd csak az elsGben juthatott szerephez. A tébbi az institutio
canonica, az adott beneficium egyhazi betoltésének része. Kegyurasag ese-
tén illetékessége kizardlagos a személy kivalasztasaban, s csupan bemutatéa-
si (praesentatio) kotelezettsége van a fels6bb egyhazi hatésagok felé. Emel-
lett - fenntartasi kotelezettségein tal - egyéb jogok is megilletik, példaul
az Uresedésben levé javadalom bevételeinek felhasznalasa terén.

PlUspbkség, konzisztorialis beneficium esetében viszont pépai privilégi-
um, indultum révén vagy konkordatum keretében csupan megnevezési ki-
valtsagot (nominatio) nyerhet. S természetesen nem mindenki, hanem
szinte kizardlag csak a szuverén uralkoddk, mégpedig egyedil az uralmuk
ala elsé terlileteken. A jeldltet a papa indokolt esetben vissza is utasithatja. A
nominatio regia személyes kivaltsag, nem az allamot, hanem a mindenkori
uralkodot illeti meg. Az egyhazi felfogéas szerint tehat - a Kudridban is be-
vett korabeli, nem hivatalos sz6hasznalattal ellentétben - Szent Péter utéda
nem egyszer(ien megerd@sitést ad az uralkodoi kinevezéshez, hanem, miként
a libera collatio esetében, kanoni értelemben kizarélag maga gondoskodik a
puspokség betoltésérdl (provisio), s csak a személy kivalasztasaban fogadja
el a vilagi hatalom kozrem(ikodését. Papai megerdsitésrél (confirmatio)
konzisztorialis javadalom esetében csak a mar bizonyos kanoni érvénnyel
biré kaptalani valasztas (electio) esetében lehet beszélni.®

Az egyhéazjogi allaspont a 16. szazad végeére, a 17. szazad elejére kristalyo-
sodott ki valamennyire, kordbban Il. Gyula, majd VII. Kelemen példaul
még kifejezetten elismerte V. Karoly (1516-1556) spanyol plspOkségek fe-
letti prezentacios jogat, VII1. Henrikt6l viszont mar megtagadta ugyan-
ezt. ®A kanonjogi bizonytalansag kell6 teret adott a vele ellentétes, a patro-
natus elméletén alapulé vilagi felfogds megizmosodésara. Ennek mar a
Trienti Zsinat atyai k6zott is akadtak tdmogatdi, igaz, érveiket azon f6-
paptéarsaik ellenében fejtették ki, akik a papai privilégiumok ellenére is
kifejezetten ablzusnak mindsitettek barmilyen uralkod6i kdzrem(ikddést.
A Kkétféle jogi nézetrendszer elklilonilésének leginkabb kedvezétlen kovet-
kezménye az lett, hogy a kontroverzidk nemcsak a mar meglevé pispoki
székek betdltését nehezitették meg, hanem az (j plspokségek alapitasa elé is
szamtalan akadaly gordult, amint ezt példaul tébbek kdzott a (re)katolizalt
Csehorszag (a mar szerepelt Leitmeritz mellett Kéniggratz), illetve Grac
példaja7? mutatja. Itt egyébként a hosszan elhtz6do targyalasok utan még
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az a kompromisszumos megoldas szlletett, hegy az Gj plispokok kinevezé-
si joga ugyan a csaszaré lett, de ezt deklaraltan az Apostoli Szék kegyelmé-
bdl gyakorolja, és nem sajat jogon.7

Hasonl6an konkrét engedményre a biborosi promdéciok esetében sokaig
nem taldlunk példat. Biborosajanlasi jog irasbeli, az Apostoli Szentszék altal
elismert, hivatalos régzitésére egy-keét esetben scsak a 18. szdzadban kerilt
sor amodern fejedelmi abszolutizmus kiteljesedése nyoméan, amely ekkorra
a puspokségek kapcsan sajat felfogésat is szinte teljes diadalra vitte, és allas-
pontjat minden korabbinal végletesebb formaban fogalmazta meg.

Noha Luxemburgi Zsigmond (1387-1437) mar réviddel Konstanz utan
igyekezett valddi tartalommal kitdlteni a még a Zsinaton kotott konkorda-
tumok altalanossagban fogalmazd, idevago passzusait, a 15. szdzad eleji re-
formszinddusok tervezgetései, hatarozatai ellenére abiborosok kreélasaban
formalisan és de iure tovabbra sem korlatozta semmi a papai kompetenciat.
A biborosi kollégium nemzetkdziesitésének a reformzsinatokon megfogal-
mazott igénye egy Roma altal - esetenkénti tiltasai, tiltakozéasai ellenére -
hallgatélagosan tudomasul vett és csupan defacto elismert, allanddsuld, és
legkés6bb 1V. Pius pontifikitusatol kezdédben folyamatosan érvényesuld
jogszokas kialakulésa keretében vezetett a vilagi hatalmak befolyasanak ki-
kristalyosodasahoz. E jogszokas alkalmankénti érvényestilése, vagyis hogy
a papa eleget tett-e egy adott személy biborosi kinevezésére iranyulé ural-
koddi ajanlasnak, azaz commendatiénak (amelyet a 17. szazadban a puspok-
kinevezésekhez hasonl6éan maéar rendre szintén nominationak neveznek),
avagy nem, az elssorban a mindenkori itéliai és eurdpai politikai viszo-
nyoktdl fliggott. Ez az esetlegesség valt az uralkoddi kegyuri jogok koruli
vitaknal is maradandoébb problémak, élesebb konfliktusok forrasava.

A vonatkozé csekély szakirodalom egy helytitt ugyan a csaszar, Franciaor-
szag, Spanyolorszag, Portugalia és Velence esetében kifejezetten a 15. szazad
oOta elismert jogrdl beszél, az ,allanddsul6 jogszokas” kifejezés azonban job-
ban megfelel a valésagnak. Ne feledjiuk, hogy a biborosi kinevezéseknél a
kegyuri joggal ellentétben a papak voltak ,birtokon belll”. Ha régzild, bar
szdmukra hangsulyozottan nem kotelezd érvényd formai keretek kdzott a
gyakorlatban rendre engedni kényszeriltek is, a 18. szazadig magabiztosan
haritottak el a vilagi részrdl kétségkivil kotelezé érvényi szokasjogként ér-
telmezett és kodifikalni is kivant jogszokas - alkalmi - k&noni recepcidjat.
S akkor is egyes esetekben vagy talan inkdbb minddssze egy esetben csupan
mint ,,0j” Kivaltsagot ismerték el.

Hangsulyozni kell ugyanakkor, hogy a Szentszék az egyhazi javadalmak
betoltésénél jogilag is elismerte az egészen pontosan supplicatio-commen-
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datio-postulatio (,kérvényezés-ajanlas-stirgetés”) formajaban, illetve folya-
modasra (ad instantiam) torténé nominatiot, ami a gyakorlatban avilagi jogi
felfogasnak megfelel6en mindjobban kegydri bemutatasként, vagyis kote-
lez6en elfogadand6 praesentatioként miikodott. Ezutdn Roma csak elvétve
tagadta meg az institutio canonicadt. Ugyanakkor a szintén commendatio-
supplicatio-postulatio keretében, illetve ad instantiam gyakorolt, de az ural-
kodoi abszolutizmus koraig tételesen el nem ismert biborosjel6lési ,jog”
valéjaban mindig is nominatioként, ,megnevezéseként érvényesilt. Azaz
a biborosi kinevezések terén a papak szabad mérlegelési joga ugyan jobban
megmaradt, de valdjdban az egyszer( kérelemteljesitésnél mégis joval tobb-
rél volt sz6. Mi sem bizonyitja ezt szemléletesebben, mint az a tény, hogy a
Habsburg biborosjelélési gyakorlat a korabbi, k6z6s - bar rangsorolt - lis-
tan benydujtott jelolések gyakorlatan tuallépve a 17. szazad derekatol mar
kulonbséget tett a ,hivatalos” nominatio és egy masik személy, s6t szemé-
lyek javara, parhuzamosan benyujtott, &m az els6dleges jeldltnek nem
prejudikéalhaté ,rendkivuli” (extra ordinem) commendatio k6zott."

Afféle tételes, pozitiv jogra a vilagi hatalmaknak tehat sokaig nem sike-
rult szert tennitik. Azon a téren viszont egyre inkabb érvényre tudtak jut-
tatni akaratukat, hogy alattvaldikat hozzajarulasuk nélkil Réma nem
emelhette biborra. A ,koronabiborosok” kinevezésének jogszokasa kiala-
kulasaban és természetében szoros 6sszefliggést mutat az igynevezett ,Ki-
zarasi jog”-gal (ius exclusivae). Vagyis azzal, hogy az eurépai allamok, pon-
tosabban e vonatkozasban kizérélag a nagyhatalmak a konklavékon csak
ritkan tudték elérni, hogy az 6 jeldltjuk kerlljon a papai tronra, de azt nem-
csak a 17. szdzad soran, hanem egészen 1903-ig rendszerint sikerrel akada-
lyoztdk meg, hogy egy szamukra elfogadhatatlan személyt valasszanak
meg.B

Természetesen a konklavékon politikai térésvonalak mentén szervez6d6 biborosi

frakciok személyi 0sszetételének alakuldséban is kiemelt szerepe volt annak, hogy

a biborosok melyik uralkodénak kdszonhették a széles karimaju galerust. S6t a

koronabiborosi jogszokas keretében a kdzponti egyhdzkorméanyzatra gyakorolt

vilagi befolyas a nagyhatalmak esetében kétségkivil a konklavékon kulminalt.

A kardinalisok csoportosuldsainak szervez6dése mindazonaltal, miként mar érzé-

kelhettiik, egy rendkiviil 6sszetett, szamos egyéb érdekmotivaciotél vezérelt folya-
mat volt.74

Ugyancsak szorosan 0sszefiigg a koronabiborosi jogszokassal a kézismert
és korszakunkban is tobbszor gyakorolt in petto tortént biboroskreaciok
gyakorlatanak kialakulasa.BAz egyes allamok tudniillik szinet nélkil ost-
romoltak jeldltjeikkel a papéakat. Korlatlan kdveteléseiknek részint hatéart
kellett szabni, részint minden fél (beleértve ebbe a kariai apparatust is) igé-
nyeire tekintettel kellett lenni. Ez természetesen szamos esetben egyszerd-
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en kivitelezhetetlen volt, ezért kellett - els6sorban a diplomaciai bonyo-
dalmakat kikeriilend6 - a papaknak alkalmanként titokban kineveznie
biborosokat.

Az a tény, hogy a vilagi uralkodok teljesen az ellenérzésik ala tudtak
vonni alattvaloik egyhézi karrierjét, egy sajatos kbvetkezményhez vezetett.
A péapak politikailag teljesen szabadon mar csupan sajat alattvaloik kozul
nevezhettek ki biborosokat. Ez a kérilmény szintén nagyban hozzajarult a
Szent Kollégium kora ujkori italiamzéciéjahoz.®

Mig a koronabiborosi jogszokas évszazadok soran, allando politikai-jogi
vitdk kozepette allanddsult, addig a nemzeti érdekek képviseletének jogilag
rendezett és alland6 formajat - kompromisszumos megoldasként - az ugyne-
vezett biboros protektorok teremtették meg. A protektoratus némi korabbi
el6zmények utan ugyancsak a 15. szazadban elterjedd intézménye arra nyuj-
tott lehet6séget, hogy az egyes allamok a biborosi kollégium - és itt a Iényeg
- mar meglevé tagjaibdl hivatalosan megbizzanak valakit, hogy a Kuridban
partfogolja egyhazi (és sokszor politikai) tigyeiket. A biboros protektor sze-
mélye tehat nem esett egybe feltétleniil az uralkodok kivansagara kinevezett
és gyakran nem is Rbmaban tartézkodé biborosokéval, jollehet ennek eléré-
sét vilagi részrél sokszor célul tiizték ki, s olykor meg is valésitottak. Allami
megbizatasukat a kezdeti tiltdsok utan a Szentszék mar a 15. szazad masodik
felében hivatalosan elismerte. A koronabiborosokkal ellentétben ugyanis a
biboros protektorok - akik kuariai befolyasukat névelendé kifejezetten ambi-
cionaltak e tisztség megszerzését - joval korlatozottabb lojalitassal tartoztak
vildgi megbiz6juknak. M(ikddésik a kiriai igymenet szerves részéve valt,
példaul az uralkodék 4ltal kinevezett plispokodk papai megerdsitésének (pon-

korvégi kanoni kivizsgalasok lefolytatasaban.77

A biborosajanlas lehetdsége mindig az uralkodo6 személyére és nem orszéa-
gara, netaldn orszagaira vonatkozott. (Egyszerdbben fogalmazva: egy
uralkodénak - még ha tébb személyt is javasolt - mindig egy ,nevezési
kreditje” volt, fuggetlentl attol, hogy esetleg két, harom stb. olyan orszag
korondjat is viselte, amelyek kordbban kiilén-kilén éIni tudtak e jogszo-
kassal.) Kizarolag ez volt az oka annak, hogy a csaszari és magyar kiralyi
cim 1556. évi perszonalunidja utdn a magyar kiralyok még I. Ferdinand
(1526-1564) altal is igényelt biboros-nominald ,joga” elenyészett. Feleleve-
nitésére hosszas vitak utdn csak Maria Terézia (1740-1780) idején kerilt
sor, aki n6 lIévén nem lehetett csaszar.

Majdnem ennyire rogz8dott az a gyakorlat, miszerint az Uj papa az elsd al-
kalommal sajat érdekeinek megfelel6en eszkdzoélte a kinevezéseket, a maso-
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dik alkalom volt a ,koronaké”, amikor is tdbbé-kevésbé gondosan tgyeltek
a politikai egyensulyra. A kovetkez6kben a kreaciék mar rendszerint ve-
gyesen torténtek, a pillanatnyi eréviszonyoktol figg6en: egy tisztan kuria-
lis promaciot rendszerint olyan kovetett, ahol allami jel6ltekre is tekintettel
voltak. Egy-egy péapa kulpolitikai orientéacidja olykor azonban az aranyok
teljes felboruldsat eredményezhette. Az esetleges mell§zés, kivaltképpen ha
mas allam(ok) egyoldaltu preferalasaval parosult, a 17. szdzad masodik felé-
ben, X. Kelemen, XI. Ince és két utdda pontifikatusa sordn okozta a legsu-
lyosabb diploméciai bonyodalmakat. Ma mar szinte elképzelhetetlen, hogy
az érdekmotivécidkon tul bizonyos kinevezési tigyeket a barokk uralkodék
mennyire személyes és uralmi presztizskérdésként, nemzetkdzi reprezenta-
ciojuk fokmérdjeként kezelték. Egyes jeldltek, miutan uralkodojuk (megke-
rilhetetlen) tamogatasat megszerezték, rendszerint évtizedekig varakozni
és jeloléstiket Gjra meg Ujra megujittatni kényszeriltek, mire a papai valasz-
tas - sokszor sajat nemzetbéli - vetélytarsaik kozil rajuk esett. Szamtalan
példat figyelhetiink meg' azonban arra, hogy a biborosi kalap elnyerésére ira-
nyulé ambiciok beteljestletlenek maradtak.

Ennek tobbszor kifejezetten az volt az oka, hogy az egyes orszagok sza-
mos alkalommal olaszokat ajanlottak kuriai érdekképviseletiik megergsité-
sére. Gyakran hajlanddk voltak hosszas presztizsharcot vivni a naluk m(i-
kdd6 nunciusok eldléptetése érdekében is. A jelent8sebb nunciatiraknal,
mint Bécs, Madrid és Parizs, ez - szorvanyos el6zmények utan - a 17. sza-
zad kozepétdl szabalyszer(ivé valt. De az allami nyomasra kinevezettek
kozott szép szdmmal talalunk péapai leszdrmazottakat, kudriai tisztvisel§-
ket is. ROma ilyenkor, ha sajat elképzeléseinek megfelelt az adott térekvés,
szokatlanul gyorsan engedett, ha viszont nem, minden egyébnél merevebb
és kovetkezetesebb elutasitas volt a valasz, s paradox moédon a Kdriabdl ko-
vetelték nemzeti jeloltek ajanlasat. V I11. Orban pontifikatusaig ezt gyakran
breve forméajaban is k6zolték; maskor mély hallgatasba burkoléztak. A nun-
ciusok esetében pedig rendszerint méar olyan szentélyekre biztak a kilde-
tést, akik amugy is ki voltak szemelve az el6léptetésre, s ilyen modon az
uralkoddk ,keretét” valGjdban papai jeldltekkel sikerult feltdlteni, igaz,
némi kotddés az ajanlé allamhoz igy is kialakult.

Mindez azt is jelenti, hogy a biborosi kollégium kdzépkorvégi, kora Uj-
kori nemzetiségi megoszlasanak 5:i-es aranya az olaszok javara nem esik
egybe a koronabiborosokéval. Az ennél szamottev6bb volt, itt talan 5:2
vagy valamivel még ennél is nagyobb aranyrol beszélhetiink, kivaltképpen
ha figyelembe vesszik, hogy tdbb itéaliai allam is szerepet jatszott e téren.

Végezetil egy Ujabb sajatos paradoxonra kell még felhivni a figyelmet.
A koronabiborosok ardnyanak egyes pontifikdtusok alatti névekedése nem
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feltétleniil az éppen uralkodé papa gyengeségét jelentette. Epp ellenkezéleg,
uralma stabilitasarol, széles eurdpai horizontjarél, valamint az Egyhazi Al-
lam nemzetk6zi pozicidinak szilardsagarol arulkodhatott, hogy olyan gyors
és nagyszamu gesztust tehetett bizonyos vilagi uralkodéknak, mint példaul
XV. Gergely és XI. Ince. A 17. szazadban a legkevesebb koronabiborost a
vesztfaliai béke korili évtizedekben nevezték ki, amikor R6ma leginkabb
elvesztette befolyasat az eurdpai politika alakitasara. Semmiképpen sem ér-
vényes viszont ez utébbi meglatas a 18. szazadra. A spanyol 6rokésédési ha-
bord utdn a Szentszéknek joszerével mar minimalis mozgastere sem maradt
az eurdpai hatalmak kodzott, amelyek befolydsukat a biborosi kollégium
Osszetételére ekkor mar kifejezetten elGjogként (praerogativa) értelmezték.”

A kapcsolattartas szalai

Mér a nunciaturakkal foglalkoz6 fejezetben megfigyelhettik, hogy a Szent-
szék és az egyes allamok kora Ujkori érintkezésében kulcsfontossagu kovetsé-
gek Rdma képviseletét nemcsak diplomaciai téren lattak el, hanem egyhéaz-
kormanyzati jogositvanyaik révén a részegyhazak életének iranyitasabol is
kivették résziiket. Miként arra majd néhany konkrét példat lathatunk, a
z6kken6mentes egylttmikodést nagyban gatolta a helyi hierarchidk és a
nunciusok kozotti kompetenciaharc. Tovabbi feszlltségek forrdsava valt,
hogy a papai kdvetek sokszor a helyi klérus igyes-bajos rémai dolgainak in-
tézésébe szintén belefolytak. Mi tébb, a nemzeti egyhazak kapcsolattartasat a
kdzponti egyhdzkormanyzattal akdr Német-, akar Francia- és Spanyolfol-
don és persze mashol is igyekeztek mindjobban ellenérzésiik ala vonni.
Ugyanakkor szamos aprobb-cseprébb vagy bonyolult hivatali kezelést igény-
16 Gigyben, amelyek nem kerultek magasabb déntéshozatali szintre, illetve le-
bonyob'tasuk allandé figyelmet igényelt, maguk a nunciusok sem a hivatalos
utat, hanem sajat romai klientarajuk, maganmegbizottaik szolgalatait vették
igénybe. DKovetkezésképpen nemcsak a nemzeti allamoknak, hanem a rész-
egyhazaknak is elemi érdekik volt sajat, kbzvetlen kuriai érdekképviseletiik
megteremtése, ami az Apostoli Szentszékhez fiz6d6 kapcsolataikban leg-
alabb olyan fontos szerepet t6lt6tt be, mint a helyben m{ikéd6 nunciatirék.

E célt szolgalta mar a biboros-protektoratus intézménye; majd a nuncia-
turdkkal parhuzamosan fokozatosan létrejottek az egyes orszagok szent-
széki diplomaciai misszidi is. Feladatkdrik részben egyhézpolitikai jellegd
volt. A konkrét Ggyintézést: leveleik, kérvényeik kézbesitését, engedélyek,
felmentések, kivaltsagok - bulldk, brévék, kongregacios hatarozatok for-
majaban torténé - megszerzését, a szikséges pénzatutaltatdsokat stb. azon-
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ban a helyi hierarchidknak maguknak kellett megoldaniuk. Ennek forméja
a legkulonfélébb lehetett. A kdzépkorhoz hasonl6éan alkalmi kildotteket,
id6legesen vagy allandé jelleggel foglalkoztatott akar olasz, akéar otthonrol
kildott romai agenst hasznaltak. Szikség esetén csupan a Datéria vagy a
Kancellaria kotelékében m(ikdd6 hivatasos szollicitatorokat vették alka-
lomroél alkalomra igénybe. A masképpen giannizzerinek nevezett tigyinté-
z8k szazf6s kollégiumanak tisztségei a vasarolhaté hivatalok kozé tartoz-
tak, kozuluk huszonotdét Roma vikariusa bocsatott aruba.8

A legfejlettebb valtozat természetesen az allandd agens volt. O fizetés fe-
jében egy vagy meég inkabb tdbb plispok szaméara nemcsak igyintézett, ha-
nem tobbé-kevésbé rendszeresen a fontosabb kuriai, romai, italiai esemé-
nyekr6l is beszamolt. Szerepe, klriai bedgyazdédottsaga, ismeretségi kore
els6rendd fontossagu. Tevékenységét az adott orszaghol szarmazo kdariai
hivatalnokokkal (els6sorban a Rota hagyoméanyosan nem olasz auditoraival),
a szentszéki kdvettel, a biboros protektorral egyuttm{ikddve folytatta. Sza-
mos megoldatlan kérdés kulcsdt nem politikai-jogi-egyhdazkorményzati
szinten, hanem e kdzdsen végzett munka apro, de annal jelentésebb bukta-
toiban lehet megtalalni.8

A helyi egyhazak rémai képviseletének legfontosabb és legtdbb eréfeszi-
tést igényl6 rendszeres, Ujra meg Ujra ismétl6do feladata értelemszerden a
konzisztorialis javadalmak, kivaltképpen pedig plspoki székek betdltéséhez
kapcsoléddan a papai provizio kieszkozlése volt. Az eljaras nemcsak a romai
udvart illetéen, hanem példaul Franciaorszag esetében nemzetspecifikusan
is megismerhet6. A Kuria bonyolult szerkezetét a kivilallok szdmara ezen
Osszetett eljaras szakaszai tették leginkabb kézzelfoghatova.

A kezd6 lépés megtétele, miként maga a kinevezeés is, allami feladat volt.
Az uralkodo6i ,,adomanyoz6” irat mellé egy szintén egyenszoveg(i levelet alli-
tottak ki a papa szdméra. Egyhazjogi szempontbdl ennek a tulajdonképpeni
nomindacionak, vagyis a papa el6tti megnevezésnek - vilagi felfogasban
mindinkabb prezentaciénak, azaz bemutatasnak - volt érvénye. A kiraly al-
tal alairt iratot a biboros neposnak, illetve az Allamtitkarsagnak, Franciaor-
szag biboros protektoranak és esetleg még mérvad6 kuriai prelatusoknak
cimzett levelekkel kiegészitve a jeldlt jutatta el a k6zos francia puspokkari
agenshez. Ezeket 6 tovabbitotta a francia kdvethez, aki szintén kapott egy hi-
vatalos értesitést, egyedi esetben kulén ajanlast vagy instrukciét teend6ir6l
az esetleges problémak elsimitasara. Amig a kdvet audiencigjan nem adta at a
papanak a mminatiot, az tgy nem kerulhetett a konzisztérium elé.8

Az 1610-es évektdl szinte minden nomindcids - illet6leg prezentacios - irathoz mellé-
kelték az annata csokkentésének kérelmét is, amelyhez egyébként a kiralyi titkarok
megvesztegetésével elég konnyen hozza lehetett jutni. Rdma mindazonaéltal folyama-
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tosan megtagadta a francidknak a kedvezmények megadasat. V. Pal mér 1607-1608-
ban a papai kincstar kimeriltségére hivatkozott. A lecsokkent egyhazi bevételek no-
velésére iranyulé igyekezet mar ekkor kitapinthat6.8

Parhuzamosan a jel6lt a nunciatiran koételes volt kérni a kanoni kivizsgalas
lefolytatasat. Az elkészilt jegyz6kdnyvet ROmaban a szazad derekaig a
Szent Kollégium h&rom osztalydnak rangidds biborosaival ellenériztetni és
szignaltatni kellett.

Ok kulon kongregaciot alkottak (Capitum Ordinum Congregatio). Tagjait a biborosi
kollégium dékanja és kamaréasa, az elsd presbiter-biboros, az elsé diakdnus-biboros, a
amierlaigo, a vicekancellar és a kollégium kamarésa alkotték, hattérapparatuséat abi-
borosi kollégium titkara és fGszamvevéje (racionator) képezte. Uléseit az 1629-es
elenchusszerint a Szent Palotaban, a konzisztérium terme melletti szobakban tartotta,
~dum fit dictum Consistorium". 1644-ben szinte ugyanezek az adatok szerepelnek, de a
mcioiuitor helyett a procurator van feltiintetve, és a két als6bb osztély rangidése mel-
lett feltlinik a ,praesens in Urhé” megjeldlés. Vagyis alkalomadtan més-mas személyt
kellett a processzus hitelesitésére megkeresni.&4

Ezutan készithették el a processzus tartalmi kivonatat a protektor titkarsa-
gan-hivataldban, amelynek mésolatait mar az ugyan6altala elvégzend6 elsd
konzisztériumi el6terjesztés (pracconisatio) elétt meg kellett kuldeni az
0sszes ROmaban tartézkodo biborosnak.&E gy példany Ujabb ellenérzésre a
papa auditordhoz kerilt. Az egyhazf6 6téle értesilhetett a jeldlt kvalitasai-
rol, a betéltend6 egyhdzmegye allapotarél.
A pépai auditor létezése X111. Gergelyt6l kezdve mutathato ki, szerepe kezdetben a
liberae collationis és az in partibus infidelium puspokkinevezéseknél volt jelent6sebb,
X. Ince kordbban emlitett 1650-es rendelkezésének kdszonhetéen pedig mindegyik-
ben. Térnyerése azt a tendenciat jelzi, amelynek keretében a papak mindinkéabb koz-
vetlen ellendrzésiik ald vontak a puspokjeldltek személyének ellenérzését. Mig a 17.
szézadban ritka megtiszteltetésnek szamitott, hogy az el6terjesztést ne abiboros pro-
tektor (vagy liberae collationis és az inpartibus infidelium kinevezésnél egy kijeldlt bibo-
ros, példaul a Propagandatol, ha missziés érdekeltség allt fenn), hanem maga a papa
tegye meg, a 18. szazadban mar ez az altalanos. A papai auditor kotelessége volt még -
a konzisztérium titkaraval egyeztetve - a pracconisatio és a propositio felvétele a soron
kovetkezd konzisztérium napirendjére. Feladaténak ellatdsaban - mind kizarélago-
sabb jelleggel - kifejezetten ezekre az tigyekre specializalédott helyettese, a sostituto
dél concistoro segitette.&6

A gondosan kimunkalt és az 1620-as évek kdézepén megszilardult mecha-
nizmus valéban alkalmas volt az esetleges problémak kisz(résére. Ezek le-
hettek szokvanyosak (példaul a ptisp6k megélhetésének biztositasa penzié-
bdl, egyéb javadalmak megtartasa) vagy rendkiviliek (a nominacié koruli
jogi vagy formai kifogasok). Csak az ilyen esetekben valt szikségessé a
Konzisztorialis Kongregacid (illetve misszidés vonatkozasok esetén 1622
utan a Propaganda) kdzbelépése. Ez szinte magatdl értetédéen az gyme-
net lelassulasat, olykor elhalasat jelentette.*7 Amennyiben a prekonizacié
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minden bonyodalom nélkul lezajlott, a biboros protektor mér a kdvetkez6
konzisztoriumon a processzus summaézatanak felolvasasaval megtehette a
masodik el6terjesztést (propositio), amelynek elfogadasa egyben a papai
proviziéo megtorténtét is jelentette. A dontést egy - kiulénféle regiszterso-
rozatokban iktatott - tomor konzisztorialis dekrétum avagy ,jegyz6-
kényv” drokitette meg.8
V111. Orban 1625. szeptember 17-én rendelte el a Szent Kollégium levéltaranak felalli-
tasat, s mar ezel6tt, augusztus 15-én intézkedett, hogy a processzusok, propozicios és
egyéb mellékelt iratok ide keriiljenek.*91626. december 2-an kelt hatarozata szerint
a propozicios cédulakat a referal6 biborosnak alé kell irnia, és szévegét két nappal a
konzisztérium elétt el kell juttatnia a papanak, illetve a biborosoknak.90 Mivel ez
nehezen ment at a gyakorlatba, 1627. marcius 22-én a papa szankcidkat helyezett
kilatasba: ,Sanctissimus decrevit, ut de cactero propositiones pridie praeconizationis
transmitterentur, alioquin ecclesia minusproponeretur.” Ugyanekkor irta el6, hogy bar-
milyen jarulékos ugyet (kulonféle kegyek, felmentések) nem a konzisztériumon, ha-
nem a Konzisztorialis Kongregaciéban kell megtargyalni, s ezt 1627. jalius 5-én, is-
mételten felhiva a biboros relatorok figyelmét arra, hogy az el6terjesztésben csak az
egyhdzmegye allapotarol és a jeloltrél legyen szd, meger6sitette.9 Az 1627. marcius
22-ei konzisztorialis dekrétumot rogzité masik forras régebbi papai el6irdsok feleleve-
nitésérél beszél.@

A kiallitandé bulldk - pontosabb terminoldgiaval ebben az esetben valéja-
ban litterae consistorialcs - alapjaul a propozicios irat adatainak felhasznalasa-
val készult cédula consistorialis szolgalt, amelyet a biboros vicekancellar at-
irata hitelesitett (controcedula consistorialis)A Ezt kovet6en kezd&dhetett
meg a - jeldltnek, az egyhdzmegye hiveinek, papsaganak, székeskaptalanja-
nak, tovdbba a metropolitanak és a felszentelést végz6 pispokdknek, vala-
mint a vilagi hatalom helyi képvisel6jének és a nominaciot tevé uralkodoé-
nak sz6l6 - proviziés bullak fogalmazvanyéanak elkészitése, ami, barmilyen
meglep6, nem az Apostoli Kancellaria, hanem a Dataria alarendeltségében
mUkodé spedizioneri apostolid feladata volt. % A fogalmazvany ezutan atke-
rilt a Kancellariara, ahol a scrittori apostolidelkészitették a tisztazatot, ame-
lyet az Ufficio dei Computatore e Rescribendario ellendrzott, és az Ufficio dél
Registroban regisztraltak. Az iratkiallitasi illetéket az Ufficio dél Tassatorc al-
lapitotta meg. Osszegiitk minden egyes elvégzett és elvégzendd fazis megha-
tarozott dijabol tev6dott Ossze. Befizetése az annataval egyitt a Datéaria
kasszdjaba tortént. Mindaddig, amig az illetékes spedizionere apostolicdmk be
nem mutattak a prefetto delle componende errél sz616 igazolasat, és a revisore
dei conti degli spedizioneri el nem végezte a szamlak vizsgalatat, a bullara nem
kerulhetett r4d - immar ismét a Kancellaridn - a vicekancellar és az
abbreviatori dél Parco maggiore egyik prelatusanak alairasa.% Az iratot az
Ufficio dél Piombtban csak a szignalasokat kovetéen lathattak el az 6lombél
ontott fligg6pecséttel. ;Mindezzel azonban a procedidra még nem ért véget.
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A kész bulla visszakerult a Datariara az illetékes spedizionere apostolimhoz,
akinek az Ufficio dei Trasuntihan a sottodatario altal ellenjegyzett hivatalos
masolat kiallitasat is kérnie kellett. A plspokszentelést és a javadalomba
torténd beiktatast - amihez szinte mindenhol az uralkodénak tett hiség-
eskll is hozzatartozott - kdnonilag lehetévé tev6 iratok eljuttatasa rendel-
tetési helylkre csak ezutan kdvetkezhetett.

A postazas kizarolag az agens feladata volt, mint ahogy a kulénféle hiva-
talok kodzott zajlo Ggymenet koordinalasa, valamint a fizetések intézése is.
Ez utdbbi francia viszonylatban kilonosen jél szervezettnek szamitott.
Franciaorszagban tobb bankhaz specializalédott az efféle tgyeletekre (ban-
quiers expéditionnaires en cour de Romé). Intézményes jelleggel a francia egy-
hazi javadalmak kariai betdltésénél 6k biztositottak a szamos részkoltséggel
jar6 folyamat pénzugyi fedezetét. Tébbek kozott Parizsban, Lyonban és
Toulouse-ban &lltak a francia klérus rendelkezésére. Az Gjonnan kinevezett
puspdk lehet6leg egy t6keerlsebb parizsi bankar szolgéltatasait vette
igénybe, s6t a 17. szazad kdzepétbl rendszerint versenyeztette 6ket, hogy Ki
ajanl kedvezébb feltételeket. Részletes szerz6dést kotottek. Szabalyozték,
hogy mi a teend6 akkor, ha a tényleges koltségek akar tobbletet, akar hi-
anyt képezve eltérnek az el6re tervezett6l. A sajatos hitelt a plispdk kés6bb
egyhdzmegyéje bevételeibdl fizette vissza, kamatostul. A papai provizio el6tt
tudniillik nem élvezhette egyhdzmegyéje javadalmait, s a Kuarianak fizeten-
dé 6sszegek nagyobbak voltak annal, hogy esetleges mar meglevé kisebb ja-
vadalmaibdl fedezhette volna a kiadasokat. Elegend6 maganvagyon sem allt
mindig rendelkezésére.

Az 1645-ben a bordeaux-i érseki székre kinevezett Henri de Béthune de
Maillezais példaul szintén tébb bankartél kért arajanlatot papai proviziéja
és mauléoni apatsdga megtartasa fedezetére. Az 1647 januarjaban kotott
egyezség szerint a koltségeket 26 960 limes-re becsulték, a valos kiadasok
végul huszonkétezer limes koriil alakultak. Egyedil abordeaux-i bullak ex-
pedialasaért annatastul, illetékestul 12 507 livres-1 kellett fizetnie. Az dsszeg
maésik felének tetemes hdnyadat a bankéar és az tigyintéz6 &gens koltségei,
valamint a biboros protektor illetéke emésztette fel. Az utobbi francia vi-
szonylatban az anndta mintegy 15%-ara rugott, vagyis az 1620-as évek ele-
jén huszonhét-harmincezer 'limes taxabdl 2400-3900 koruli rész volt a
propina, amelynek jogosultsagat a gall egyhaz részérdél is erGsen vitattak. &

A fentihez hasonléan bonyolult, kiilén procedura volt az érseki pallium
megszerzése, ahol azonban nem allt rendelkezésre olyan jogi lehet6ség az
egyszer(sitett eljarasra, miként a bullak esetében a per viam secretam
spedicio. A ,titkos utat” a puspokjeloltek érthetéen nemcsak olcsésaga, ha-
nem gyorsasaga miatt is kedvelték. A kdriai tisztvisel6k ellenérdekeltsége
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miatt e kedvezményt azonban - aszazad derekaig - altalaban csak rendki-
vil indokolt esetben kaphattdk meg.%

Az institutio canonica zkkenémentes lebonyolitdsanak kulcsa a megfeleld
anyagi hattér mellett a romai képviselet: az agens, abiboros protektor és hi-
vatala, valamint az allami kévet 6sszehangolt mikddésének megteremtése
volt. Ez persze a részegyhdzak és az Apostoli Szék korabeli viszonyrendsze-
rének dsszes egyéb teriletérdl iselmondhatd. A 17. szazad 20-as, 30-as évei-
nek rigorozus, fiskalis kuriai szemlélete ellenében tevékenységik nem
mondhaté problémamentesnek. Mindazonaltal az 1650-es évekt6l megjele-
né belsd professzionalizalodasnak, a funkcidtlan archaikus elemekt6l meg-
tisztult, a megvaltozott kérilményekhez jobban igazodd Kariat a sixtusi
szisztéma alapjain kialakité fokozatos reformoknak készénhet6en e téren is
a tartos konszolidacio tanui lehetiink. Még akkor is, ha Réma fontosabb
nemzeti egyhdzakhoz f(iz6dd kapcsolatainak eseményei e megéllapitast
nem minden esetben latszanak alatamasztani.

Roma és a spanyol, francia, német katolicizmus

Nyugat-Eurépaban a legtisztdbb katolikus allamegyhazi formacié Spa-
nyolorszagban jott létre. DA spanyol egyhaz feletti Patronato Real, miként a
vallas felett gyakorolt uralkoddi feliigyelet szamos egyéb megnyilvanulasa,
példaul a spanyol inkvizicio, itt nem is annyira a zsinati mozgalomban,
mint inkabb a reconquistaban gyokeredzett, és a katolikus kiralyok, (V.)
Ferdinand (1479-1516) és (l.) lzabella (1474-1504) idején &ltott testet. Az
inkvizici6 megalapitadsdnak évében, 1478-ban a két uralkodé &ltal 6sszehi-
vott sevillai zsinat RO6maval szemben is ragaszkodott ahhoz, hogy az orszég
nagyobb javadalmai a korona ellen6rzése alatt alljanak. Az okok politikaiak
voltak: az egyhaznagyok kozéleti szerepe, tarsadalmi befolyasa, a hatarok
mentén fekvd egyhazi birtokok bizonytalan és kiszolgaltatott helyzete.
IV. Sixtusjogilag ugyan még nem fogadta el az Uj helyzetet, de agyakorlat-
ban igen, amennyiben beleegyezett a kiralyi jeloltek személyébe.'®

Mig Sevilldban a javadalmak betdltése kapcsan csupan az uralkodéi
szuplikacio jogarol eset sz0, és a kegyurasag elé sem kerult, 1493-ban mar
egyutt szerepelt a két fogalom. Az 6sszes spanyol konzisztoriélis javadalom-
ra kiterjed6 kiralyi Patronato és Presentacion jogigényét négy év mdulva,
gaszi generacio."" Ezt egyébként VI11. Ince harom egyhazmegye, konkré-
tan Granada, Canarias és Puerto Real esetében mér 1486. december 13-4an,
Orthodoxaefidei kezdet( bullajaban elismerte, mégpedig a plenum im patro-
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natus etpraesentandipersonas idoncas Sedi Apostolicae (,a kegyurasag és alkal-
mas személyek az Apostoli Szék felé torténd bemutatasanak teljes joga”)
kifejezés haszndlataval."2 Mindazonaltal egy atfogé konkordatum csak
V. Karoly idejében, 1523-ban, illetve 1530-ban sziiletett meg. Az egyezség,
mint feljebb mar tortént ra utalas, Spanyolorszag szamara az 6sszes nagyobb
egyhdzi javadalom feletti kegyuri joggyakorlast megengedte. Kézben 1508-ban
- anégy évvel kordbban eszkozolt elsd puspokkinevezések utan - 11. Gyula
mar garantélta a Patronato Redl de las Indias, azaz a gyarmatok feletti kegy-
urasag jogintézményét a juUus 28-an publikalt Universalis Ecclesiae kezdet(i
bulldban. Cseréljen a spanyol korona biztositotta az Indidkon kiépulé egy-
héazszervezet financialis hatterét."5
A gyarmati puspokségalapitasokban, kinevezésekben egyediil a Consejo de Indias volt
illetékes, amely 1620-ig Amerika teriiletén 6sszesen huszonkilenc piispokséget alapi-
tott.104 A rémai eljarasrend nehézkessége miatt mindjobban elterjedt az a magyaror-
szagihoz hasonlé gyakorlat, hogy az uralkod¢ altal kinevezett piispokdk bullaik meg-
szerzése el6tt, a kiralyi kinevezd irat (Real Cédida de ruegoy encargo) alkiralynak

torténé bemutatasaval atvette egyhazmegyéje igazgatasat, s6t bizonyos pasztoralis
funkciokat is.I'5

A spanyolorszagi kinevezések el6készitése a Consgjospara Castilla, valamint
a La Camara dél Real Patronato feladata volt. A papanak sz6ld, olykor
posztulacionak is nevezett nominéacids iratot az uralkodéi dontés megszile-
tése utan allitottdk ki. A Rémanak nem tetsz6 jeldltek kisz(irése a nuncius
feladata volt, aki ilyenkor még a 17. szdzad méasodik felében is gyakran vo-
nakodott lefolytatni - az egyébként mar nem nagy odafigyeléssel kivalasz-
tott tanuk kihallgatasaval zajlé - k&noni vizsgalatot."6

Az egyezménynek kdszdnhetéen a spanyol egyhaz formalisan ugyan
mentes maradt az allami adoztatastél, ugyanakkor Il. Fulop uralkodasa
idején az allami jovedelmek mar mintegy 20%-a egyhazi forrasbdl szar-
mazott. Részben az Gigynevezett cruzadabdl, az eredetileg a papak altal a
14. szdzadban a reconquista, majd a t6rok elleni harc céljara kivetett adobol,
melyben az allami kezelésbe vont papai tized spanyol valtozatara ismerhe-
tink ra. Tovabba a subsididbdl, amelyet megkozelitéleg minden egyhazi ja-
vadalom utan fizetni kellett. A harmadik forréas az 1567-ben V. Pius jovaha-
gyasaval létesitett excusado volt. Ezt mindegyik plébania a németalfoldi
harcok fedezésére rotta le. A toleddi érsek 1574-ben egyenesen arrdl panasz-
kodott, hogy Il. Fulop az egyhazi jovedelmek mintegy felét Kkisajatitja, és
hogy e téren semmivel sem jobb, mint a lutherdnus fejedelmek."7

Az egyhazi immunitast és kivaltsagokat Spanyolorszagban sem sikerilt
teljesen érvényre juttatni. Polgari ésblintigyekben az uralkodé joghatosagot
gyakorolt a klérus felett, és a korona més esetekben is feltlbiralhatta az egy-
hazi torvényszékek itéleteit. A kormanyzat mar 1572-ben érvénytelenitette



Kapcsolat a nem zetiegyhdzakkal, allamokkal 229

az egyhdzi perek fellebbezéseit Romaba.IBA reformpépaség id6szakaban a
politikai konfliktusok hidnya egyaltalan nem jelentette azt, hogy az egy-
hazi privilégiumok megsértése miatt ne fordultak volna el6 surlodasok.
Milandban példaul igencsak fesziilt viszony alakult ki a varos érseke és a
spanyol kormanyzo6 kézott.'T9Ha emlékszink még ra, a 17. szazad els6 fe-
lében az Immunitas Kongregacionak féként az italiai spanyol tertileteken
akadt tennivalGja, és nem volt ez méasként az elkdvetkez6 évtizedekben
sem. A f6ként milanoi és napolyi dsszezorrenések kézéppontjaban ezuttal
kivaltképpen a templomi menedékjog gyakorlasanak mértéke allt. A ha-
nyatlasaban szekularizalod6é spanyol allam mind gyakrabban Iépett fel
X1V. Gergely asylum-jogot koruliré bulldja (Cum alias, 1591. majus 24.) el-
lenében. A spanyol kifogasok kivizsgalasadra X. Kelemen altal felallitott
részkongregacio dontéseit Madridban nem tartotték kielégitének, sa helyi
jellegl utkozések természetesen kihatottak a legfelsébb kapcsolatokra is."0

Ezek XI. Ince alatt olyannyira leh(ltek, hogy a papa a klérus jogainak
sorozatos semmibevétele miatt 1678-ban fontoléra vette a diploméciai kap-
csolatok megszakitasat. 1687 folyaman attol sem riadt vissza, hogy kikdzo6-
sitse a napolyi tisztségvisel6ket az igynevezett Monarchia Sicula privilégiu-
mainak - a kdnonjog nézépontjabol valdjaban tébb évszazados abuzusoknak
- életre keltése miatt. X1I. Ince biborosai tanacsara kés6bb visszakozott,
cserébe lehet6vé valt a spanyol klérusra kivetett tizedeknek (decima Turca)
a Szent Liga csapatai szamara éget6en szikséges behajtasa. Ennél is sza-
mottev6bb eredmény volt, hogy a spanyol inkviziciot, amely szinte a vilagi
korméanyzat egyik végrehajto szervévé degradalodott, 1681-ben végre sike-
rult a Szent Hivatal ala rendekbe."

A szaporodo jogsértések alapjaul az szolgalt, hogy spanyol féldén ekkora
mar a maga teljességében kifejl6dott az egyhaz feletti teljes kozvetett és kdzvet-
len uralkodoipotestasideoldgiaja és gyakorlata, vagyis a korona egyhazi alattva-
16i korlatozas nélkul csupéan lelki tigyekben fordulhatnak az Apostoli Szent-
székhez. Ez részben kétségkiviul annak volt készénhetd, hogy a papai-spanyol
kapcsolatokra a 17. sz&zad elsd felében egyértelm(ien a kuridlis fiskalizmus, a
papai nepotizmus, VII11. Orban ellenséges politikaja, mindkeét fél részérél pe-
dig a sajat érdekek megalkuvés nélkili védekne nyomta ra a bélyegét."21gaz
ugyan, hogy Spanyolorszagnak a harmincéves haboru soran hangoztatott al-
laspontja, miszerint f6 célja ,,a vallas védelme és az Apostoli Székkel valo k6zos-
ség fenntartasa az allamérdek ellenére”, nem volt hijan a propagandisztikus ele-
meknek, s hogy - mind bels6, mind pedig kiils6 problémai ellenére - sokkalta
nagyobb sullyal esett latba szamara a csaszarral alkotott k6zdsség fenntartasa.
VI1Il. Orban félreérthet6 semlegessége az eurdpai vallaspolitika terén mégis
sulyos sebet ejtett a spanyol katolicizmus Réma-hiségén."3
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Szintén sokat rontott a helyzeten, hogy tébbszori targyalasok ellenére
sem sikerult d(ilére jutni a spanyol egyhaz sérelmei (Gravamina Ecclesiae
Hispanae) tgyében. Az 1634-1636 sordn Rdmaban targyal6 cordobai pus-
pok, Domenico Pimentel - ésJuan de Chumacero allamtanéacsos - altal
benyujtott hosszas memorandumok f6ként a Datéaria ,visszaéléseinek”
megsziintetését kovetelték. Osszesen harom nagyobb teriileten, mégpedig
a hazassagi diszpenzaciok, a spanyol egyhdazi javadalmak adoméanyozasa és
a sziikséges iratok kiallitasa, illet6leg ezek penzidékkal megterhelése terén
tamasztottak komoly kifogasokat. Ugyancsak tobb panasz hangozott el a
madridi nunciatdra ellen, mivel az szamos megyéspuspoki joghatésagot
magahoz vont."4

E megoldatlan kérdések ellenére a spanyol hegemoénia koraban megszer-
zett allami poziciok a 17. szazadban mindvégig megingathatatlannak bizo-
nyultak az Ibériai-félszigeten és az italiai spanyol teriileteken. A tengerentu-
lon némileg més volt a helyzet. Amint arra egy-két példat mar lathattunk,
a probléma gyokere abban rejlett, hogy a spanyolok itt is - és nem csak
VIIIl. Orban alatt - maguknak igényeltek minden egyhézi kinevezést, és
barmilyen papai rendelkezés, beleértve a misszidszervezéssel kapcsolatos
dontéseket, csak a spanyol kiralyi tanacs egyetértésével volt érvényesithe-
t6. Rd6ma nem vonhatta kétségbe az amerikai, fulop-szigeteki plispokségek
feletti konkordatumokban elismert nominéacids, sét prezentéaciés jogot,
ugyanakkor személyi kifogasokra, dsszeférhetetlenségre hivatkozva vi-
szonylag gyakran elvetette a kiralyi jelolteket. Jellemz6 adat, hogy az
1511-1620 kozott kinevezett 292 jelolt kozul 243-an kaphattak meg bullai-
kat. A masik oldalrol viszont a nem spanyol alattval6 hittérit6k mikodése
elé gorditettek akadalyokat. Miként a Propaganda kapcsan megtapasztal-
hattuk, a szinte folyamatosan parazs vitaktol kiélezett helyzet - az alkalmi
megegyezési kisérletek ellenére - sem a korszakban, sem kés6bb nem ren-
dez6dott. ROma szdmara bumerdngként tdtt volna vissza, ha a nagy gond-
dal felépitett misszios szervezet feletti ellen6rzésre barmilyen jogi lehet&sé-
get ad a spanyol korondnak. A kérdés élét a 18. szdzad masodik felében a
misszids tevékenység atmeneti aldbbhagyasa vette csak el."5Gyakorlatilag
hasonld nehézségek meriltek fel - a perszonalunié megsz(inése utan 6nallé
problémakért képezve - Portugaliaval."6

Spanyolorszaggal ellentétben a francia viszonyokat kiterjedt ideologikus
hattér jellemezte. A gallikanizmus alapjaita V11. Karoly (1417-1461) &ltal a
parizsi egyetem hathatds k6zrem(ikédésével megkotott 1438-as bourges-i
Pragmatica Sanctio rakta le. Mar ez karakterizalta a francia egyhaz tgyne-
vezett szabadsagjogait ROmaval szemben. A konkordatum konciliarista
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alapon allt, az egyetemes zsinat fels6bbrend(iségét hangoztatta a papa fe-
lett. Nagymértékben korlatozta a R6ménak fizetend6 taxdk meértékét és a
bir6sagi fellebbezéseket, tovabba csdkkentette a Szentszék befolydsat az
egyhéazi kinevezésekre, rogzitette a kdptalani valasztok és a patronusok
jogait a javadalmak betoltésében. A reneszansz kori francia-péapai kap-
csolatokat az italiai belpolitika is szinesitette. Az 1494-es italiai invazi6-
juk utan a francidk még hangsulyosabban éltek a konciliarizmus fegyve-
rével. XI1l. Lajos (1498-1515) tamogatéasaval egy - hamarosan elvetélt -
zsinat 6ssze is Ult Pisdban 1500-ban."7

A kapcsolatok konszolidalédasat az 1516-ban X. Led és I. Ferenc (1515-1547)
kozott létrejott bolognai konkordatum jelentette. Ervénye egészen a fran-
cia forradalomig meghatarozénak bizonyult, és a papasdg szamaéra tob-
bé-kevésbé biztos bastyaul szolgalt a Németorszdgban hamarosan kirobba-
n6 mozgalmakkal szemben. I. Ferenc lemondott a bourges-i szerz6désben
foglalt konciliarista allaspontrol, ezzel elharult a francia skizma veszélye.

A francia kiraly 1516-ban a 113 k6zul 93 plspokség és 527 apatsag felett
kapta meg a kinevezési jogot. (Szdmukat a szdzad végén IV. Henrik hiaba
probalta Metzcel, Toullal és Verdunnel gyarapitani.) Ehhezjarult még sza-
mos kisebb javadalom feletti kegyurasag, kilonféle privilégiumok vagy a
hagyomany alapjan. A puspokszenteléshez, illetve a javadalom birtokbavé-
teléhez sziikséges bulldkért, a kAnoni institlicié megszerzéséért magatdl ér-
tet6dden tovabbra is R6méhoz kellett folyamodni. Az uralkodé hat héna-
pon beldl koételes volt az ut6dlasrél gondoskodni. A pépa ugyanakkor
megtagadhatta a kinevezés megerdsitését, ha a jelolt életkora, tanulméanyai
- az elGiras egyetemen szerzett teoldgiai vagy kanonjogi magisztratus, illet-
ve licenciatus volt - és életmddja kapcsan kifogadsok meriltek fel. Ez olykor
meg is tortént, mint példaul René Benois esetében, akit IV. Henrik
1593-ban Troyes fépasztorava nevezett ki, &m kordbban egy egyhazilag el-
itélt bibliaforditas szerzéje volt. Az Ujabb kiralyi kinevezés megtételére a
konkordatum harom hénapot irt elé. Ebben az esetben viszont mar soha-
sem kerult sor visszautasitasra a Kuria részérél. A 16. szdzadban minddssze
mar csak tizennégy francia pispokot nevezett ki maga a papa. A polgarhéa-
borus id6ékben elvétve eléfordult kaptalani valasztas is."*

Bolognéban a francia egyhazszervezet ténylegesen és jogilag is szinte tel-
jesen a korona ellen6rzése ald kertlt. Méltan allithatta Pierre Pithou
1594-ben, hogy a gyakorlatban a francia kiraly ink&bb feje a francia egy-
haznak, mint maga a papa. Az uralkodok befolyasat részlegesen csak a
resignatio in favorem szintén kozkedveltségnek orvendd intézménye és a
permutatio, vagyis az egyhdazmegyék puspokok kozotti csereberéje korla-
tozta. Valamelyest ugyanez all a koadjutor-allitasnak (rendszerint utodlasi
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joggal felruhdzott helyettes alkalmazéasanak) elterjedt, bar kiralyi jévaha-
gyashoz kotott rendszerére. Amellett, hogy lassitotta a megyéspuspokok
személyes rezidealasanak altaldnossa valasat, mar el6re megkototte az Uj
uralkodd kezét személyi pobtikaja érvényesitésében, s egészen az 1630-as
évekig Roma rosszallasat is folyamatosan kivaltotta. Olykor a helyi féldes-
urak befolyasa is megfigyelhet6 a plspoki székek betdltésében. A lehet6-
ségre részben kdzépkori privilégiumok, részben kiralyi jogatruhazas révén
tettek szert. Mivel a konkordatum nem rendelkezett a Kariaban meghalt
francia prelatusok javadalmabdl, amennyiben nem szerezték meg a de non
vacando in Curia felmentést, a kdnonjogi el6irasoknak megfelelGen az ilyen
egyhdzmegyéket a Szentszék toltdtte be, mint példanak okaért Lyont
1626-ban. Az ilyen eseteket Parizs rendszerint azzal igyekezett kivédeni,
hogy korlatozta a francia klérus romai Utjait.

Az egyezség eredményeként a francia puspoki kar mar a 16. szazadban
kiralyi klientarava alakult at. Az uralkodok kinevezési jogukat az ugyne-
vezett Conseil de Conscience kozbeiktatasaval gyakoroltak. Itt készitették
el az ,adomanyozé” irat, a brevet de nomination kiallitasat, amelynek
egyenszovegébe ajeldltrdl rovid méltatast toldottak be. 1620-ig tdbbszor azt
is feltiintették, hogy kinek a kdzbenjarasara (enfaveur de) tortént az el6lép-
tetés."9Hogy adontés a ,lelkiismereti tanacs” kbézremikddése ellenére sem
nyugodott mindig Udvos alapokon, azt botranyosnéal botranyosabb kineve-
zések sora bizonyitja. llyen volt példaul Beaumanoir de Lavardinég, aki koz-
ismert ateistaként lett Mans f6pasztora 1648-ban.'D

A konkordatumot I. Ferenc azzal tette elfogadhatdva a Szentszék szama-
ra, hogy kulén koncesszioban ismét megengedte a Baseli Zsinat és az
1438-as Pragmatica Sanctio altal eltorolt annatak fizetését. Ami a kora Gjkor
folyaman sem valt népszer(ivé a francia egyhaziak kérében, de egy 1561-es
megsziintetési kisérlet utan mégis rendszeresen lerottdk. Az annatak kér-
dése lett a szentszéki-francia kapcsolatok 1639-1640-es valsaganak egyik
kdzponti téméja. A plspokdk nem az illeték megszintetését, hanem annak
mérséklését kovetelték. Azt hangoztattdk, hogy a francia egyhazi javadal-
makat sokkal nagyobbra taksaljak, mint példaul a spanyolokat. A probléma
lényege tulajdonképpen abban rejlett, hogy a kdriai tisztvisel6k e sajatos
adot itt sem a valds jovedelmek alapjan, hanem az Apostoli Kamara regisz-
tereinek a kdzépkori allapotokat tiikrozd adatai szerint allapitottdk meg.22

A kora Gjkori francia-papai relaciékat nem csak gyakorlati jellegl prob-
lémak terhelték. Az 1516-0s egyezség ellenére tovabb élt és alkalmanként fel
is er6sddott a papasagtol fuggetlen gallikdn egyhéz koncepciéja. Elsésorban
ennek tulajdonithatd, hogy Trient hatarozatainak kihirdetésére francia
foldon csak a klérus 1615-6s gy(ilésén kerult sor, amit fél évszdzadon ke-
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resztll egy szelektiv, helyi keretek kdzott, a kiralyi tekintély segitségével
megvaldsitando reformot el6térbe helyez6 tervezgetések el6ztek meg. Az
1598-as nantes-i, a hugenottaknak szabad vallasgyakorlatot garantalo
ediktum kibocsatasat kovet6en az 1615-0s esztendd az ultramontéan katoli-
cizmus atmeneti diadala volt. EI6készitésében fontos szerepet jatszottak a
parizsi papai kovetek. 1611-ben példaul Ubaldini nuncius V. Pal utasitasara
Iépéseket tett a francia plspOki kar dsszetételének javitasa érdekében.

A polgarhaboruk lezarultaval ekkorra érkezett el a stabilizaci6 id6szaka.
IV. Henrik feloldozdsé&ért cserébe VI1Il. Kelemen garancidkat kapott a
tronorokos katolikus nevelésére, a katolikus kultusz ,helyreéllitasara” mi-
nél tébb helyen (1600 koril méar hdromszaz varosban s mintegy ezer plébé-
nian kerilt sor erre) s az egyhazi javak visszaszolgéltatasara. Végul 1603 so-
rén a jezsuitak visszatérésének engedélyezését is sikerult elérni, de csak az
uralkoddnak leteendd hiségcski fejében, amit a jezsuitdk vonakodasa elle-
nére V111. Kelemen elfogadott. (Szent Ignac kévet6it 1595-ben a IV. Hen-
rik ellen elkovetett el6z6 évi merénylet Grlgyén utasitottdk ki az orszaga
ho6i.22 Emellett mind rendszeresebbé valtak az egyhdzmegyei zsinatok, a
puspoki vizitaciok, bar a szeminariumalapitasok lassisaga miatt a helyi pap-
sag szinvonala csak lassan emelkedett.15

A katolicizmus modernizaciojanak megindulasat sokaig hatraltaté gallika-
nizmus szellemi alapvetését az imént emlitett Pierre Pithou Les libertas de FEglise
gallicane cimd, 1594-ben megjelent munkaja végezte el. A kotetecske nyolc-
vannégy pontban foglalta 6ssze a gallikan szabadsagjogokat. Erre hagyatkozva
a 17. szazad eleji, Ugynevezett parizsi iskola kanonistai és teolégusai nyomaté-
kosan hangsulyoztak a megyéspispoki tekintély egyhazjogi 6nallésagut. Trient
episzkopalista értelmezése mellet nemcsak a papai primatust igyekeztek kor-
latok k6zé szoritani, hanem az uralkodoéi jogokat is tovabb szélesitették. Bar a
kirdlynak szerintik sincs lelki hatalma az egyhaz felett, mindazonaltal felel6s
a francia egyhdaz javaért. Isteni jog alapjan rendelkezik azzal a tekintéllyel,
hogy koronaja minden tekintetben fliggetlenné legyen a papatdl.4

A gallikanizmust Richelieu olyannyira skrupulusok nélkil hasznélta a pa-
pasdggal szembeni nyomasgyakorlas eszkdzeként, hogy a gallikanizmus parto-
lasa vagy visszafogasa szinte elvalaszthatatlanul kovette a Szentszékhez f(iz6d6
politikai viszonyt. 1626-ig nem szabott gatat a ROma-ellenes gy(iléseknek.
A mantovai konfliktus alatt, amelyben a papa szinte nyiltan a francia oldalon
allt, igen. 1632, majd kivaltképpen 1635 utan, emlékszunk, ismét romlik a vi-
szony. Ennek jele, hogy V I11. Orban példaul megtagadja a sztirke eminenci-
asként elhiresilt pater Joseph biborat, Mazarint 1641-ig varatja,1251634-ben
megakadalyozza Richelieu speyeri plispokségét, amivel pedig megnyilt volna
szamara az Ut egy német egyhéazi valasztéfejedelemség elnyeréséhez.'i6
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Richelicu magatartasat nagyban befolyasolta, hogy az 1620-as évek végére elddlt a
szintén biboros Berulle-lal folytatott parharca. Berulle kizarélag a katolicizmus dia-
dalét akarta a protestantizmus felett, Richelieu a francia monarchiat kivanta szilard
nemzeti alapokra helyezni, és az eur6pai hegemoéniat megszerezni. Berulle 1629-ben
meghalt, igy Richelieu el6tt - aki protestans bel- és kilpolitikajaljan gyakorlatilag
mar ekkor a majdani vesztfaliai békében rogzitett pragmatikus elveket kdvette - sza-
ludda valt az at elképzelései maradéktalan megvalésitasara.'Z

Az, hogy a bolognai konkordatum alapjan a francia klérusnak a legkilon-
b6z6bb egyhéazi javadalmak k&noni institlciéjahoz Ro6mabdl kellett bullat
szerezni, mindig szerfolott népszerdtlen volt, &m - a politika torténéseivel
szoros Osszefliggésben - leginkabb az 1630-as évek végén vezetett szamos
tiltakozashoz. Richelieu ekkor azzal a gondolattal foglalkozott, hogy ér-
vényteleniti a konkordatum el8irasat, mint a még régebbi egyhazi diszcipli-
néval ellentétes szabalyt, és visszaéllitja a kdptalanok korébbi puspokvélasz-
tési jogadt. Nem sokkal kés6bb egy nemzeti zsinat dsszehivasanak Gtlete
merilt fel, amelyen az uralkodé lemondott volna az egyhdzmegyék folott
gyakorolt regaléjogairdl. Cserébe megkapta volna, hogy az egyhéazi javadal-
makat a Szentszék kozrem(ikédése nélkul télthette volnabe. Végul azon el-
képzelés is felvet6dott, hogy Richelieu Gallia vagy a Nyugat patriarkaja le-
gyen, hasonlo jogokkal, mint a keleti patriarkak. Ami azt jelentette volna,
hogy a hittani kérdéseket leszamitva a francia egyhazszervezet teljesen
flggetlen lett volna R6matdl, amelynek priméatusa igy mar csak tisztelet-
belinek szdmitott volna.B

A biboros tAmogatéasaval az 1630-as évek végén ismét kidjult a gallikadn
publicisztika. A Dupuy testvérek 1639-ben gazdag dokumentéacidval ella-
tott vaskos kotetekben vontak kétségbe a papai kildénjogokat, s6t még a
klérus kivaltsagait is."2A Rdéma partjat fogé La Rochefoucauld biboros és
Bolognetti nuncius tizennyolc pilspok jelenlétében szigoru cenzara ala ve-
tették a konyvet, amit Richelieu ugyan megengedett, de szerz6it futni
hagyta. Parhuzamosan a parizsi parlament a kdnoni perek kapcsan tiltako-
zott az orszag teriletén megnyilvanul6 papai aktivitas ellen, és elfogadha-
tatlannak tartotta a nunciusi vizsgalatokban megval6suld papai joghatésag
gyakorlasat. Mivel azonban Richelieu nem éhajtott belebonyol4dni a kér-
désbe, a Szentszék meg tudta védeni allaspontjat, mondvan, a vizsgalat nem
joghatosagi kérdés, hanem csupan egyszerd informaciogyd(jtés, hogy a
papa a megfelel6 ismeretek birtokdban dénthessen az uralkodoi jeldltek ka-
noni institacioéjarél. Valéban, a nunciusok - nem agy, mint Spanyolorszag-
ban - alig-alig folytak bele a kinevezésekbe. Leginkdbb csak ajanlasokkal
tdmogattak az arra érdemesnek tartottakat, hogy ROmaban a megerdsitési
procedirat gyorsan és mérsékelt koltségekkel folytassdk le. A gallikaniz-
mussal, janzenizmussal nyiltan szimpatizal6 jel6ltek kisz(rése egyéb infor-
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malis informéciok alapjan a megerdsités visszautasitasaval a Kuria feladata
maradt. Szintén a nunciusi jurisdikciéval kapcsolatos probléma volt az a
mindjobban terjedd gyakorlat, hogy - Ggymond - visszaélés miatt a helyi
egyhézi torvényszékek itéletei ellen allami bir6sagtol kértek jogorvoslatot
(appel comc cPabus

A parizsi nunciatura elleni timadas elharitasaval és a kivételesen az egy-
héazi élet kérdéseiben, igy a trienti rendelkezések betartasa és a hazassagjog
terén allast foglalé uralkodoi deklaraciok kezelésével 1640-ben megbizott
kongregécié munkajdnak kdszénhetéen a valsadg nem jart salyosabb kdvet-
kezményekkel. A skizmat sikerilt elkertlIni, X111, Lajost pedig brévék sora
igyekezett a kanonjogi el6irasok betartatasara serkenteni.”

Noha a papaség feletti francia hegemonia megnyilvidnulésai a szdzad ma-
sodik felében minden elméleti hatteret nélkiiloztek, j6 két évtizednyi vi-
szonylagos csond utén a gallikan publikaciés tevékenység az 1660-as években
Uj er6re kapott. A Sorbonne mozgolédasa Roma részér6l a janzenizmushoz
hasonldan szintén tiltd és elutasitd reakciot valtott ki (Cum ad aures bulla,
1665). A francia korona gyakorlati Iépései ezutan nem varattak sokaig ma-
gukra. 1673-ban, majd 1675-ben X1V . Lajos az észak-franciaorszagiak mel-
let az 6sszes, mintegy hatvan tovabbi plspdkségre Kiterjesztette a regalék
érvényét. Ez agyakorlatban az tiresedésben lev6 egyhdzmegyék jovedelmé-
nek kincstari hasznélatat és a plébaniak kivételével a plispokségekhez tarto-
z6 kisebb javadalmak adomanyozési jogat jelentette. A Napkiraly radadasul
orszaga 0sszes plspoke kinevezésének jogat ugyancsak maganak igényelte.

Torekvései kemény jogi és teolodgiai vitdkat keltettek, amely a francia
klérust is megosztotta. Mig V I1. SAndor megalaztatasabol okulva a két Ke-
lemen jobbara igyekezett kertilni az 6sszelitk6zést er6s személyiségével, és
féleg az Altieri-papa nem szentelt kiléndsebb figyelmet a regalizmus prob-
léméjanak, X1. Ince e téren is hajthatatlannak bizonyult. Amikor két -
egyébként a janzenizmus felé hajloé - francia plspok, N. Pavillon és F.
Caulet ellenszegult a kiralyi dekrétumoknak, és az Gjonnan megvélasz-
tott egyhazf6 segitségét kérte, az Odescalchi-papa azonmaod érvénytelen-
nek akarta nyilvdnitani a francia uralkodé rendelkezéseit. Az tigy Kivizs-
galasara felallitott részkongregacio (titkara Agostino Favoriti, tagjai Otto-
boni, Carpegna és Albizzi biborosok voltak) azonban évta a papéat egy tal-
sagosan hatarozott fellépést6dl.”2 Aggodalmaskodasuk csupan keésleltetni
tudta X|I. Ince reakcidjat. Az egyhazfd 1679 januarjaban, majd miutan ez
semmilyen hatast nem ért el, a kbévetkez6 év méarciusdban kemény han-
gu brévében tiltakozott a francia kiraly kanonjogellenes lépései ellen.
XI1V. Lajos, bar X. Kelemen engedékenysége utan a papa allhatatossagat
kifejezetten személye elleni sértésnek tekintette, ezUttal megelégedett egy
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udvarias kitér@ valasszal. Amikor viszont a papa az 168l. januar 13-ai kon-
zisztériumon ismét éles hangon ostorozta a francia egyhdzi visszaéléseket,
XI1V. Lajos egy nemzeti zsinat el6készitése céljabdl dsszehivta Parizsba a
francia klérus gy(ilését, amelyet 1681 oktéberében egy Ujabb, ezuttal mar
nagyobb létszamu 6sszejovetel kovetett.'3

Itt fogadtak el a kovetkez6 év februar-marciusdbanJ.-B. Bossuet altal Ki-
dolgozott gallikan téziseket. A Deciaratio Cleri Gallicani kimondta: 1. A pa-
panak csak spiritualis joghat6saga van a vilagi fejedelmek felett - akiknek
hatalma kozvetlenil Istentdl szarmazik-, s nem rendelkezik sem kodzvetlen,
sem kozvetett potestasszU. 2. A francia kiraly orszaganak egyhaza felett
gyakorolt jogai Kiterjeszt6leg értelmezenddk; lelki Ggyekben a papanak
ugyan teljhatalma van, &m ald van vetve az egyetemes zsinatnak. 3. A pépa
hatalméat korlatozzak tovabba az egész Egyhaz altal elfogadott kdnonok,
torvények, Franciaorszagban pedig az 6si gallikdn szokasok is. 4. A hittel
kapcsolatos papai dontések csak akkor csalatkozhatatlanok, ha azokat a tel-
jes Egyhéz elfogadja és jovahagyja.

A francia féldon feltétel nélkil kotelezé érvénylinek tekintett hataroza-
tok nyomtatott példanyait mar aprilis folyaman a lehet6 legszélesebb koér-
ben terjeszteni kezdték.

XI. Ince felindultan értestilt a torténtekrél, és a hatarozatokat magatol
értet6dben érvénytelennek tekintette. Mindazonaltal id6k6ézben révbe ér-
kezni Iatsz6 torokellenes tervei érdekében a Szent Hivatal szakértdi altal
kidolgozott bulla (Cum primum) publikalasat tanacsosabbnak latta elha-
lasztani.'#4 S6t hosszabb sziinet utdn Angelo Ranuzzi személyében 1683
aprilisdban nunciust kildott a francia févarosba, amit egészen idaig parizsi
alloméashelyén elhunyt kovete, P. Varese temetésének méltatlan kértilme-
nyei miatt érzett jogos felhaborodasa miatt halogatott.'3A diplomaciai kap-
csolatok teljes kor(i helyredllitdsa ugyanakkor nem tudta mérsékelni az
egyhézpolitikai feszultséget, amelyet a hugenotték jogait garantalé nantes-i
ediktum 1685-0s felfuggesztésében az allamegyhézi tendencidk tovabbi
er@sodését 1ato, kovetkezésképpen meglehetésen hlivés romai fogadtatas
csak tovdbb fokozott.' A pépa kdzvetlen vélasza a gallikdn cikkelyekre
minddssze annyi volt, hogy agy(ilésen részt vevd, Gjonnan kinevezett pus-
poktél megtagadta a kanoni institaciot. Viszonzasul X1V. Lajos a tébbiek-
nek mar nem engedte meg, hogy Rémahoz forduljanak bullaikért. 1688-ra
mintegy harmincot plspdkség maradt arvan.'y

VIII. Sandor, aki az Inkvizicio titkaraként nemcsak a kvietistak ellen 1é-
pett fel kiméletlen szigorral, hanem kezdetben a francia kiralyi jogait vé-
delmezd regalistakkal szemben is, a Napkiralynak tett gesztusok ellenére
pontifikatusa kezdetén egy ideig - Kivételesen - kovette el6dje magatarta-
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sat. Politikai elszigetel6dése kovetkeztében s arra vald tekintettel, hogy a
felszentelt plspOkok hidnya miatt a gallikanizmus tarsadalmi pozicidi
tovabb erésodtek, X 1V . Lajos tébb jeldltjének hosszas mérlegelés utan vé-
gul megadta a kdnoni szentesitést. Az uralkodo cserében visszakozott az
1682-es artikulusok tdmogatasatol, igy azutan elharult az akadaly papai
annullalasuk elél (Inter nmltiplices, 1691. januar 31.).”8A francia-szentszé-
ki viszony konszolidaciéjanak uUjabb jele volt, hogy XII. Ince régton
pontifikatusa elején, 1692-1693 folyaman nemcsak hogy megerdsitette az
Osszes, tehat még a négy gallikan artikulust is alairé francia plispokot, ha-
nem a hollandiai habort sordn megszerzett Cambrai érsekének kinevezési
jogat is atengedte a Napkiralynak, amivel legitimalta héditasat. Egyedul a
regalék tGgyében nem sikerilt tételesen megegyezni. E téren egészen a
francia forradalomig a francia uralkodéknak kedvez6, R6ma részérdl hall-
gatdlagos tudomasulvételt jelentd modus vivendi alakult ki.”9

Németorszagban nem jott létre a francidhoz vagy spanyolhoz hasonlé
nemzeti egyhdz, ehelyett szdmtalan territorialis egyh&z kialakulésa volt jel-
lemz8. Elukdn egyhdazi és sokszor szuverén vilagi hatalommal rendelkez8
puspOkok, érsekek alltak. Német foldon méar a Konstanzi Zsinat 6ta meg-
gyOkerezett hagyomanya élt a romai centralizmussal valé szembenallasnak.
A reformécio egyik forrasaul is ez szolgélt, s nem tiint el teljesen a katoli-
kusként tovabbfejl6dé tertletekrél sem. A pépai kbzpontositassal szembeni
ellenérzések kulondsen a 17. szazad elején er6sddtek fel ismét. Olyan egysé-
ges szellemi hattér, mint a francia abszolutizmus tAmogatésaval kifejlédott
gallikanizmus azonban mindvégig hidnyzott. A trienti program episzko-
palista értelmezése viszont az 6néall6 puspok-foldesari territériumoknak
kdszonhet6en gazdag taptalajra talalt, igaz, csak a 18. szdzadban alltak
0ssze febronianizmus fedénéven valamennyire 6sszefliggé nézetrendszerré.
A péapasagnak ugyanakkor a legf6bb veszélyt, egy protestans csaszar meg-
vélasztasat mindvégig sikerult elkeriilnie, és fenn tudta tartani az Impéri-
um terlletén a létfontossagu katolikus allami struktdrakat, még ha ezeket
a vesztfaliai béke sok helyitt meg is toppantotta.l D

A német katolicizmus kora Ujkori szerkezetének alapjait a Ill. Frigyes
(1440-1493) &ltal 1448-ban megkotott bécsi konkordatum vetette meg. A
puspokdk, koztik a birodalmi egyhazi valasztofejedelmek valasztasa na-
gyobbrészt a székeskaptalanok kezében maradt. Am a pépa itt is élhetett
vétdjogaval, amennyiben a megvélasztott személy nem felelt meg a szuiksé-
ges kivdnalmaknak. A képtalanok mashol a papara vagy az uralkodéra at-
szall6it joga a puspoOki székek betdltésében német foldon évszazadokra
megszilardult. Az altaluk megvalasztott puspokoknek (episcopi electi) az al-



238 Rémaiegyhazkormanyzat, egyhazpolitika

lamfék altal kinevezettekkel (episcopi nominati) - egyhazjogi szempontbél
csupén ,megnevezettek”-kel - szemben mar a kanoni instittcio el6tt voltak
bizonyos jogai: megvéalasztasukat csak a papa annullalhatta, és mar felszente-
lésik el6tt hasznalhattak a nem liturgikus rendeltetés puspoki jelvényeket.
Legf6képp pedig gyakorolhattdk mindazon jogkdroket, amelyekkel a
kaptalan az egyhazmegye irdnyitdsdban székuresedés esetén rendelkezett:
vagyis a puspoki orddt megkivané lelki és liturgikus funkcidk kivételével
az egyhazi (in spiritualibus) és vilagi (in tomporalibus) joghatésagot.i4

A 1448-as konkordatum tobb német javadalom birtokosanak kozvetlen
kinevezési jogat meghagyta a Szentszéknek. R6ma maganak rezervalhatta
mindazon javadalmak teljes kord betoltését, amelynek visel6je a Klriaban
halt meg; amelynek birtokosat a papa letette, megfosztotta, illetve athelyez-
te; vagy akinek megvalasztasat érvénytelenitette. Ugyanez volt érvényes a
biborosok, legatusok, internunciusok, papai hivatalnokok németorszéagi ja-
vadalmaira; azokra a németekre, aki kuriai szolgalatban alltak, vagy akik
romai utazas kdzben hunytak el, illetve barminem{ 0Osszeférhetetlenség
miatt papai engedéllyel keriltek birtokon belilre. Az Apostoli Szék cseré-
ben lemondott a kdptalanbeli els6 méltosagok adoméanyozasi jogarol.'2

A 11l. Frigyessel kotott szerz6dés nem korlatozta az egyhazi adok, az
annatak Italidba aramlasat. A reformacié koraban joval tébb pénzt kerilt
Romaba Németorszaghbdl, mint Spanyol- és Franciaorszagbol, s ennek a né-
metek igencsak tudataban voltak. Parhuzamosan a német vilagi fejedelmek
mar a reformacio el6tt jelentds befolyasra tettek szert egyes helyi egyhazak
felett. 111. Frigyes példadul mar 1446-ban hat plspdkség és mintegy szaz ki-
sebb javadalom kinevezési jogat szerezte meg az 6rokos tartomanyokban.
Ezeknek kore a kés6bbiekben egyre bévilt. Szintén az egyezség eredménye
denburgi valasztofejedelemmel 1447-ben kotétt konkordatum harom pus-
pokség betoltésének kivaltsdgat engedte at szamos kanonikatus kisérete-
ben. A széasz valaszt6 szintén hasonlé privilégiumokra tett szert.'8

Luther célja, hogy a csaszar és a vilagi fejedelmek valositsdk meg az egy-
haz reformjat, csupan egy meglevd gyakorlat radikalizalasa, tovabbfejlesz-
tése volt. Az 1555-0s augsburgi vallasbéke cuins regio eius rcligio elve teljesen
az uralkodok felel6sségére bizta tertuleteik vallasi regularizaciojat. A péapa-
sag ezt hivatalosan sem jova nem hagyta, sem el nem utasitotta, ugyanak-
kor er6teljesen surgette a fejedelmeket, hogy éljenek a vallas szabalyozéasa-
nak e torvényes jogaval, és orszagaikban konszolidaljadk a katolicizmus
helyzetét. Meg kell azonban jegyezni, hogy a protestans részeken az Egy-
héz sokkal inkabb allami ellendrzés ala kerult, mint a katolikusokon, amint
azt abajor fejedelemmel - egyébként a korai konkordatumok soraban utol-
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soként - 1583-ban megkotdtt egyezmény korlatozott, de kétségkivil szi-
lard jogi érvénnyel biré engedményei mutatjak.'44

Még a 17. szdzadban is az 1448-ban megoldani vélt kérdések képezték a
német-szentszéki kapcsolatok alland6 problémainak forrasat. R6ma a ki-
sebb javadalmak esetében - ha a jogi lehetéségek adottak voltak - minden
esetben igyekezett érvényesittetni a rezervaciokat. A birodalmi plspokdk
viszont sem pénzt, sem energidt nem kiméltek, hogy péapai engedély forma-
jaban személyre szél6an megszerezzék egyhazmegyéjik-egyhazmegyéik ja-
vadalmainak adomanyozasi jogat (indulta confermdi beneficia per Dioeccses
curae meae commissas - szélt a kérvények idevonatkozd kitétele). Mind-
emellett rendszeresek voltak a papai beavatkozasok a pluspokvalasztasok-
ba. Az egyik legsulyosabb eset a paderborni plspodkség betbltése volt
1659-1661-ben. A kanonokok ellenében V11. Sdndor keresztilvitte, hogy
egy helyben rezidealo plispokot valasszanak meg.'6 A Szentszék emellett
mereven tiltotta a javadalmak halmozasat: nemcsak a plspokségekét, ha-
nem a kanonoksagokét, apatsagokét is. Minderre ugyan mar Trient szelle-
mében kerilt sor, de mivel e téren a kariai gyakorlatot, amint lathattuk,
szintén szamos visszaélés jellemezte, az ellenérdekelt német klérus heves til-
takozéasai bizonyos mértékig érthet6ek.'s6

A konfliktusok masik f6 terlilete a diszpenzaciok voltak. A német egy-
hazban sosem ismerték el, hogy a ,kulsé forumon” kizardlag az Apostoli
Szék adhat felmentést. A még a kora kdzépkorra visszamend hagyomany
alapjan a német pispokdk folyamatosan éltek is e jogosultsagukkal. (A 12.
szdzadig a metropolitak, pluspokok valdban diszpenzélhattak az egyhazi
szabalyok betartésa al6l, a Karia ezt 111. Incétél [1198-1216] kezdve tartotta
fenn magénak.) A 17. szdzad elsé felében R6ma Ugy igyekezett a problémat
megoldani, hogy a fakultasokat a német plspokdknek szinte automatiku-
san megadta a szokasos 6téves id6tartamra. A Kdria rugalmassaga ellenére
azonban 6k rendszerint elmulasztottdk a meghosszabbitas kérelmezését.
Elssorban ennek a sajdtosan 6néll6 diszpenzacios gyakorlatnak készénhe-
téen német tertleteken bontakozott ki a legélesebb joghatdsagi kiizdelem
az e fakultasokkal szintén é16 papai nunciusokkal szemben.

Ugyancsak hosszas vitak folytak az egyhazi birésagok pereinek fellebb-
vitelérdl. A luttichi plspok a korszakban példaul nem tudta vagy nem
akarta tudni, hogy a fellebbezéseket a kdIni metropolitai birésagra, a nunci-
ushoz vagy egyenesen Rémaba kell-e irdnyitania. Esete egyaltalan nem
szamitott rendhagyonak. A nunciatlrai biraskodéas létjogosultsagat mind-
azonaltal egyhazi tigyekben még csak-csak elfogadtak, am a polgari jelle-
gleket (végrendeletek érvényesitése, hagyatéki perek) mar erételjes vil-
longasok O6vezték. A nunciusok a 17. szdzadban mindvégig megfigyelheté
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jogkiterjesztési torekvései a reformnunciatirak hagyomanyén, illetve a
szamos exempt, vagyis a megyéspuspdki fennhatdség alol kivett intézmé-
nyek nagy szaman alapultak. A hierarchia és a papai kdvetek viszalydnak
tovabbi okéat az ,allamérdek” alapjan gatat szab6 kézponti hatalom hidnya-
ban taladlhatjuk meg. Luzern esetében példaul a pispokkel hadban all6 va-
rosi magisztratus a tulajdonképpen hozza akkreditalt nuncius hathatos
szdvetségesének bizonyult. &

A héarom egyhazi véalasztéfejedelem mar 1643-ban egytttesen tiltako-
zott V1I1. Orbannal a nunciusijoghatdsag gyakorlasa ellen. Protestalasukat
1653-ban megujitottak. Az episzkopalista irdnyzat Vesztfalia utdn 6hatatla-
nul szarnyra kapott. 1660-ban a kdlni érsek egyenesen egy német nemzeti
zsinat 6sszehivasanak gondolataval foglalkozott. A francia orientaci6 hivé-
nek szamito strassburgi pispodk, Franz Egon von Flrstenberg a helyi java-
dalmak dssznémet, Romatdl fliggetlen adomanyozasi szisztémajanak létre-
hozasan gondolkodott.

Az egyhéazpolitikai oppozicié ugyanakkor nem a papasag és az Egyhéaz
lIényege ellen iranyult, csupan részprobléméakroél lehet beszélni. A Triden-
tinum utan az Egyhaz és a papasag egysége mar elég erésnek bizonyult.
E kozOsséget a papai centralizmussal szemben fellép6 17. szazadi térekvések
Németorszagban sem tudték kikezdeni, voltaképpen epizodikusnak tekint-
het6k. A csaszar vezetése alatt allé egységes birodalmi egyhaz (Reichskirche)
gondolata, a Germania Sacra ideajanak keretében, a 18. szdzadban vetddott
fel komolyabban.'4

A pépasag és a részegyhazak viszonyrendszere még e mutatdban kivalasz-
tottak esetében is sokkalta gazdagabb, eseménydusabb volt. Nem beszélve
arrol, hogy tébb fontos tertiletrél, példaul Trorszagrél, Spanyol-Németal-
foldr6l, Portugéliardl, Lengyelorszagrol most nem, s a kordbbi fejezetekben
csak elvétve esett sz6. De talan felesleges is lenne méar az adatok lexikonsze-
ri el6sorolasa: a f6bb folyamatok, jellemz&k a papasag barokkori torténeté-
nek 6sszes kivalasztott tertletén remélhet6leg immar eléttink allnak.

Nem esett sz6 Magyarorszagrol sem, ami viszont méssal is magyarazha-
t6. Hiszen, nem lebecstilve a pozitivista torténetiras eredményeit, az Apos-
toli Szentszékhez f(iz6d6 korabeli kapcsolatai valodi mélységiikben még
feltarasra varnak.'®
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VII.
Kitekintés

Elemzésiink tobbé-kevésbé teljesnek mondhato - kivanta tGzenni az el6z6
fejezet utols6 mondatainak egyike. A hangsuly természetszer(ileg nem a
teljességre esik, hiszen, lathatjuk, példaul az olyan fontos momentumok,
mint VII1. Kelemen mélyen atélt vallasossaga, életvitele, X. Kelemen ala-
zatos, empatikus és segit6kész személyisége, VI11. Orban, VII. Sandor és
IX. Kelemen irodalmi véndja, lirai koltészete igazabol el6 sem kertltek.l Pe-
dig a kép teljességéhez ezek éppugy hozzatartoznak, mint az, hogy egésze-
ben lassuk: a torténeti id6utazasunk tulajdonképpeni nyitdnyat képezé
Borghese-pontifikatus minden téren egyszerre volt az &tmenet és az egyen-
suly fenntartadsanak id6szaka. Nincs mar olyan egyértelmd reformszellem
és nagyhatalmi szerep, miként V. Pius és V. Sixtus idejében, de a Barberini-
féle hatalomvesztés és dinasztikus politizalds még inkabb csirajaban van
csak jelen.2V. Pal, valamint XV. Gergely - fenntartasok nélkil kedvez§
torténészi megitélést kivaltd, &m tulsdgosan rovid - uralkodédsaénal joval
bonyolultabb feladat a Barberini-korszak zaré értékelése.

Legf6képpen az olyan teljesen eltér6 kategdridk torténeti 6sszehasonk'-
tdsdnak képtelen volta miatt, mint példanak ok&ért a castr6i hdborura, a
nepotizmusra, de még egy elvetélt ir felkelési kisérlet tamogatasara fordi-
tott dsszegek (ez utdbbi szazhaszezer scudo) mértéke, illetve a katolizacid
sikerei Cseh- és Morvaorszigban; avagy egyfel6l a ,néi jezsuitak” elnyo-
masa, masfel6l egyéb rendek, igy a francia lazaristak és paolidnusok felka-
roldsa. Nemcsak a korban, a ma torténésze szdmara is végs6 soron meg-
oldhatatlan az a dilemma, amelyet egyrészt az italiai spanyol befolyas
visszaszoritasa és az Egyhazi Allam szuverenitasanak védelme, masrészt a
konfesszionalisan és politikailag véres haboruban széttagolt Eurdpa problé-
mainak redlis kezelése egylttesen jelentett. Az viszont batran kijelenthet®,
hogy leginkabb hatranyos kévetkezményekkel VI11. Orban tradicionalista,
szigoruan jurista szemléletmddja és az 1628-1632 kozott Richelieu-vel foly-



242 Kitekintés

tatott tikos jatszma jart, ami egyrészt nem maradt rejtve a Habsburgok
eldtt, masrészt kiszolgaltatta a Szentszéket a francidknak. Hatésait a
Barberini-papa az 1640-es évek elején mar nyilvanvaléan megtapasztal-
hatta, amikor is a francia politika iranyitdja éppen az alJules Mazarin lett,
aki még Giulioként aktiv részese volt a papai kilpolitika man&vereinek.
Miutdn pedig a spanyol, germéan vildg mindvégig idegen maradt szaméra,
elszigeteltsége pontifikatusa utolsé éveiben teljessé valt.3

A nyomaszté izolaciobdl négy egymast kovetd utdéda sem volt képes ki-
torni. Egyedil a Karianak a megvaltozott politikai, konfesszionalis vi-
szonyokhoz igazod6 atalakulasaban tortént némi elérehaladas. Ebben - a
kurialis élet egyéb szintereihez hasonléan - a fiatalos squadron volante tor-
ténelmi szerepe vitathatatlan. Mégpedig annak ellenére, hogy az alapvetden
V. Sixtus idején kialakult papai kormanyzati szisztéma atstrukturalédasa
sok tekintetben a biborosi kollégium frakcioitdl, az egyes papék, illetve
kardinalisok személyétdl voltaképpen figgetlen, hosszabb tadvon éhatatla-
nul érvényre juto bels6 logika mentén zajlott.4

Mindemellett az 1670-es évek elejére mar egyre vilagosabban kdrvonala-
z0dtak a fokozddd oszman fenyegetés arnyékaban realizalodd 6ssz-eurdpai
szerepvallalds lehetOségei. A 17. szdzad legnagyszerlbb pépaegyénisége
egyértelmden XI. Ince volt. Pontifikadtusa kdzéppontjaba harom egyarant
égetben slirg6s program végrehajtasat allitotta: 1. a kedvez6tlen gazdasagi
és pénzigyi tendencidkra adott valaszként az allamhéaztartas rendbetételét;
2. részben a megvaltozott tarsadalmi kérnyezettel 6sszhangban a Kuria at-
szervezését, a feleslegessé valt hivatalok és mechanizmusok megsziinteté-
sét; 3. végul pedig a nemzetkdzi problémék megoldasét: jelesil az oszméan
terjeszkedés megallitdsat és X1V. Lajos agressziv politikdjanak kezelését.5
Erds személyisége valtoztatni tudott a ,dolgok bevett folydsadn”, habér tal
sok frontot nyitott egyszerre. Odahaza a mély gydkerekbdl taplalkoz6 ne-
potizmussal szemben, a nemzetkdzi porondon Ggy a spanyolokkal végsé le-
szamolésra készul6 francidk, mint a torok ellenében. A pénzigyek szanéla-
sa eredményesnek bizonyult, a nepotizmus végérvényes eltorlésére tett
kisérlet viszont ekkor még kudarccal jart. A torokok kitizése Eurépabdl fe-
lemaésra sikeredett, egy atfogo keresztes hadjarat meginditasa tudniillik el-
maradt. Végul a francia gyamkodas aldli felszabadulés csak pontifikatusa
idejére sikertlt, és minden egyes eredményért sulyos arat kellett fizetnie.
A Szentszék vezet6 pozicidjat ugyan maradandéan nem volt képes helyreal-
litani az eurdpai politika szinterén, de ideiglenesen felépitette azt a kbzponti
szerepkort, amely atmenetileg megallitotta a hatalmi marginalizaciot.
X1. Ince moralis alapokon igyekezett Ujraértelmezni a Szentszék helyét és
szerepét Eurdopaban. Torekvései végs6 soron a francia ellenérzések miatt
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hitsultak meg.6Az allamhéztartés rendbetételéhez hasonléan egyértelmd
sikerként kell viszont értékelniink munkatérsainak kivéalasztasat. Féként
amiatt, hogy Antonio Pignatellibiborosi kinevezésével mélté utddrél gon-
doskodott, aki az Ottobonik jelentette &tmeneti megtorpands utan 1692-
t6l a belsé reformokat nemcsak megszilarditotta, hanem tovabb is vitte.7
Ez a sikeres konszolidacio, amelynek professzionalizmusa a papai udvar
arculatat a 20. szazadig, részben napjainkig meghatarozta, térténelmi jelen-
t6ségében mindazonaltal nem mérhet6 a katolikus reform szellemiségében
fogant 16. szazad végi Uttoro fejlédéséhez. Egy Osszetett, soktényez6s: poli-
tikai, szellemi, gazdaséagi és tarsadalmi folyamat végén Réma - és vele
egyltt az 6sszes konfesszid - mar nem télthette be a radikalis modernizacié
keretének és mozgatéjanak szerepét. Ahogyan a vallas gondos racionaliza-
cidja minden térre Kkiterjedd szekularizacioba csapott at, a gazdasagi és tar-
sadalmi - mondjuk igy - determinaciok az Egyhazi Allamot, pompas fekvé-
se ellenére, végil italiai vezet6 szerepétél is megfosztottdk. Ha ez nem igy
van, az olasz egység mar a 19. szazad el6tt megval6sul, méghozza a papak
irdnyitasaval.8 Az ,ész és értelem diadalanak”, a ,modern nagyhatalmak
kialakulasanak”, a ,,despotizmus és forradalom koranak” évszdzada azon-
ban nem Itélia koronjat, hanem az altalunk vizsgalt korszakban jelentkezé
problémak végletekig fokozddasat hozta el Szent Péter utdédai szamara.

A politika tertletén példaul a spanyol 6rokdsoédési haborut és annak nyo-
maszté kdvetkezményeit. 1708 6szén, 1709 elején a Habsburgok fegyveres
er@vel kényszeritették X1. Kelement (1700-1721) a minden korabbinal mo-
hobb Habsburg-, pontosabban mar osztrak igények elismerésére.9A 17. sza-
zad végének francia diplomaciai, protokollaris konfliktusait az osztrakok-
kal ad6do 6sszelitkdzések valtjak fel.”” S habar ez még nem a felvilagosult
abszolutizmus id&szaka, a sulyos politikai feszliltségek ellenére még meg-
figyelhet6 bizonyos lelki egység a mélyen vallasos VI. (l1l.) Karollyal
(1711-1740)," XI. Kelemen &lmai Jeruzsalem felszabaditiséra a legcsekeé-
lyebb visszhangra sem leltek. Az oszman expanziéra Savoyai Jen6 fényes
belgradi gy6zelme és az 1718-as pozsarevaci béke pontot rakott.'l A 18. sz4-
zad elkdvetkez6 nagy konfliktusaiban emlitésre méltd szerepet nem jatszé
Egyhazi Allam létével pedig atmenetileg a francia forradalmi megszallas
tette ugyanezt. Bonaparte a szentszéki levéltarak elszallittatasaval még a pa-
pasag torténetére is ra kivanta tenni a kezét.'3

Gazdasagi téren aviszonylagos elszegényedés, tarsadalmi téren a mobiliza-
cio teljes hianya lett meghatéarozdé, a papai udvarban pedig meg-megjelenik
a neonepotizmus, bar sulyosabb kévetkezmények nélkul. X1. Kelemen nem
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tamogatta rokonait, allamtitkara a hlséges Fabrizio Paolucci volt, a ,bibo-
rosok kérésére” viszont fivérét, Annibale Albanit 1713-ban biborossa tette.
X1, Ince (Michelangelo dei Conti, 1721-1724) allamtitkara a tapasztalt
Giorgio Spinola lett, ugyanakkor fivérét, Bernardo Mariét els6 kreéci6-
ként azonnal biborra emelte. HosszU évtizedek 6ta el8szor tortént ilyen.
A nepotizmus Ujjasziletésétél valo féelelmek szerencsére alaptalannak bizo-
nyultak. 1724-es haldla utan a Szent Péter-bazilikdban még siremléket sem
emeltek neki, ami pedig posztumusz halaként koradbban a biboros kreatu-
rék és a volt papai familiarisok kérében kotelezd normanak szamitott.

Az aszkéta papa XIIl. Benedek (Vincenzo Maria Orsini, 1724-1730)
pontifikatusat kivaléan jellemzi L udwig von Pastor mondésa, miszerint
ahhoz, hogy valakibdl j6 papa valjon, kordntsem elegendd, ha el6z8leg kivéa-
16 szerzetes volt. Az Orsini-padpa a kormanyzas érdemi részét korabbi,
benventoi kérnyezetére bizta. (Megvalasztasa el6tt sokaig e hely fépasztora
volt.) Allamtitkarava 1726-ban Niccold Maria Lercarit nevezte ki, a Kuriat
azonban ténylegesen a Kérvénytitkarsag vezet6je, Niccolé Coscia iranyi-
totta. A ,benventdi part” sorozatos visszaélései sokat artottak az Apostoli
Szék tekintélyének. Egyes tulzonak latszé becslések szerint mar egy év
utan kétmillié scudot gydjtottek 6ssze a maguk szamara. Tevékenységik
megitélését nem nagyon ellenstlyozza, hogy a paparokonok ezuttal sem-
miféle teret nem kaptak. Lényegi hatarvonal aligha hazhato kdzéjik és a
nepotizmus kézé. M ég a korabeli kdzvélemény is inkdbb toleralta volna a
papa rokonainak tdmogatéasat, amely mar csak a sulyos torténeti el6zmé-
nyek miatt sem nyilvdnulhatott volna meg ilyen talzé formaban. Ami
legutoljara a Barberinikkel tortént meg, a papa haléla utan Coscidanak és
kornyezetének menekiilnie kellett az Orok Varosban eluralkodé lincs-
hangulat el6l. Az ellene indulé eljaras, kikdzositése és tizéves angyalvaribe-
bortdnzése pedig egyenesen a Carafak példajat idézi, még a 16. szdzad dere-
karol.

Vélhet8en szoros dsszefiiggésben az 1730-as évek eseményeivel az elko-
vetkez§ évtized teljesen a neonepotizmusé volt. X11. Kelemen (Lorenzo
Corsini, 1730-1740) nem tudott ellendlini unokadccsei javadalmazésa ki-
sértésének. Bartolomeo a papai kdonnyllovassag parancsnoksagat, Neri
Corsini pedig a Kérvénytitkarsag iranyitasat, majd a biborosi kalapot
nyerte el. J6 fél évszazaddal a Decet Romamim Pontificem publikalasa utan is-
mét egyszerre taldlunk vilagi és egyhazi tisztségekben papai rokonokat.
X1l. Kelemen neonepotizmusa ugyanakkor nemcsak egy szelidebb valto-
zatot képezett - az, hogy az Allamtitkarsag iranyitdsa Antonio Banchieri,
majd 1733-at kdvetéen Giacomo Firrao helyett szintén a neposok kezébe
kerllljon, elképzelhetetlen volt -, hanem atmeneti jelenségnek is bizonyult.
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X1V . Benedekkel (Prospero Lambertini, 1740-1758) visszatért XI. és
X1I. Ince szellemisége. Az életer6s papa biboros &llamtitkarai: Valenti
Gonzaga, 1756-t6l Alberico Archinto helyett minden Gigyet maga tartott
kézben. Archintét az Uj papa, a velencei XI11. Kelemen (Carlo Rezzonico
1758-1769) Kkivételes médon megtartotta poziciéjaban, &m rovidesen meg-
halt, s helyére még 1758-ban Luigi Torrigiani biboros keriilt.

XTI, Kelemen uralkodasa egyértelmden azt bizonyitja, hogy az a fajta
ciklikussag, ami a korabbi nepotizmusnal megfigyelhetd volt, joval mér-
sekeltebb valfajanal, a 18. szdzadi neonepotizmusnal szintén tetten érhetd.
A Lambertini-papa két puritan évtizedét kdvet6en ugyanis egyik elsd in-
tézkedéseként - az 6vével azonos nevil - Carlo Rezzonic6t biborossa és a Kér-
vénytitkarsag vezet6jévé nevezte ki, amely tisztsége akar a neonepotizmus
hitbizoményaként aposztrofalhat6. De nem csak a régi biboros nepos figu-
rdja kisértett. 1765-ben Abbondio Rezzonico Réma szenatordnak togajat
Olthette magara, nem is oly tavoli pArhuzamként Taddeo Barberini prefek-
tussagaval.

Az utéd, XIV. Kelemen (Giovanni Antonio Ganganelli, 1769-1774)
Pallavicini biboros &llamtitkar helyett egy egyszer(i, &m annél ambiciézu-
sabb ferencesre, Innocenzo Buontempire bizta az gyek vitelét. Pallavicini
V1. Pius (Giovanni Angelo Braschi) alatt sem jutott kuildndsebb befolyés-
hoz, utéddhoz, Ignazio Boncompagnihoz hasonl6an, aki posztjat négy év
utan a hetvenkét éves Zelada kardinalisnak engedte at. V1. Pius, aki motil
propridpxvd azonnal eltavolitotta Buontempit a Kariabol, a neonepotizmus
utolso képvisel6je. Nemcsak Romualdo Onesti-Braschit tette 1786-ban bi-
borossa, majd a kovetkez6 évben a Brévetitkarsag vezet6jévé, hanem egy
masik neposat, Luigit a régi hagyomany szerint behazasitotta egy &si ro-
mai dinasztidba, jelesll a Falconieribe. Ugyancsak a bevalt mddszer szerint
igyekezett gondoskodni az Uj arisztokrata csaldd anyagi biztonsagarol. Luigi
Braschi megkapta a feloszlatott Jézus Tarsasag tivoli birtokait, és V1. Pius
kozbenjardsara a mesés vagyon birtokosanak hirében all6 maltai lovag,
Amanzio Lepri 6rokdse lett. Az eset nyilt botranyba torkollott, mindenki
meg volt ugyanis gy6z6dve arrél, hogy a masfélmilli6 scudoéra becsilt
Osszegre Lepri apja még papai vamtisztvisel6ként tisztességtelen modon
tett szert. A végrendeletet 1785-ben a rokonsag birdsag el6tt tamadta
meg. A perre a csinos 0rokség Marianna Lepri és a papai unokadcs ko-
zOtti megosztasa tett végul pontot 1789 vészterhes évében. A 18. szazadi
neonepotizmus utolsé fellangolasanak a pompaés Palazzo Braschi allit maig
maradandé emléket.

Visszatekintve az 1692 6ta eltelt egy évszdzadra, azt kell mondani, hogy
X11. Ince bullja a felesleges hivatalok tdmkelegének megszintetésével, a
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tulzott jovedelemkiaramlas csapjainak elzarasaval ugyan rendkivil ered-
ményesnek tekinthet6 a multra nézve, ajoév8beni fejlédésnek mégsem tu-
dott teljesen megfeleld kereteket biztositani. Abban az értelemben kétség-
kivil komoly sikereket mutat fel, hogy a 18. szdzadi neonepotizmus
ciklusainak felsé hatarértékei: X11. Kelemen és V1. Pius voltaképpen ki-
vételnek tekinthet6 pontifikatusa a 16-17. szazadi intézményesilt ne-
potizmus még csak mérsékeltebb megnyilvanulasait sem kdzelitette meg.
A neonepotizmus ugyanakkor teljesen diszfunkcionalisnak tekinthetd.
Egyedil a rokonok tamogatasara szoritkozott, mig kordbban, amint lat-
hattuk, példaul abiboros neposok komoly és senki mas altalbe nem tolthe-
t6 szerepet jatszottak a szuverén papai hatalom megjelenitésében és fenn-
tartaséban.

Egyébként sok esetben a neposok helyére 16p6 biboros allamtitkarok a
karrierjik soran szerzett kdzigazgatasi rutin ellenére sem tudtak a bels6
kariai dinamizmusokat kielégit§ médon ellen6rzésik alatt tartani a 18. sza-
zad folyamén. Az igy keletkezett belsé hatalmi Grt kulonféle személyek és
érdekcsoportok tolthették ki, de sosem a papa rokonai, marpedig 6k - pél-
danak okaért valamelyik Orsini Coscia helyett - olykor megnyugtatobb
garanciat jelenthettek volna egy-egy kevésbé gyakorlatias vagy kon-
templativ hajlamd egyhazfé kormanyzatanak megfelel6 mederben tartasa-
ra. A nepotizmus intézményesult formajanak nagyon mérsékelt, a juttata-
sok terén er6teljes korlatok kozé szoritott fenntartasara vonatkozo6 korabbi
javaslatok tehat - az utdlagos tapasztalatok fényében - furcsamdd nem is
voltak annyira megalapozatlanok. Egy Alderano Cybdhoz mérhet6 sze-
repet a 18. szdzadi biboros allamtitkarok sokszor még nem tudtak betdlteni.
A X1. és X1I. Ince alatt kialakitott rendszer a nyilvdnval6 kontinuitas elle-
nére komolyabb zavarok nélkil egy évszazad kihagyassal kezdett el mikdd-
ni, és olyan nevek fémjelezték, mint Consalvi, Merry dél Val, Gasparri,
vagy az allamtitkar tisztébdl a X11. Piusként (1939-1958) a péapai tronra
1ép6 Eugenio Pacelli.'4

Az egyhazi élet terén a francia hatarokat messze maga mogott hagyé
janzenizmus kérdésében a kivant hatast a végsd intézkedésnek szant
Unigenitus Dei Filius (1713) kezdet( bulla sem hozta meg. Sok katolikus nem
értett egyet tartalmaval, visszavonasat varta, kiléndésen XI1V. Benedek
alatt, akit egyértelm(en a 18. szdzad legjelent6sebb papajanak tarthatunk.
1710-ben X1. Kelemen és X1V. Lajos egylttes erével hidba romboltatta le
Port-Royal kolostorat, az elkdvetkez6 évtizedekben a janzenizmus erdseb-
ben befolyasolta az Egyhaz életét, mint barmikor. Eljutott Italidba is, ahol
egész szeminariumok, példaul a padovai, illetve tébb biboros, kdztik az
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1758-as konklavét iranyité Giuseppe Sinelli nyiltan szimpatizalt tanaival.
Elemei egyarant megtalalhaték a jozefinizmusban és az episzkopalista né-
zeteket dsszefogd németorszagi febronianizmusban. A janzenistak tudniil-
lik feltlin6 szimpatiaval viseltettek a végletekig racionalizalt adminisztra-
cié irant. Azt remélték, hogy az allam segitségével nemcsak teoldgiai
reformokat érhetnek el, hanem az Egyhé&zat is ,megtisztithatjdk”. A las-
san teljesen 6njoguava valé allam pedig azt varta a lelkiségi mozgalomtdl,
hogy segiti mindazon feladatok elvégzését, amelyet a civil tarsadalom
szervezésében az egyhazszervezetre kivant roni, és hasznéra lehet az egy-
hazi tulajdon visszaszoritasdban, amely egyes orszagokban elérte a foldbir-
tokok 60%-at. A janzenista plspdki karok szoros ésszefonddasa a hata-
lommal tobbek kdz6tt Franciaorszagban, Portugalidban, Ndpolyban és
valamennyire Magyarorszagon is a papasag iranyitd szerepének teljes ki-
kapcsolasaval fenyegetett.

A 18. szdzadi fejedelmi abszolutizmus, amely mindinkabb a - barmiféle
modernizacidt kizardlag a konfesszionalis kereteken kivil elképzelni tudé
- felvilagosodas” ideoldgidjan nyugodott, persze nem igazolhatta a barmi-
lyen teoldgiai vonatkozasu valtoztatas irant taplalt janzenista reményeket.
Az intranzigensen antijanzenista és Réma-h( jezsuitaknak az azsiai és
dél-amerikai misszidik ellehetetlenitését (példaul a kinai ritus eltiltsat és
az ugynevezett redukciok felszamolésat) kovet6 likvidalasa aligha sorolhaté
ide. A megsziintetésiuikben élharcos vildgi miniszterek, a portugal Pombal
és a napolyi Tanucci neve mar kifejezetten a katolicizmusellenességgel fo-
nodott dssze. Az 1786-0s pistoiai zsinaton még triumfald janzenizmusnak a
végss dofést V1. Pius 1794-es Auctorevifidei kezdet( bullaja adta meg. Szo-
ros 0sszefliggésben azzal a mindmaig érvényes, régi-uj felismeréssel, hogy
a katolicizmus barmilyen reformja Roma nélkil nemcsak értelmetlen, ha-
nem lehetetlen is.'5

Az ancien régime abszolutizmuséaval szemben a francia forradalom polgari
allama a klérust nem csupan bizonyos feladatok elvégzésére akarta felhasz-
nalni, hanem teljesen be kivanta tagolni az allami blirokrécia szervezetébe'6
E tekintetben persze mar a jozefinizmus is olyannyira el6rehaladt, hogy
Il. Lipot (1790-1792) alatt egyértelm(ien azért bizonyult lehetetlennek el6dje
rendszerének érdemi reformja, mert az egyhazi struktirdk mar szorosan
beépliltek az dllamgépezetbe.'7A helyi hierarchiak ROmaval valo érintkezeé-
senek adminisztrativ nehézségei, a nunciusok korlatozott mozgéstere, a su-
lyosabbndl sulyosabb konfliktusok ellenére azonban a ,,régi rend” monar-
chiai nem hoztak létre 6nall6 nemzeti egyhazakat. Valamiféle kapcsolatuk
mindvégig megmaradt az Apostoli Székkel, lehet&séget adva ezzel a 19. sza-
zad elején a Szent Szdvetség nevével fémjelzett latvanyos fordulatra.'8



248 Kitekintés

Mauro Cappellari kamalduli szerzetes 1799-ben adta kozre Il trionfo
della Santa Sede e della Chiesa cim@ munkajat. A kés6bbi XV 1. Gergely
(1831-1846) irasa mar ekkor el6revetitette a restauracio koranak papasag- és
egyhazképét. Ami nemcsak a francia forradalom csapatai altal megsziin-
tetett Egyhazi Allam teljes életre keltését, hanem a katolicizmus 4tmeneti
reneszanszat is magaval hozta, majd nyilegyenesen elvezetett a papai infalli-
bilitds tételének dogmaba foglalasdhoz az I. Vatikani Zsinaton (1869-1870).
Amiként azonban a Napoleon bukasat kdvetd évtizedek politikai beren-
dezkedése atmeneti lett, az 1860-1870-es években az Egyhaz allama sem
élte tul a liberalizmus és nacionalizmus megsemmisitének szant csapéasait.
Mindazonaltal a papasag 0j, egyedil immar spirituéalis alapokon megvalé-
sult 20. szazadi konszolidalasanak készonhetden e csapasok ismét csak mu-
landdnak bizonyultak.'9



Fliggelek

l.
A péapék és a fontosabb kuriélis tisztségvisel6k archontoldgiaja
(cca 1600- 1700)

Papak!

VIII. Kelemen
(Ippolito Aldobrandini, 1592. jan. 30.-1605. maérc. 3.)
Koronéazas: 1592. febr. 9.

Xl1. Leo
(Alessandro de’ {Medici, 1605. apr. i.-apr. 27.)
Koronézas: 1605. 4pr. 10.

V.Pal
(Camillo Borghese, 1605. maj. 16.-1621. jan. 28.)
Korondazas: 1605. maj. 29.

XV. Gergely
(Alessandro Ludovisi, 1621, febr. 9.-1623. jul. 8)
Koronazas: 1621. febr. 14.

VIIl. Orbén
(Maffeo Barberini, 1623. aug. 6.-1644. jul. 29.)
Korondézas: 1626. szept. 29.

X. Ince
(Giovanni Battista Pamphili, 1644. szept. 15.-1655. jan. 7.)
Koronézas: 1644. °kt- 4-

VIl. Sandor
(FabioChigi, 1655. ;®Pr-7-1667. maj. 22.)
Koronézas: 1655. 4pr. 18.
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IX. Kelemen
(Giulio Rospigliosi, 1667. jun. 20.-1669. dec. 9.)
Koronéazas: 1667. jun. 27.

X. Kelemen
(Emilio Altieri, 1670. apr. 29.-1676. jal. 22.)
Koronazas: 1670. méj. 1L.

XI1. Ince

(Benedetto Odescalchi, 1676. szept. 21.-1689. auB-12-)
Korondazas: 1676. okt. 4.

VIII. Sandor
(Pietro Ottoboni, 1689. okt. 6.-1691. febr. 1.)
Koronazas: 1689. okt. 16.

XI1. Ince
(Antonio Pignatelli, 1691. jal. 12.-1700. szept. 27.)
Koron4zas: 1691. jal. 15.

Biboros neposok2
(Cardinali nipoti)

Scipione (Caffarelli)-Borghese (1605-1621)
Ludovico Ludovisi (1621-1623)

Francesco Barberini (1623-1644)

Camillo Pamphili (1644-1647)
[Francesco Maidalchini (1647)]

Camillo (Astalli)-Pamphili (1650-1653)
Flavio Chigi (1657-1667)

Giacomo Rospigliosi (1667-1669)

Paluzzo (Albertoni)-Altieri (1670-1676)
Pietro Ottoboni (1689-1691)
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Allamtitkarsag
Segreteria di Stato

Allamtitkarok
Erminio Valenti (1605)*
Lanfranco Margotti (1605-1611)4
Martio Malacrida 1605-1609)
Porfirio Feliciani (1611-1621)
Giovanni Battista Perugino (1611-1613)
Giovanni Battista Agucchia (1621-1623)
Lorenzo Magalotti (1623-1628)5
Lorenzo Azzolini (1628-1632)
Pietro Benessa (1632-1634)6
Francesco Adriano Ceva (1634-1643)
Giovanni Battista Spada (1643-1644)

Biboros allamtitké&rok
Giovanni Giacomo Panziroli (1644-1651)
Fabio Chigi (1651-1655)
Giulio Rospigliosi (1655-1667)
Decio Azzolini (1667-1669)
Federico Borromeo (1670-1673)
Francesco Nerli (1673-1676)
Alderano Cybo (1676-1689)
Giovanni Battista Rubini (1689-1691)
Fabrizio Spada (1691-1700)
Fabrizio Paolucci (1700-1721)7

Brévetitkarsag
Segreteria dei Brevi

Titkarok
Marcello Vestri Barbiani (1590-1606)
Scipione Cobeluzzi (1606-1623)*
Volpiano Volpio (1623-1627)
Marco Aurelio Maraldi (1627-1651)9
Francesco Gaetani (1651-1652)
Gualtiero Gualtieri (1652-1659)
Stefano Ugolini (1659-1666)
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Giovanni Gualtiero Slusio (1666-1686)'0
Giovanni Francesco Albani (1687-1700)
Fabio Olivieri (1700-1738)"

Fejedelmi brévék titkarsaga
Segreteria dei brevi ai principi

Marcello Vestri Barbiani (1590-1603)
Marzio Malacrida (1603-1605)
Pietro Strozzi (1605-1618)
Scipione Cobeluzzi (1618-1621?)"
Giovanni Ciampoli (i62i-i632)'3
Francesco Herrera (1632-1635)
Giulio Rospigliosi (1635-1644)
Felice Contelori (1644)

Gaspare Simeoni (1644-1648)
Francesco Nerli (1648-1653)
Decio Azzolini (1653-1654)
Natale Rondanini (?-?)

Mario Spinola (i6)0?-i6”y)
Ulisse Gozzadini (1697-1711)'4

Kérvénytitkarsag

Segreteria dei memoriali

Titkarok
Pietro Pavoni (17. sz. eleje)
Francesco Adriano Ceva (1605-1632)'5
Angelo Geosio (Giori) (1632-1643)
Giovanni Maria Roscioli (1643-1644)'6
Giuseppe Frenfanelli (1644-1655)
Celio Piccolomini (1655-1656)
Giacomo Filippo Nini (1656-1664)'7
Nicola Piccolomini (1664-1676)
Giovanni Battista de Luca (1676-1683)
Francesco Liberati (1683-1689)
Raffaele Fabretti (1689-1691)

Carlo Augusto (Agostino) Fabbroni (1691-1695)

Flggelék
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Giuseppe Gozzadini (1695-1700)
Curzio Orig6 (1700-1708)'8

Apostoli Kancellaria
Cancellarla Apostolica

Vicecancellérok
Alessandro Peretti (1589-1623)
Ludovico Ludovisi (1623-1632)
Francesco Barberini (1632-1679)'9
Pietro Ottoboni (1689-1740)2D

Apostoli Kamara
Camera Apostolica

Camerlengok
Pietro Aldobrandini (1599-1621)
Ludovico Ludovisi (1621-1623)
Ippolito Aldobrandini (1623-1638)
Antonio Barberini (1638-1671)2
Paluzzo Altieri (1671-1698)
Giovanni Battista Spinola (1698-1719)2

Apostoli Datéria
Dataria Apostolica

Datariusok
Lucio Sasso (1590-1604)
Bernardino Paoloni (1604-1605)
Pompeo Arrigoni (1605-1607)
Michelangelo Tonti (1607-1609)
Aurelio Maraldi (1609-1621)
Francesco Sacrati (1621-1621)
Volpiano Volpi (1621-1623)
Clemente Merlini (1623)3
Giacomo Cavalieri (1623-1626)2
Fabio di Lagonissa (1626-1627)
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Egidio Orsini de Vivariis (1627-1644)"
Giovanni Battista Pamphili®
Domenico Cecchini (1644-1652)
Giovanni Bertucci (1652-1655)
Giacomo Corradi (1655-1666)
Pietro Ottoboni (1667-1670)
Gaspare Carpegna (1670-1676)
Stefano Agostini (1676-1683)
Francesco Liberati (1683-1689)
Bandino Panciatichi (1689-1700)
Giuseppe Sagripanti (1700-1721)Z

Apostoli Szent Penitenciaria
Sacra Poenitentiaria Apostolica

Fépcnitenciariusok
Giulio Antonio Santoro (1592-1602)
Pietro Aldobrandmi (1602-1605)
Cinzio Aldobrandini (1605-1610)
Scipione Borghese (1610-1633)
Antonio Barberini sen. (1633-1646)
Orazio Giustiniani (1647-1649)
Niccolo Albergati-Ludovisi (1650-1687)
Leandro Colloredo (1688-1709)38

A Szent Hivatal Legfébb Szent Kongregacioja
Suprema Sacra Congregazione del Sant'Uffizio

Biboros titkarok
Camillo Borghese (1602-1605)
Pompeo Arrigoni (1605-1616)
Giovanni Garzia Mellini (1616-1629)2
Antonio Barberini sen. (1629—633)D
Francesco Barberini (1633-1679)"
Cesare Facchinetti (1679-1683)
Alderano Cybo (1683-1700)
Galeazzo Marescotti (1700-1716)'2

Fiiggclck
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Zsinati Szent Kongregécio
Sacra Congregazione dd Concilio di Trento

Prefektwok
Girolamo Mattei (1591-1603)
Paolo Emilio Zacchia (1604-1605)
Francesco Maria Bourbon del Monte (1605-1616)
Orazio Lancellotti (1616-1620)
Roberto Ubaldini (1621-1623)1'
Cosimo de Torres (1623-1626)
Bonifacio Bevilacqua (1626-1627)
Fabrizio Verospi (1627-1639)
Giovanni Battista Pamphili (1639-1644)
Francesco Cennini (1644-1645)
Pietro Luigi Carafa (1645-1655)
Francesco Paolucci (1657-1661)
Giulio Sacchetti (1661-1663)
Angelo Celsi (1664-1671)
Paluzzo Altieri (1671-1672)
Vincenzo Maria Orsini (1673-1675)
Federico Baldeschi (Ubaldi) Colonna (1675-1691)
Galeazzo Marescotti (1692-1695)
Giuseppe Sagripanti (1696-1700)
Bandino Panciatichi (1700-1718)

Titkarok
Giulio Poggiarti (1564-1568)
Achille Stazio (1565-1566)3%
Giovanni Paolo Marinedla (1568-1575)
Frizoglio Lorenzo (1584-1590)
Bruno Guarino (1590-1592)
Giovanni Francesco Fagnani (1592-1613)
Prospero Fagnani (1613-1626)%
Francesco Paolucci de’ Calboli (1626-1657)
Carlo de Vecchi (1657-1668)
Stefano Brancaccio (1668-1681)
Antonio Attovito (1681-1689)
Ranuccio Pallavicino (1690-1696)
Ferdinando Nuzzi (1696-1700)
Giovanni Domenico Thomato (i700-i704)i
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Szent Rituskongregacio
Sacra Congregazione dei Riti

Prefektusok
Alfonso Gesualdo (1588-1603)
Tolomeo Galli (1603-1607)
Domenico Pinelli (1607-1611)
Francesco deJoyeuse (1611-1615)
Antonio Maria Galli (1615-1620)
Francesco Maria Borbon del Monte (1620-1626)
Giovanni Battista Deti (1626-1630)
Carlo Emmanuele Pio di Savoia (1630-1641)
Pietro Paolo Crescenzi (1641-1645)
Luigi Capponi (1645-1652)
Federico Cornaro (1652-1653)
Carlo de’ Medici (1653-1655)
Giulio Sacchetti (1655-1663)
Marzio Ginetti (1663-1671)
Antonio Barberini (1671-1671)
Francesco Maria Brancaccio (1671-1675)
Ulderico Carpegna (1675-1679)
Cesare Fachinetti (1679-1683)
Niccolo Albergati-Ludovisi (1683-1687)
Alderano Cybo (1687-1700)
Gaspare Carpegna (1700-1714)

Titkarok
Giovanni Battista Stella (1588 [7]—1602)
Giovanni Paolo Mucanzio (1602-1617)
Pietro Giamaricono (1617-1622)
Giovanni Battista Rinuccini (1622-1625)
Giulio Benigni (1625-1627)
Fulvio Benigni (1627-1629)
Tegrino Tegrini (1629-1632)
Giulio Rospigliosi (1632-1635)
Cesare Fachinetti (1635-1638)
Giulio Cenci (1638-1642)
Carlo Pauluzzi di Calbulensi (1642-1644)
Marco Galli (1644-1648)
Girolamo Boncompagni (1648-1652)
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Bernardino Rocci (1652-1654)
Francesco Maria Febei (1654-1662)
Bernardino Casali (1662-1689)
Lorenzo Fieschi (1689-1690)
Giuseppe Vallemani (1690-1692)
Bernardino Ingherami (1692-1713)

Promotorigenerali della Fede
Antonio Cerri (1631-1642)%
Pietro Francesco de Rossi (1642-1673)
Prospero Bottini (1673-1712)8

Hitterjesztés Szent Kongregacioja

Sacra Congregazione de Propaganda Fide

Prefektusok
Antonio Maria Sauli (1622-1622)
Ludovico Ludovisi (1622-1632)'9
Antonio Barberini (i632-i67i)4
Paluzzo Altieri (1671-1698)
Carlo Barberini (1698-1704)

Titkarok
Francesco Ingoli (1622-1649)
[Francesco Albizzi (1649)]4
Dionisio Massari (1649-1657)
Marco Alberici (Albrizzi) (1657-1664)
[Antonio Manfroni (1664—1666)]4
Girolamo Casanate (1666-1668)
Frederico Ubaldini (1668-1673)
[Urbano Cerri (1673-1675)]8
Francesco Ravizza (1673-1675)
Urbano Cerri (1675-1679)
[Domenico Corsi (1679)]4
Edoardo Cybo (i680- i695)4
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IL
Pénzek és értékek

1. Rézpénz (valtopénz):

a) Quattrino

1 quattrino

1600-1709 kozott = 3,390 gramm réz

b) Baiocco (szamitasi pénz)
1 baiocco (megfelel a bolognindnak) = 5 quattrini
10 baiocco =i giulio (tehat 50 quattrini =1 giulio)

2. EzUstpénz:

a) Giulio (megfelel a paclonak)

L giulio

1554-1566 k6zott = 2,943 gramm szinezust
1566-1684 kozott = 2,932 gramm szinezlst
1684-1734 kozott = 2,800 gramm szinezlst

b) Scudo (di moneta) [e kotetben scuddként, olykor ezustscuddként em-
litve]

1 scudo

1588-1684 kozott = atlag 29,4 gramm szinezist

¢) Scudo (di conto) (az el6bbi Ggynevezett szamitasi pénze) [scuddként, az
értékegyezés miatt olykor ezistscuddként emb'tve]

Osszesitve:

1 scudo, legyen az pénzérme vagy szamitasi - azaz kezdetleges papir- -
pénz, 10 giulioval (vagy paoldval) vagy 100 baiocchoéval (bolognino), illetve
500 quatrinéval egyenértékd.

3. Aranypénz:

a) Scudo d'oro in oro (mindig aranyscudéként emlitve)
1 scudo

1596-1719 kozo6tt = atlagosan 3,077 gramm szinarany
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(Ezt megel6z6en ascudo d’oro délpeso vecchionak 3,043 gramm aszinarany
tartalma.)

b) Scudo d'oro delle stavipe (az elébbi szamitasi pénze)

c¢) Ducato di Camera = 3,353 gramm szinarany (16. sz.)
1 kamarai dukat = 10 grosso

4. Eziist-arany—ézpénz valtokurzusok

1530 korul i aranyscudoért még logiuliox, illetve 100 baiocchét adtak, a 16.
szazad végén mar 13-13,5 giulio (130-135 baioocho) a valtokurzus, ez marad
Ugy a 17. szazad kozepéig (a stabilizalodas csak latszélagos, ekkor ugyanis a
pénz aranytartalma valamelyest csokkent). 1673-ban mar 1,5, 1689-1690-
ben pedig 1,53 szorzéértékkel kell szamolni.

5. Scudo-kilfoldi pénzek valtokurzusai

1 aranyscudo = cca 2,6 gulden

1 aranyscudo = cca 0,91 dukat

1 aranyscudo = cca 0,817 (rajnai) aranyforint (azaz ! forint = cca 1,22
aranyscudo)

1 (ezuist)scudo = cca 0,77-0,83 tallér (azaz 1 tallér = 1,2-1,3 ezilistscudo)%
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1Példaul: Gergely Jené, A papaség torténete, Budapest 1982 (Ujabb kiadasa: 1999); Szanto
Konrad, A katolikus egyhdz torténete 1-11, 1983-1985 (vonatkoz6 fejezetek); Battista
Mondin, Papak enciklopédiaja (Dizionario enciclopedico dei Papi, Roma 1995, ford. R. Vida
llona), Budapest 2001; H arald Zimmermann, A kdzépkori papasag (Orbis Universitatis,
Torténettudomany), Budapest 2002. - Az egyéb, illetve a régebbi papasag- és egyhaztorté-
netek, lexikonok, tankdnyvek sth. elésorolasat mellézhet6nek vélem. E téren Gergely Jené
alapos kdnyvészetéhez utalom az olvasot (434-451, f6leg 438-439).

2Korszakunkra vonatkozéan: Ludwig von Pastor, Geschichte der Papste im Zeitalter der
katholischen Restauration und des DreiRRigjéhrigen Krieges. X 11: Leo X I. und Paul V. (1605-1625),
Freiburg im Breisgau 1927; [U 6], Geschichteder Papste im Zeitalter der katholischen Restauration
und des DreiRigjahrigen Krieges. X I11: Gregor XV . und Urban V 111. (1621-1644), Freiburg im
Breisgau 1928; [U6], Geschichte der Papste im Zeitalter desfiirstlichen Absolutismus. X1V: Von
der Wahl Innozenz! X bis zum Tode Innozenz' X 11, Freiburg im Breisgau 1929-1930; Franz
Xaver Seppelt- Georg Schwaiger, Geschichte der Papste... V: Das Papsttum im Kam pfmit
Staatsabsolutismus und Aujklarung von Patd I11. bis zur Franzésichen Revolution, Miinchen2
1959.

3Az eredetileg 1834-1836 soran megjelent, és egyébként 1841-ben Rémaban Indexre tett
m{ magyar kiadasanak einte: Leopold von Ranke, A papéak torténete, Budapest é. n. [1936]
[ford. Florvath Zoltan]. RANKEra: Heinrich Lutz, Leopold von Rauke e ilpapato, Rivista di
Storia della Chiesa 16 (1962) 439-450; U Irich M uhlack, Rankes Papste aufdem Index und
die deutsche Geschichtswisscnsclxift. Ein Beitrag zur katholischen Geschichtskidtur im Deutschland
des 19. Jahrhunderts, RQ 96 (2001) 163-180.

4Erd6 Péter, Egyhazjog, Budapest 1992, kivaltképpen 209-240 és550-564. Ujabb, at-
dolgozott kiadasaban: 268-305 és 687-703 (Budapest 2003, Szent Istvan Kézikdnyvek 7).

5Az ,ellenreformécié” és abelsé megujulasi folyamatokra hangsulyt helyez6 ,katolikus
reform” fogalompar hasznélatarél és historiografiajarol: Giuseppe Alberigo, Dinamiche
religiose del Cinquecento italiano tra Riforma, Riforma cattolica, Controriforma, Cristianesimo
nella Storia 6 (1985) 543-560; hazai viszonylatban: Péter Katalin, A katolikus megiijulas ésa
protestans reformaécié, [UG6], Papok és nemesek. Magyar m(ivel6déstorténeti tanulmanyok a
reformacidval kezd6dé masfél évszazadbdl (A Raday Gyljtemény tanulmanyai 8), Budapest
1995, 5-14.

6Ronnie Po-Chia Hsia, The World of Catholic Renewal 1540-1770 (New Approaches to
European History 12), Cambridge 1998,1-2.

7Robert Bireley, The Refashioning ofCatholicism 1450-1500. A Reassessment ofthe Counter
Reformation, Washington 1999, 3-4.
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8Hubertledin, Katholische Reform oder Gegenreformation?, Luzern 1946.
Qohn W. O'M alley, Was Ignatius Loyola a Church Reformer? How to look at Early Mo-
dern Catholicism, Catholic Historical Review 77 (1991) 177-193.

10uo.

1Az angol kiadast ismerem:Jean Delumeau, Catholicism between Luther and Voltaire.
A New Wiew of the Counter-Reformation, London-Philadelphia 1977.

2W olfgang Reinhard, Gegenreformation als Modernisierung. Prolegomena zu einer
Theorie des konfessionellen Zeitalters, ARG 68 (1977) 226-252; Gjabb kiadasa: Ausgewéhlte
Abhandlungen (Historische Forschungen 60), Berlin 1997, 77-102; [UG6], Konfession und
Konfessionalisierung in Europa és Zwang zur Konfessioiudisierung? Prolegomena zu einer Theorie
des konfessionellen Zeitalters, Ausgewéhlte Abhandlungen, 103-126 és 127-150; [U6], Refor-
mation, Counter-Reformation and the Early Modern State. A Reassessment, Catholic Historical
Review 75 (1989) 383-404; nézeteinek legljabb tisztazésa: [U6], Was ist katholische Konfes-
sioiudisierung?, Die Katholische Konfessionalisierung. Wissenschaftliches Symposion der
Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus Catholicorum und des Vereins fiir Reformations-
geschichte 1993 (Schriften des Vereins fir Reformationsgeschichte 198, hrsg. v. Wolfgang
Reinhard - Heinz Schilling), Heidelberg 1995, 419-452.

Heinz Schilling, Die Katholische Konfessionalisierung (Reformationsgeschichtliche Studien
und Texte 135), Minster 1995 és 6sszefoglaldobban: [U6], Die Konfessionalisierung von Kirche,
Staat und Gesellschaft. Profil, Leistung, Defizite und Perspektiven einesgeschichtswissenschaftlichen
Paradigmas, Die Katholische Konfessionalisierung, 1-49; valamint Ronnie Po-Chia Hsia,
Social Discipline in the Reformation: Central Europe 1550-1750, London 1989.

14 A fentebb boncolgatott terminolégiai problémakroél két, vezérfonalul szolgal6 attekin-
tés tovabbi irodalommal: Bireley, The Refashioning of Catholicism, 1-8; Po-Chia Hsia, TIx
World ofCatholic Renewal, 1-9; a konfesszionalizacié szamos egyéb: jogi, politikai, lelkiségi,
moradlis, kulturalis, poétikai, zenei, organizacié-technikai aspektusaira lasd M artin
Lleckf.l, Dietmar W illoweit, Marc Venard, Anne Conrad, H. C. Erik Midelfort,
Lleribert Smolinsky, Rainer A. M uller, Harald Dickerhof, Marianne Danckwardt
és Angelo Turchini tanulmanyait: Die Katholische Konfessionalisierung, 184-241. 258-383.
394-404. - Az angolszész torténetirasnak a konfesszionalizacié elméletére vonatkozé rész-
leges kritikajat irrelevansnak tartom, e munkékat ezért kulén nem is idézem.

5Mégpedig a vonatkozé szakirodalomnak leginkdbb C arl J. Friedrich klasszikus
munkajara (The Age ofthe Baroque 1610-1660 [The Rise of Modern Europe (5)], New York
1952) visszavezethet6 hatasa alapjan s az id6hatéarokat - persze nem a m(ivészettorténeti, ha-
nem e megkozelitésben - némileg kiterjeszt6leg értelmezve. V6. még a Bevezetés végén
mondottakat.

16Kilon meg kell emliteni a rémai Pontificia Universita Gregoriana egyhaztorténeti fa-
kultadsdnak 1963-t61 megjelené folyodirata, az Archivum Histéridé Pontifidac onalléan is ki-
adott, évtizedeken keresztul magyar jezsuita altal szerkesztett papasagtorténeti bibliogréafia-
jat; valamint 1900-t8l a Revue cTHistoire Ecclésiastique szélesebb tematikaju konyvészetét.
Hasznos eligazitast ad még a legutdbbi id6k grandiézus véllalkozasa, az Enciclopedia dei Papi.
I11: Innocenzo VIII - Giovanni Paolo Il, a c. d. Istituto della Enciclopedia Italiana,
Roma 2000, a 17. szazadra: 267-269. 276-277. 292. 297. 317-321. 334-335. 346-348. 357-360.
367-368.393. 388-389. 403-404 (méltato kritikaja néhany kisebb hiba kiigazitasaval M ario
Fois-t6l: Al IP 39 [2001] 291-315,314); ésAlexander Koller - Peter Schmidt, Bibliographie
zur papstlic/xn Politik und Diplomatie (j500-1800), Kurie und Politik. Stand und Per-
spektiven der Nuntiaturberichtsforschung (BDHIR 87, hrsg. v. Alexander Koller), Rom
1998, 413-493.

17 Tovabbi aranytalansagokat okoz a kilonféle témak eltéré kutatottsaga, illetve az, hogy
féleg a magyar-szentszéki kapcsolatok torténetének megértéséhez is fontosabbnak vélt
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egyes esetekben kiterjedtebb gy(jtést végeztem, illetve gondosabb jegyzetelést alkalmaz-
tam. Kivaltképpen igaz ez az intézménytorténeti részekre. Az esemény- és tarsadalomtor-
ténetnél viszont egy fejezeten beliil - a szakirodalmi tajékoztatas mellett - legaldbb a hivat-
kozasok arényaival igyekeztem érzékeltetni, hogy az adott tényt, értékelést, elemzést,
torténetet stb. honnan és kit6l kdlcsondztem. Nem eredeti kutatasrél 1évén sz6, olykor
megelégedtem a jelzésszer(i és nem filoldgiai pontossagi megjeldlésekkel. Meg kell még
emlitenem, hogy szandékosan maradtak ki a korabbi (és Gjabb) rémai magyar kutatasok
analizalo jellegd irasai. Ezeket méas helyen fogom attekinti, illetve szakcikkeimben haszno-
sitom Oket. Itteni célom els6sorban az elmult fél évszazad nemzetkozi torténetirdsanak
fébb, a hazai historiogréafiaba kevéssé beépiilt eredményeinek hozzaférhetévé tétele, atte-
kintése és Osszegzése.

18A pépasag korszakbeli torténetének transzcendens interpretacidjara egy szép példa:
Benvenuto M atteucci, |lpapato difronte all'assolutismo (1605-1774.), | Papi nella storia. I:
Da S. Pietro (30d. C.) alnnocenzo V 111 (1492). II: Da Alessandro V| (1492) aPio X 11 (1958)
(ac. d. Pio Paschini - Vincenzo Monachino), Roma 1961, 669-766, kivaltképpen 669-672
(D iorama politico, culturale, ecdlesiastico deisecoli XV 11 e X V I11).
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1Az ,eurépai torténelem mérfoldkove”-ként aposztrofalt Zsinat tulajdonképpeni torténeté-
vel nem feladatom foglalkozni, hatarozataira végrehajtasuk osszefiiggésében fogok kitérni
tobb helyen is. Tengernyi irodalmébdl egyedil a hatarozatok Ujabb kiadasat idézem:
Conciliorum Oecumenicorum Decreta, ed. losephus Alberigo - losephus A. D osetti Perikle
- P.l. Caludius Leonardi - Paulus Prodi, Bologna 1973', 633-775;a tovabbi kdnyvészetet
lasd a Zsinat értékelésének legljabb megkozelitéseiben: Klaus Ganzer, Das Konzil von
Trient und die theologische Dimension der katholischen Konfessionalisierung és D orothea Wen-
debourg, Die Ekklesiologie des Konzils von Trient, Die Katholische Konfessionalisierung,
50-69 és 70-87; a Zsinat egyetemességének problémajara: Klaus Ganzer, Vertretung der
Gesamtkirche aufdem Konzil von Trient? Die Stellung der P rokuoo,ratoren abwesender Bischofe
aufder dritten Tagungsperiode des Konzils (1562-1565), Ecclesia Militans. Studien zur Kon-
zilien- und Reformationsgeschichte Remigius Baumer zum 70. Geburtstag gewidmet. I:
Zur Konziliengeschichte. Il: Zur Refomationsgeschichte (hrsg. v. W. Brandmiller - H.
Innnenkotter - E. Iserloh), Paderborn-Miinchen-Wien-Zurich 1988,1, 253-277.

2Bireley, TIx Refashioning of Catholicism, 58-59; Wendebourg, Die Ekklesiologie des
Konzils, 74-75; Ernst Koch, Die deutschen Protestanten und das Konzil von Trient és
Gottfried Maron, Die nachtridentinische Kodifikationsarbeit in ihrer Bedeutung fur die
katholische Konfessionalisierung, Die katholische Konfessionalisierung, 88-103, 101-102 és
104-124, 112-113.

3A liturgikus reformra: Hubert Jedin, Das Konzil von Trient und die Reform der

liturgischen Biidxr, [U6], Kirche des Glaubens. Kirche der Geschichte. Ausgewéhlte Aufsétze
und Vortrage. I: Kirchengeschichtsschreibung. Italien und das Papsttum. Deutschland,
Abendland und Weltkirche. Il: Konzil und Kirchenreform, Freiburg-Basel-Wien 1966.
Kirche der Geschichte, 11, 499-525; Maron, Die nachtridentinische Kodifikationsarbeit,
104-124.

4John P. Beal, TIx Apostolic Visitation ofa Diocese: a Canonico-historiail Investigation, The
Jurist 49 (1989) 347-398; legljabban Visita apostolién e decreti di Carlo Boiromeo alla diocesi di
Brescia. I: La citta (Brixia Sacra. Memorie Storiche della Diocesi di Brescia), ac. d. Angelo
Turchini- Gabriele Archetti, Brescia 2003, xix-Ixxi; a zsinati hatarozatok italiai alkal-
mazésara: Giuseppe Alberigo, Studi eproblemirelativi allapplicazione del Concilio di Trento in
Italia, Rivista Storica Italiana 70 (1958) 239-298.

5Hubert Jedin, Das Bischofsideal der Katholischen Reformation. Eine Studie Uber die
Bischofsspiegel vornehmlich des 16.Jahrhuuderts, Kirche des Glaubens. Kirche der Geschichte
Il, 75-117; Robert Trisco, The Dehnte on the Election of Bishops in the Council to Trent, The
Jurist 34 (1974) 257-291; Giuseppe Alberigo, L’episcopato nel cattoliceshno post-tridentino,
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Cristianesimo nella Storia 6 (1985) 79-91; ésJean Bernhard, Das Konzil von Trient und die
Bischofswahl, Concilium 16 (1980) 478-483, kivaltképpen 482-483. -,,Papalizmus” és galli-
kanizmus, episzkopalizmus és presbiterianizmus antagonizmusaibél egyértelmen a legelsé
kerult ki gy6ztesen, de a problémak: a laikus és allami befolyas, valamint a piispoki szuvere-
nitds mibenlétének tulajdonképpeni megoldatlansaga a katolicizmus maig zavard, olykor
komoly gondokat okoz6 jellemz6je maradt.

6A Borromeire vonatkoz6 gazdag irodalom j6l hozzaférhetd. A kevésbé ismert Paleottira:
Paolo Prodi, Il Cardinale Gabriele Paleotti (1522-1597) 1-11, Roma 1967. - Bar a fenti fépa-
pokhoz mérten nem tekintheté mintaszer(inek, kilondsen a reformrendelkezések megva-
lésitasanak politikai vetilete szempontjabdl tipikus a kdriai csaszari part vezéralakjanak,
Ludovico Madruzzénak egyhdzkormanyzati tevékenysége. Erre lasd Cecilia Nubola,
Conosceie per governare. La diocesi di Trento nella visita pastorale di Ludovico Madruzzo
(1579-1581), Bologna 1973; Bernhard Steinhauf, Giovanni Ludovico Madruzzo (1552-1600).
Katholische Reformation zwischen Kaiser und Papst: Das Konzept zur praktischen Gestaltung der
Kirche der Neuzeit im Anschluf3 an das Konzil von Trient (Reformationsgeschichtliche Studien
und Texte 132), Miinster 1993.

7A tobb tucatnyi résztanulmany kozul kiemelkedik: Pietro Caiazza, Tra Stato e
Papato: Concili provinciali post-tridentini (Italia Sacra. Studi e Documenti di Storia Eccle-
siastica 49), Roma 1992, 9-49.107-175. 177-254, kivaltképpen 228skk.

8A nunciatra-torténet, -kutatas egy mérfoldkove: Nuntiaturberichte und Nuntiatur-
forschung. Kritische Bestandsaufhnahme und neue Perspektive. Beitrage von Heinrich Lutz, Gerhard
Miiller, Hubertledin, Helmut Goetz, Georg Lutz, hrsg. v. Deutschen Historischen Institut
in Rom, Rom 1976 [A tanulméanyok els6 megjelenése: QFIAB 53 (1973) 152-275]; tovabba
W olfgang Reinhard, Katholische Reform und Gegenreformation in der Kélner Nuntiatur
1584.-1621. Aufgaben und erste Ergebnisse eines Editionsunternehmens der Gorres-Geselhchaft
(Nuntiaturberichte aus Deutschland. Die KéIner Nuntiatur I-V), RQ 66 (1971) 8-65;Johann
Rainer, Die Grazer Nuntiatur 1580-1622, Die Gegenreformation in Innerdsterreich als
politisches, kirchenpolitisches und theologisches Problem (hrsg. v. France M. Dolinar -
M. Liebmann - H. Rumpler - L. Tavano), Graz-Wien-Koln 1994, 289-294; [U6],
Katholische Reform in Innerdsterreich, RQ 84 (1989), 258-269. Az 1591-ben Ujraalapitott
Congregatio Germaniam, amelynek feladatait a 17. szdzadban a Hitterjesztési Kongregacio
vette 4t:Josef Krasenbrink, Die Congregatio Germanica und die katholische Reform nach dem
Tridentinum (Reformationsgeschichtliche Studien und Texte 105), Miinster 1972, f6ként
74-248.

9Klaus Jaitner, Die pépstliche Kirchenreformpolitik von Gregor X I11. bis Gregor XV.
(1572-1625), Die Gegenreformation in Innerdsterreich, 280-288, 280-282; LaszI6 Lukacs,
Die nordischen pépstlichen Seminarien und Possevino (1577-1587), AHSI 24 (1955) 33-94; a r6-
mai péapai kollégiumok maradandé hatdsara egy példa: Erwin Gatz, Das Collegium
Germanicum und der Episkopat der Reichskirche nach 1648, RQ 83 (1988) 337-344.

10 A tovabbiakban még szdmtalanszor - &m korantsem a szakirodalomhoz foghaté mér-
tékben - eléforduld, a mindennapokban és a kimutatasokban leginkabb eziistben hasznéla-
tos scudo értékére és valtdpénzeire lasd a Fliggeléket. Ha kiilon nincs emlitve, a scudén min-
dig ezlstscudot kell érteni.

Welent6ségére és alkalmankénti felhasznalasara: F. S. Tuccimei, 11 tesoro dei pontifici in
Castel S. Angelo. Erario vecchio, erario sanziore, Ler. moltiplico, denaro di S. Pietro, Roma 1937,
8-27, 18.

2Hubert Jedin, Vorschldge und Entwirfe zur Kardimlisreform, Kirche des Glaubens,
Kirche der Geschichte, 11, 118-147; W olfgang Reinhard, Kardinalseinkiinfte und
Kirchenreform, RQ 77-78 (1982-1983) 157-194; Helm utlaschke, ,Daspersonliche Regiment”
Clemensl V 111. Zur Geschichte des papstlichen Staatssekretariats, RQ 65 (1970) 133-144; Paolo
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Prodi, LO sviluppo dellassolutismo nello Stato Pontificio. 1: La monarchia papale e gli organi
centrali digoverno, Bologna 1968, 87—07; Klaus Jaitner (Hrsg.), Die Hauptinstruktionen
Clemens' V111,fur die Nuntien und Legaten an den européischen Furstenhofen 1592-1605 /-//
(Instructiones Pontificum Romanorum), Tubingen 1984, I, Ixxxii-xcv.

BAz Apostoli Kamara megvaltozott feladatkorét, szerkezetét ismerteti Guglielmo
Felici (La reverenda Cameni Apostolica. Studio storicogiuridico, Roma 1940) némileg mar el-
avult, és M aria Grazia Pastura Ruggiero (La reveranda Cameni Apostolica e i suoi archivi
[sec. X V-X V I11], Roma 1984) alapos munkaja.

'"4Filippo Tamburini, La riforma della Penitenziaria nella prima meta del sec. XVl e i
cardinali Pucci in recenti saggi, Rivista di Storia della Chiesa in Italia 44 (1990) 110-129,
116-121.

'5A kdariai hivatalok rendszerére, kialakuldsukra és kompetencidjukra: Niccold del Re,
La Curia Romaiul (Sussidi Eruditi 23), Roma 1970’ (legujabb, aktualizalt kiadasat [19984]
nem &llt médomban hasznositani).

16 A b6séges irodalombdl itt, miként a kovetkez6 jegyzetben is, csak a kurrens dsszefog-
lalast idézem: Vigente Carcel O rti, Estudio histdrico-juridico sobre la visita «ad limina
Apostolorum», Relaciones sobre el estado de las diécesis Valencianas 11 (ed. por Milagros
Carcel Orti- Vicente Carcel Orti), Valencia 1989,1, 21-212; illetve egy Gjabb kivalé publika-
cié: Le visite «Ad limina apostolorum» dei vescovi di Bergamo. I: 1590-1696,ac. d. Ermenegildo
Camozzi, Bergamo 1992.

7Dante Gemmiti, |l processo per la nomina dei Vescovi. Ricerche sull’elezione dei Vescovi nel
sec. XV 11, Napoli-Roma 1989. - A rémai centralizaci6 ente két maédjardl az itteni bevezetd
attekintés keretében érintett kérdések legtdbbjéhez hasonléan még részletesebben sz6 lesz.

18lelent6ségére: Stefano Andretta, Devozione, Controversistica e Politica negli anni Santi
1550-1600, RM C 5 (1997) 335-376.

9Részletesebben lasd a V1. fejezetben.

2V0.Jaitner, Die Hauptinstruktionen Clemens’ V11, I, xxm-xxxii. Ixx-Ixxxii; W olf-
gang Reinhard, Kirchendisziplin, Sozialdisziplinierung und Verfestigung der konfessionellen
Fronten: Das katholische Reformprogram und seine Auswirkungen és Klaus Ganzer, Die
Trienter KonzilsheschliiRe und die papstliche Bemihungen um ihre Durchfuhrung wéhrend des
Pontifikats Clemensl V II1lI, Das Papsttum, die Christenheit und die Staaten Europas
1592-1605. Forschungen zu den Hauptinstruktionen Clemens’ V1II. (BDHIR 66, hrsg. v.
Georg Lutz), Tabingen 1994, 143 és 15-33; Flavio Rurale, Clemente VIII, i gesuiti e la
controversiagiurisdizionale milanese, La corte di Roma tra Cinque e Seicento. «Teatro» della
politica Europea. Atti del Convegno Internazionale di Studi (Roma, 22-23 marzo 1996)
(Biblioteca del Cinquecento 84, a c. d. Gianvittorio Signorotto - Maria Antonietta
Visceglia), Roma 1998, 323-366; Joseph Grisar, Die Reform der ,reservatio casuum' unter
Papst Clemens V111, Saggi Storici intorno al Papato (Miscellanea Historiae Pontificiae 21),
Roma 1959, 305-385; Stefania Macioce, Undique splendent. Aspetti della pittura sacra nella
Roma di Clemente V ili Aldobrandini (1592-1605), Roma 1990, 3-28. V 111. Kelemen ponti-
fikdtusara még J. A. F. Orbaan, Rome onda- Clemens V111 (Aldobmndini) 1592-1605, 's-Gra-
venhage 1920, féként 1-24.

2 KlausJaitner, De officio primario summipontificis. Eine Denkschrift Kardinal Beilar-
mins fur Papst Clemens V1II. (Sept.-Okt. 1600), Romische Kurie. Kirchliche Finanzen.
Vatikanisches Archiv. Studien zu Ehren von Hermann Hoberg I+l (Miscellanea Historiae
Pontificiae 45-46), Rom 1979, 11, 377-403.

2HubertJedin, Das Papsttum und die Durchfiihrung des Tridentinums (1565 bis 1605),
Reformation. Katholische Reform und Gegenreformation (Handbuch der Kirchenge-
schichte 4, hrsg. v. Erwin Iserloh - Josef Glazik - Hubert Jedin), Freiburg-Basel-Wien
1967, 521-560, 533. - E bevezet§ és az attekintést megkonnyitd fejezetben rendszerint nem
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idézem kiilon a kdvetkez6 dsszefoglalasokat, de megallapitasaikat, médszeriiket a hasznalt
és idézett résztanulmanyok tomor szintetizalasaban folyamatosan hasznositom: P o-C hia
Hsia, The World ofCatholic Renewal, 92-97; Bireley, The Refashioning o fCatholicism, 57-66.
70-71;Jaitner, Die papstliche Kirchenreformpolitik, 279-288; Jedin, Das Papsttum und die
Durchfiihrung, 521-560; és Burkhardt Roberg, Rom und Europa im Zeitalter der katholi-
schen Reform, Rom in der Neuzeit. Politische, kirchliche und kulturelle Aspekte (hrsg. v. R.
Elze - H. Schmidinger - H. S. Nordholt), Wien-Rom 1976, 53-71.

SEgy modellszintd, komplex elemzés: C. F. Black, Perugia and Papai Absolutism in the
Sixteenth Century, The English Historical Review 96 (1980) 509-539.

24 Minderre részletesen: Paolo Prodi, The PapaiPrince: One Body and Two Souls. The Papal
Monarchy in Early Modern Europe, Cambridge 1987, kulonésen 1-36. 102-122. 182-185 (ere'
detileg olaszul jelent meg: Il sovrano pontefice. Un corpo e due anime: la monarchia papale nella
prima eta moderna, Bologna 1982, én az angol forditast hasznaltam); [U6], Lo sviluppo
deirassolutismo nello Stato Pontificio, kiilondsen 70-86; valamintiean Delumeau, Politicaiand
Administrative Centralization in the Papal State in the Sixteenth Century, The Late Italian
Renaissance 1525-1630 (ed. by Eric Cochrane), New York 1970, 287-304; W olfgang
Reinhard, Papstfinanz und Nepotismus unter Paul V. (1605-1621). Studien und Quellen zur
Struktur und zu Quantitativen Aspekten des Pépstlichen Herrschaftssystems | (Pépste und
Papsttum 6 1), Stuttgart 1974; Joseph Grisar, Pé&pstliche Finanzen, Nepotismus und
Kirchenrecht unter Urban V III, Xenia Piana (Miscellanea Historiae Pontificiae 7), Roma
1943, 205-366; Peter Partner, 11 mondo della curia e i suoi rapporti con la citta, Roma, la citta
del papa. Vita civile e religiosa dal giubileo di Bonifacio V Il al giubileo di papa Wojtyla
(Storia d’ltalia. Annali 16, ac. d. Luigi Fiorani - Adriano Prosperi), Torino 2000, 203-240,
208-217.

BNéhany esettanulmany: Klaus W ittstadt, Atilio Amalteo (1606-1610). Bemiihungen
eines Nuntius um Katholische Reform, Von Konstanz nach Trient. Beitrage zur Geschichte der
Kirche von den Reformkonzilien bis zum Tridentinum. Festgabe fir August Franzen (hrsg.
v. Remigius Baumer), Minchen-Padeborn-Wien 1972, 695-711; Konstantin Maier, Die
Luzerner Nuntiatur und die Konstanza- Bischéfe. Ein Beitrag zum Verhaltnis Nuntius und
Ordinarius in der Reichskirche. Zur Erforschung der Luzerner Nuntiatur, Papsttum und
Kirchenreform. Historische Beitrage. Festschrift fur Georg Schwaiger zum 65. Geburtstag
(hrsg. v. Manfred Weitlauf- Karl Hausberger), St. Ottilien 1990,513-536; Patrick Braun,
Der Lausanner Bischoflean-Baptiste de Strambino (1662-1684) im Urteil der Luzerner Nun-
tiatur, Kirche, Staat und katholische Wissenschaft in der Neuzeit. Festschrift fir Heribert
Raab zum 65. Geburtstag am 16. Aldarz 1988 (hrsg. v. Albert Portmann-Tinguely),
Paderborn-Miinchen-Wien-Zurich 1988, 59-84.

26 A konkordatumok szévegkiadéasa a korszakra: Raccolta di Concordati su materie eccle-
siastiche tra la Santa Sede e le autorita civili. 1 098-1914, a c. d. Angelo Mercati, Citta del
Vaticano 1954, 168-233. 233-261. 261-282. 282-572. Habér a konciliarizmus utéani Gjabb vi-
ragkoruk leginkabb a 18. szazadra esett, jelent6ségiiket az allami kapcsolatok elsérend(iségét
szintén hangsulyozza: M atteucci, |l papato difronte altassolutismo, 673-676, 674, 4. j.

21Személy szerint I11. Pal (Farnese), IV. Pal (Carafa), XI. Led (de’ Medici), XV. Ger-
gely (Ludovisi, apja conte di Pompeio volt), X111. Ince (Conti), X1II. Benedek (Orsini).

BVII. Orban (Castagna), I1X. Kelemen (Rospigliosi), V 111. Sandor (Ottoboni), XI11. Ince
(Pignatelli), X1. Kelemen (Albani), XI1. Kelemen (Corsini), XIII. Kelemen (Rezzonico).

Dl1l. Gyula, 1. Marceli, IV. Pius, XI11. Gergely, XIV. Gergely, IX. Ince, VIII. Kele-
men, V. Pal, VI111. Orban, X. Ince, V1. Sandor, X. Kelemen X1. Ince és X1V . Benedek. (Az
elemzés id6hatara némi kerekitéssel a jezsuita rend torténetének elsd szakasza, amely kiva-
l6an alkalmas a kora Ujkori katolicizmus kronologikus modellezésére. Az 1769-ben tronra
1ép6 X1V . Kelemen ezért hianyzik a felsorolasbol. A kdtetiinkben majd tobbszér alkalma-
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zasra kerulé masik, 1500-1800-as id6hatar az iméntinél némileg dnkényesebb, de talan
Omagaért beszél.)

W olfgang Reinhard, Herkunft und Karriere der Pépste 1417-1965. Beitrage zu einer
historischen Soziologie der rémischen Kurie, Medelingen van het Nederlands Institut te Rome
38 (1976) 87-108, els6sorban 88. 93-94. 95. 98.

3LKul6n és hangsllyosan meg kell jegyezzem, hogy a szakirodalom alapjan tdbbszoér el6-
kerul§ 'klientura’, 'kliens’ kifejezés a magyar viszonylatban hasznélatos 'familiaris’ korabeli
jelentésmezgjének felel meg, és nem a mai zsurnaliszta, kdznapi hasznalatnak. Ugyanigy a
'patronalas’ sem értelmezhet6 'protekcid’-ként. Mig ugyanis e jelenségek a barokk kor altal
kdzmegegyezéssel elfogadott, természetesnek tartott jelenségek voltak, utébbiak sokszor
valéban a korrupci6 jegyeit hordozzak magukon.

2VH8. Wolfgang Reinhard, Papai Power and Family Strategy in the Sixteenth and
Seventeenth Centuries, Princes, Patronage and the Nobility (ed. by R. G. Asch - A. M. Birke),
Oxford 1991, 329-356; [UG6], Freunde und Kreaturen. ,Verflechtung” als Konzept zur Er-
forschung historischer Fuhrungsgruppen. Die rdémische Oligarchie um 1600 (Schriften der
Philosophischen Fachbereiche der Universitat Augsburg 14), Minchen 1979, 45-49
(Ausgewdhlte Abhandlungen, 289-310). Igen tipikus példa V. Pal csaladjaé, a Borgheséké,
lasd ugyancsak W olfgang Reinhard, Amterlauthahn und Familienstatus. Der Aufstieg des
Hauses Borghese 1557-1621, QFIAB 54 (1974) 328-427; ugyanez tdémdrebben, német és francia
parhuzamos jelenségek kozé illesztve: Kirche als Mobilitatskanal dei' frihneuzeitlichen
Gesellschaft, Standische Gesellschaft und soziale Mobilitat (hrsg. v. Winfried Schulze),
Minchen 1988, 333-351, 335-340 (Ausgewéhlte Abhandlungen, 53-76).

BAmi azutan nagyjabdl allandésult is. A 18. szdzadban 64, a 19. szdzadban 63.1, a 20. széa-
zadban pedig 66 év az atlagéletkor. Reinhard, Herkunft und Karriere da' Pépste, 99.

AReinhard, Herkunft und Karriere der Pépste, 87-108.

P Az Ujabb genealdgiai irodalombol kiemelkedik a papai és biborosi csaladok hihetetlen
nyomon kovethet6: Christoph Weber, Genealogien zur Papstgeschichte 1-V | (Pépste und
Papsttum 29 I-V 1), Stuttgart 1999-2002.

PBEz ugyancsak W olfgang Reinhard adatokban gazdag, szinte minden aspektust - és
sajat korébbi kutatasait - felolel6 tanulmanyanak kézponti gondolata. Reformpapsttum
zwischen Renaissance und Barock, Reformatio Ecclesiae (hrsg. v. Remigius Bdurner),
Paderborn 1980, 779-796 (Ausgewahlte Abhandlungen, 37-52); [U&], Nepotismus. Der
Funktionswandel einer papstgeschichtlichai Konstanten, Zeitschrift fir Kirchengeschichte 86
(1975) 145-185.

I A folyamatra példaul: John A. F. Thomson, Popes and Princes 1417-1517. Politics and
Polity in the Late Medieval Church (Early Modern Europe Today [1]), London 1980, 3-53 és
114 -142.

BBireley, The Refashioning ofCatholicism, 71-95 (The Church, the State and Religious Wars);
Macioce, Undique splendent, 31-46 (Bellarmino e la Monarchia pontificia universale).

PBireley, The Refashioning ofCatholicism, i. h.

40 A politika szekularizicidjanak szép elemzése papasagtorténeti dsszefiiggésben: C arl
Conrad Eckhardt, The Papacy and W orld-Affairs, Chicago 1937; a gyokerekre Hubert
Jedin, Religion und Staatsréson. Fan Dialog Trajano Boccalinis tiber di deutsche Galubensspaltung,
HJ 53 (1933) 305-319.

4' Miként ezt a jozefinista f6papok magatartéasa kristalytisztan illusztralja. Knut W alf,
Das bischofliche Amt in der Sichtjosephinischer Kirchenrechtler (Forschungen zur kirchlichen
Rechtsgeschichte und zum Kirchenrecht 13), KéIn-Wien 1975, kivaltképpen 61-67;
Elisabeth Kovacs, Die sterreichische Kirche am Ende desalten Reiches (1790-1806). Reflexionen
zum losephinismus”, AH P 33 (1995) 335-349.
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42Josef Metzler, Papstlicher Primat als pastorale Verantwortung und missionarischer
Auftrag infrihen Dokumenten der Propaganda-Kongregation, Konzil und Papst. Historische
Beitrdge zur Frage der hdchsten Gewalt in der Kirche. Festgabe fiir Hermann Tlchle
(hrsg. v. Georg Schwaiger), Minchen-Paderborn-Wien 1975, 373-386; Ujabban pedig
Giovanni Pizzorusso, Agli antipodi di Babele: Propaganda Fide tra immagine cosmopolita e
orizzonti romani (X V I1-X X secolo), Roma, la citta del papa, 479-518, 479-483 és 483-489.
- A missziés orientaci6 kozéppontba helyez6désének elsé jelei mar az Aidobrandini-
pontifikatus alatt megfigyelhet6k. V6.Josef M etzler, Die Missionsinitiativen und Unions-
bemiihungen in den Hauptinstruktionen Clemens' V 111, Das Papsttum, die Christenheit und
die Staaten Europas 1592-1605, 35-51.

43Po-Chia Hsia, The World of Catholic Renewal, 6-7 és 165-193; [U&], Mission und
Konfessionalisierung in Ubersee, Die katholische Konfessionalisierung, 158-165. Egy minden
aspektusra kiterjedd monogréafia: Sacrae Congregationis de Propaganda Fide memoria Rerum.
550 anni a servizio delle missioni 1622-1972. | 1-2: 1622-1700, ed. Josef Metzler, Rom-
Freiburg-Wien 1971-1972. E munkéanak, miként az 6riasi missziotorténeti irodalomnak - a
misszioszervezésnek szentelt 6hatatlan figyelem ellenére - csupan néhany elemét hasznosi-
tottam. A témakdrre és hazai dsszefliggéseire legUjabban és tovabbi alapos kdnyvészetiéi
lasd: Toth Istvan Gyorgy, Litterae missionariorum de Hungaria et Transsilvania (1572-1717) |
(Bibliotheca Academiae Hungariae - Roma, Fontes 4), Roma-Budapest 2002, 68-80; M o -
nar Antal, Katolikus misszidk a hodolt Magyarorszagon. I: 1572-1647 (Humanizmus és refor-
maéci6 26), Budapest 2002, 477-518.

44 E periddus elkulonilése viligosan megjelenik példaul a kdvetkezd két dsszefoglalas-
ban: Massimo Petrocchi, Roma nel Seicento (Storia di Roma 14), Roma 1970; és M ario
Caravale - Alberto Caracciolo, Lo Stato Pontificio da Martino V a Pio IX, Torino 1978,
415-448 (11 Seicento: magnificenze e depressione).
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1Az erre vonatkozé b6séges irodalombdl kevés kivételtél eltekintve csupan a rémai szerepre
vonatkoz6é munkékat hasznalom. A tobbit lasd: Bibliographie zum Westfalischen Frieden, hrsg.
V. Heinz Ducchardt (Schriftenreihe der Vereinigung zur Erforschung der Neueren
Geschichte 26), Munster 1996.

2Konrad Repgen, Die rdmische Kurie und der Westfalische Friede. Papst, Kaiser und Reich
(1521-1644) 11-2 (BDHIR 14-15), Tiibingen 1961-1965,11,164.

3Robert Bireley, The Thirty Years' War as Germany's Religious War, Krieg und Politik
1618-1648. Europaische Probleme und Perspektiven (Schriften des Historischen Kollegs,
Kolloquien 8, hrsg. v. Konrad Repgen - Elisabeth Muller-Luckner), Miinchen 1988, 85-106. -
A vallashéaboru tulajdonképpen a heterodoxia ellen irdnyulé haborud. A konfesszionélis problé-
mak katonai megoldasa érdekében a korai Ujkor folyaman mind a négy nagy felekezet élt vele.
Nem tévesztendd dssze a keresztes haboruval, hiszen a régi Eurdpa harcaihoz képest valami
egészen Ujat jelentett. Konrad Repgen, Was ist ein Religionskrieg?, Zeitschrift fur Kir-
chengeschichte 97 (1986) 334-349.

4 A probléma Gjabb elemzése: Georg Lutz, Roma e il mondo germanico nel periodo della
guena dei Trent’/Anni, La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 425-460, 429-432. A har-
mincéves haboru legljabb 6sszefoglalasai uo., 425, i. jegyzet; a papasag szerepének révid his-
toriografiaja és joszerével teljes konyvészete nemzeti ,mihelyek” szerinti bontasban szintén
uo., 426-429, 2-8. jegyzetek. A papai és vilagi érdekek koordinaciés problémaita 16-17. sza-
zad forduléjanak viszonylataban behat6an elemzi: Eckehart Stove, Haresiebekdmpfung und
Jragione di Stato”. Die Protestanten und das protestantische Lager in den Hauptinstruktionen
Clemens’ V 111, Das Papsttum, die Christenheit und die Staaten Europas 1592-1605, 53-66.

S5Magyar nyelven szép elbeszélés: zim anyi Vera, Lepanto, 1571 (Csatak), Budapest 1983.

6V0O. M. Bernard Barbiche, Lapolitique de Clément VI11 a | §ard de Ferrare en novembre
et dccembre 1597 et Texcommunication de César d'Este, Mélange d’Archéologie et d'Histoire 74
(1962) 289-328.

7Renzo U. Montini, Aspetti della politica interna e della politica estem allinizio del
pontificato di Clemente VI11, SR 7 (1959) 647-656, 653-656; M atteucci, Il papato difronte
allassolutismo, 677-679; a kérdésr6l tagabb perspektivaban: Fredeick J. Baumgartner,
Crisis in the French Episcopacy. The Bishops and the Succession of Henri IV, ARG 70 (1979)
278-301.

8Jaitner, Die Hauptinstruktionen ClemensiV I11., I, xii-xvii; Caravale-Caracciolo, Lo
Stato Pontiftcio, 406-414; a reformpapasag és kulondsen V 111. Kelemen nyugat-eurépai po-
litikjanak Ujabb értékelése: Bernard Barbiche, Clément VIII et la France (1592-1605).
Principes et réalités dans les instructions générales et les correspondances diplomatiques du Saint-
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Siege és Agostino Borromeo, Istruzioni generali e corrispondenza ordinaria dei nunzi:
obbiettiviprioritari e risultati concretidellapolitica spagnoladi Clemente V ili, Das Papsttum, die
Christenheit und die Staaten Europas 1592-1605, 99-117 és 119-234; Agostino Bor-
romeo, Clemente V111, Enciclopedia dei Papi Ill, 249-269, 254-255. - A harom, eredetileg
egyhdzi addra lasd a papaséag egyhazi bevételeivel és a spanyol kapcsolatokkal foglalkozé al-
fejezetet.

9La paix de Vervins 1598 (Société archéologique et historique de Vervins et de la
Thiérache), éd. par Claudine Vidal - Frédérique Pilleboue, h. n. 1998 (ismertetése:
AHP 37 [1999] 219-220); Borromeo, Clemente VII1, 256.

Példaul: C. M anfroni, Nuovi Documenti intorno alla legazione del cardinal Aldobmndini
in Francia (1600-1601). Tratti daltarchivio secreto Vaticano, ASRSP 13 (1890) 101-105.

1A még tdbbszor el6kerild uralkodo friss életrajza: Dieter Albrecht, Maximilian I von
Bayern 1575-1651, Munchen 1998.

2Borromeo, Clemente VII1, 258-259. A csészarvélasztas irant mutatott élénk kduriai fi-
gyelem egy korabbi hagyoméany szerves folytatasa volt. V6. Joseph Schmid, Die deutsche
Kaiser- und Konigswahl und die rdmische Curie in denJahren 1558-1620, HJ 6 (1885) 3-41.

V0. Domenico Caccano, La diplomazia della Controriforma e la coniata: dai piani del
Possevino alla «lungaguerra» di Clemente VII1, A S| 28 (1970) 255-281.

14 A részletes eseménytdrténet és pontos kimutatasok a résztvevékrél kaprazatos forras-
bazis alapjan: Florio Banfi, Gianfmncesco Aldobmndini magyarorszagihadivallalatai, Hadtor-
ténelmi Kozlemények 40 (1939) 1-33 és 213-228; 41 (1940) 143-156.

BAndrea Da Mosto, Ordinamenti militari delle soldatesche dello Stato romano nel secolo
XV, QFIAB 6 (1904) 72—133,102. Veress Endre kozlése szerint a ,hivatalos szdmadasok
az elsd és a harmadik péapai sereg koltségeirél fonnmaradtak, és 1.101,938 forint kiadast tiin-
tetnek fol”. Erdélyorszagi papai kdvetekjelentései V 111. Kelemen idejébdl (1592-1600) (Vatikani
Magyar Okirattar 11/3), Budapest 1909, xvii. - A pépai csapatok mar nem egyszer( ,keresz-
tény harcos”-ként, hanem a rémai ,,Anyaszentegyhaz katonaja”’-ként érkeztek a dunantuili
hadszintérre. Giampiero Brunelli, Soldati delpapa. Politica militare e nobilta nello Stato della
Chiesa (1560-1644) (Universita degli Studi Roma Tre. Dipartimento di Studi Storici Geogra-
fici antropologici. Studi e Ricerche 8), Roma 2003,101-132,104-111.

16Jan Paul Niederkorn, Zweifrontenkrieggegen die Osmanen. Iranisch-christliche Biindnis-
plane in der Zeit des ,Langen Tiirkenkriegs” 1595-1606, M IOG 104 (1996) 310-323; Carlos
Alonso, Una Embajada de Clemente V ili a Persia (1600-1609), AHP 34 (1996) 7-126.

7VII1l. Kelemen torokellenes politikajara a tizendt éves haborud idején: Jaitner, Die
Hauptinstruktionen Clemens’ V ili., I, xvii-xxn; L. F. Mathaus-Voltolini, Die Beteiligung
des Papstes Clemens V 111. an der Bekdmpfung dei' Turken in denJahren 1592-1595, RQ 15 (1901)
303-326 és 410-423; Burkhardt Roberg, Turkenkrieg und Kirchenpolitik. Die Sendung
Kardinal Madruzzos an den Kaiserhof1595 und zum Reichstag von 1594, QFIAB 65 (1985)
192-305; Peter Bartl, ,Marciare vaso Costantinopoli. Zur Turkenpolitik Klemens' V111,
Saeculuin 20 (1969) 44-56; [UG6], Der Turkenkrieg: Ein zentrales Thema der Hauptin-
struktionen und der Politik Clemens’ V111, Das Papsttum, die Christenheit und die Staaten
Europas 1592-1605, 67-76;Jan Paul Niederkorn, Die europdische Machte und der ,Lange
Turkenkrieg” Kaisa- Rudolfs I1. (1595-1606) (AOG 135), Wien 1993, 161-182; Elisabeth
Springer, Kaisa-Rudolfll., Papst Clemens V I11. und die bosnischen Christen. Taten un Untaten
des Cavaliere Francesco Antonio Bertucci in kaiserlichen Diensten in denlJahren 1594 bis 1602,
MOStA 33 (1980) 77-104; Borromeo, Clemente V 111, 259-260.

18Az adatot kdzli:Jean Delumeau, Vie économique et sociale de Rome dans la seconde moitié
du XVT siécle I- 11 (Bibliothéque de Ecoles Francaises d’Athénes et de Rome 124), Paris
1957-1959, 11, 762-763. Karolyi Arpad szamitasai szerint viszont a Szentszék csak a csaszari
csapatok zsoldjara kétmilli6 aranyseuddt koltott 1594-1605 kdzott. A ,Bécsi béke” és a harom
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kassai orszaggy(ilés. 1606. junius-december, Magyar Orszaggy(ilési Emlékek XII, Budapest
1917, 103-417, 138. 1605-1606 folyaman még szazharmincezer scudo érkezett ROmabol
Bécsbe. Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 21-23.

19A dontést a magyarorszagi hadi helyzettel foglalkozé Congregazione d'Ungheria aprilis
13-ai kedvez6 hatarozata el6zte meg. M atteo Sanfilippo, !roue X I, Enciclopedia dei Papi
111, 269-277, 275.

20Volker Reinhardt, Paolo V, Enciclopedia dei Papi 11, 277-292, 279-280.

2 Az olasz torténetiras a tizendt éves habordt mindmaig tragicheguerre d'Ungheria néven
nevezi. Stefano Andretta, Cerimoniale e diplomazia pontificia nel X V 11 secolo, Cérémonial
et rituel a Rome (X Ve X I1X csiécle) (Collection de I'Ecole Francaise de Rome 231, éd. par
Catherine Brice - Maria Antonietta Visceglia), Rome 1997, 202-221, 210.

2A torok politika fordulata: Niederkorn, Die europdische Méchte, 301-329; Massimo
Petrocchi, La politica della Santa Sede difronte allinvasione ottomana (1444-1718) Napoli
1955, 86-88; Karolyi, A ,Bécsibéke", 139-144; Petrocchi, Roma nel Seicento, 23-25.

2JPetrocchi, Roma nel Seicento, 21-22; a Sarpira vonatkozé tengernyi irodalom ismerte-
tésétdl eltekintek.

24 Gino Benzoni, Una controversia tra Roma e Venezia all'inizio del '600. La confermi del
patriarca, Studi Veneziani 3 (1961) 121-138.

5A velencei afférra és gyokereire: Pastor, Geschichte da- Papste X 11, 82-154; Ranke,
A papék torténete, 454-467; M atteucci, |l papato difronte allassolutismo, 682-687. Rein-
hardt, Paolo V, 287; az eseménytorténet szamos forrassal: Enrico Cornet, Paolo V e la
republica Veneta. Giornale dal 22. Ottobre - 9. Giugno 1607, Vienna 1859; Carlo Pio de
M agistris, Per la storia del componimento della contesa tra la Republica Veneta e Paolo V
(1605-1607). Documenti, Torino 1941, xvii-xlv; és tovabbi b&séges irodalommal: Stefano
Andretta, Clemente VII11 ela Repubblicadi S. Marco: conflittualita e tatticismi, Das Papsttum,
die Christenheit und die Staaten Europas 1592-1605, 77-98; Jaitner, Die Hauptin-
struktionen Clemens’ VII1., I, xxii-xxiii.

BReinhardt, Paolo V, 287-288. Spanyolorszag még tobbszor el6keruld elerétlenedésére
kulpolitikai 6sszefliggésben: John. H. Elliott, Foreign Policy and Domestic Crisis: Spain,
1598-1659, Krieg und Politik, 185-202.

ZIRepgen, Die romische Kurie und da- Westfalische Friede, | 1, 160-161. A Borghese-papa
kulpolitikdjanak modern feldolgozéasat nein ismerem, val6szin(leg ilyen nincs is. A fonto-
sabb eseménytorténet pozitivista igényl rekonstrualasa: Pastor, Geschichte der Pépste X 11,
275-314. 498-583; és a pontifikatus dsszefoglalasa: M ichele Monaco, Lefinanzepontificie al
tempo di Paolo V (1605-1621). Lafondazione delprimo banco pubblico in Roma (Banco di Santo
Spirito), Lecce 1974, 57-119; Jedin, Europaische Gegenreformation, 652-657; s még Franz
Bosbach, Die Habsburger und die Entstehung des DreiRigjahrigen Krieges. Die ,Monarchia
Universali™v, Krieg und Politik, 151-168.

2BEgy modellszintd, alapos elemzés: Ingo Stader, Herrschaftduro Verflechtung: Perugia
unter Paul V (1605-21). Studien zurfrihneuzeitlichen Mikropolitik im Kirchenstaat (Beitrage
zur Kirchen- und Kulturgeschichte 5), Frankfurt a. Main-[usw.] 1997.

OAmikor 1614. november 14-én Xantenban Brandenburg és Pfalz-Neuburg ideiglene-
sen megegyezettlJulich, Kleve, Berg, Mark és Ravensberg statusarol, voltaképpen két évti-
zedes ellentétet zartak le, amely sok tekintetben a harmincéves habora birodalmi konfliktu-
sainak el6képe volt. Burkhardt Roberg, Papstliche Politik am Rhein. Die romische Kurie und
derliilich-Klevische Eibfolgstreit, Rheinische Vierteljahresblatter 41 (1977) 63-87.

,OW olfgang Reinhard, Ein rémisches Gutachten vomJu li 1612 zur Strategie der Gegen-
refonnation im Rheinland, RQ 64 (1969) 168-190.

3 Silvano Giordano, Aspettidipolitica ecclesiastica e riforma religiosa nelle istruzionigenerali
di Paolo V, Kurie und Politik, 236-271.
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2P Legécidja iratai: Johannis Garziae Millini ad cardinalem Burghesium epistulae e legatione
apud imperatorem anno 1608 datae (Epistulae et acta nuntiorum apostolicorum apud im-
peratorem 1592-1628 4, 111 2), ed. Elena Linhartova, Pragae 1946.

BTusoR Péter, Az 1608. évimagyar torvények a romai inkvizicio el6tt: 11. Matyaskikozosité-
se, Aetas 2000, 4, 89-105.

3 SzElséséges, de jellemz6 példa, hogy a titkos tanacs korabbi elndkét, a protestansokkal
megegyezést keres§ Melchior Kiesi biborost 1. Ferdindnd egyenesen bdrténbe vetette.
lgaz, ezzel viszont éveken keresztil nem csekély fejtorést okozott a Kurianak. Johann
Rainer, Der ProzeRgegen Kardinal Kled, RHM 5 (1961/62) 35-163.

HReinhardt, Paolo V, 287-288.

BAlexander Koller, Gregorio XV, Enciclopedia dei Papi Ill, 292-297, 293.

37Hacsak nem szamolunk a Borghese-part jeldltjével, a szintén bolognai Pietro Campori-
val. Az (j egyhazfé nevét egyébként els6 partfogéjarél, a naptarreform papajarol vette. Uo.

BDieter Albrecht, Die deutsche Politik Papst Gregors XV . Die Einwirkung der pépstlichen
Diplomatie au fdie Hauser Habsburg und Wittelsbach 1621-1625 (Schriftenreihe zur bayerischen
Landesgeschichte 53), Miinchen 1956,1-104; [U&], Der Heilige Stuhlund die Kurtibertragung
von 1625, QFIAB 34 (1954) 236-249; [U&], Die auswartige Politik Maximilians von Bayern
i618-1655 (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften 6), Gottingen 1962, 62-66; Klaus Jaitner, Kurie und Politik - Der
Pontifikat Gregors XV ., Kurie und Politik, 1-16, 7-8; Repgen, Die rémische Kurie und der
Westfilischc Friede, | 1, 161-162.

Pstanislav Petr, L analisi dei manoscritti di argomento boemistico nella Biblioteca Vaticana,
Bolletino dell'lstituto Storico Ceco di Roma 11l (a c. d. Zdenka Hledikova), Praga 2002,
56-70,59-61.

40 Az 6sszeg felét a tizenkét italiai szerzetes-kongregacié befizetéseibdl fedezték. Rein -
hardt, Paolo V, 284.

41 A harmincéves héaboru elejének pépai politikajara és a segélyekre: Joseph Schnitzer,
Zur Politik deshl. Stuhlesin der ersten Halfte des Dreif3igjahrigen Krieges, RQ 13 (1899) 151-262,
151-171; Albrecht, Die auswartige Politik Maximilians, 31-39. 62-66. 78-80. [U&], Zur
Finanzierung des Dref3igj &brgen Krieges. Die Subsidien der Kuriefi r Kaiser und Liga 1618-1655,
Zeitschrift fur bayerische Landesgeschichte 19 (1956) 534-567, 535-545; Lutz, Roma e il
mondo germanico, 432.

42 A Pietro Aldobrandini (személye nem tévesztendd 6ssze a korabbi biboros nepossal)
részére haromezer gyalogos fogadasara adott utasitas egy masolata: Osterreichisches Staats-
archiv (OStA), Flaus-, Flof- und Staatsarchiv (HHStA), Flandschriftensammlung, ms. W
780, fol. 302r-306n Kiadva: KlausJaitner (Hrsg.), Die Hauptinstruktionen Gregors XV .
fur die Nuntien und Gesandten an den europdischen Furstenhofen 1621-1625 (Instructiones
Pontificum Romanorum), Tlbingen 1997, 737skk. Matteo Pini fizet6mester (pagatore)
instrukcioja viszont publikalatlan maradt: OStA HH StA Handschriftensammlung, ms. W
780, fol. 308r-31ov

43Csehorszag katolizalasara szamos adat: Ignatius Kollmann (ed.), Acta Sacrae Con-
gregationis de Propaganda Fide resgestas Bohémicas illustrantia |- 11, Pragae 1923-1954. Carafa
nuncius szerepérdl cseh vonatkozasl valogatott jelentéseinek kozzététele el6tanulmanya-
ként egy rovid attekintés: Pavel Balcarek, Le nunziature di Carlo Caraffa deglianni1621-1628
e la loro accessibilita di edizione, Bolletino dell'Istituto Storico Ceco di Roma Il1, 71-90.

44Koller, Gregorio XV, 293-294; Po-Chia Hsia, The World of Catholic Renewal,
126-130.

45 A veltlini konfliktust és kdvetkezményeit szamos korabbi és kurrens munka targyalja,
igy példaul: Georg Lutz, Kardinal Giovanni Francesco Guidi di Bagno. Politik und Religion im
Zeitalter RichelieusundUrbans V 111. (BDHIR 34), Tubingen 1971,19-26.46-60; Albrecht,
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Die auswartige Politik Maximilians, 145—50;Jaitner, Die Hauptinstruktionen Gregors XV .,
13-29; Schnitzer, Zur Politik des hl. Stuhles, 170-180; Pastor, Geschichte der Papste X I11,
266-299; Ranke, A papak torténete, 545-550.

46 A péapai neutralita teorémajanak és a politikai konfliktusok kapcsolatanak, gyodkerei-
nek altalanos elemzése: Prodi, The Papal Prince, 177-181.

47Koller, Gregorio XV, 293-294. XV. Gergely Habsburg- és vallaspolitikajara lasd
még:Jaitner, Die Hauptinstruktionen Gregors X V ., 9-53; Pastor, Geschichte der Papste X I11,
151-224; reformprogramjéra, pontifikatusa bels6 jellemzé&ire, személyiségére: Jaitner, Die
Hauptinstruktionen Gregors XV ., 54-63 és 67-105.

48Georg Lutz, Urbano VI, Enciclopedia dei Papi 111, 298-321, 302-303.

49Petrocchi, La politica della Santa Sede, 88.

50M aria Antonietta Visceglia, Giubilei tra pace eguerre (1625-1650), RM C 5 (1997)
431_474, 436~456.

5 Andreas Kraus, Die auswartige Politik Urbans Vili. Grundziige und Wendepuntke,
Mélanges Eugéne Tisserant IV (ST 234), Citta del Vaticano 1964, 407-426, 410-411;
Lutz, Urbano VIII, 304-305.

RLutz, Kardinal Giovanni Francesco Guidi di Bagno, 19-26.

s Lutz, Kardinal Giovanni Francesco Guidi di Bagno, 46-60; Albrecht, Die auswartig:
Politik Maximilians, 145-150; Schnitzer, Zur Politik des hl. Stuhles, 170-180; Pastor,
Geschichte der Papste X 111, 266-299; Ranke, A papak torténete, 545-550; Lutz, Urbano VIII,
304-305.

5 Uo.

Duo.

%Visceglia, Giubilei tra pace eguerre, 436-456; Lutz, Urbano VIII, 305. A prefektusi
cim elismertetése a nunciusi jelentések unos-untalan visszatér6 téméja lett. M aria Antoni-
etta Visceglia, Il cerimoniale come linguaggio politico. Su alcuni conflitti diprecedenza alla corte
di Roma tra Cinquecento e Seicento, Cérémonial et rituel a Rome, 117-176,154-162 és 168-170
(=M aria Antonietta Visceglia, La citta rituale. Roma e le sue cerimonie in eta moderna [La
corte dei papi 8], Roma 2002,119-190: Conflitti diprecedenza aliti corte di Roma tra Cinquecento
e Seicento); és még Pio Pecchiai, 1Barberini (Archivi d’Italia e Rassegna Internazionale degli
Archivi 5) Roma 1959, i66-i68és 169-174.

57 Az 6sszezdrrenésre az ifjabb Eggenberg herceg igynevezett oboedientia-legécidja alkal-
maval kerilt sor, amelynek keretében az Uj csaszar engedelmességét fejezte ki a papa irant.
Ez az aktus egyébként mar 111. Frigyes 6ta nem volt hijan a feszlltségnek. 1577-ben példaul
1. Rudolfjékora késéssel és csupan gy volt hajlandé innepélyes kovetséget kiilldeni Réma-
ba, hogy az egyedil ,alazatat” mutassa ki az Apostoli Szék felé. Az oboedientia kifejezését
mindenképpen kerilte, amibe X111. Gergely kénytelen-kelletlen beletér6dott. Friedrich
Noack, Das Deutschtum in Roma seit dem Ausgang des Mittelalters, Berlin-Leipzig 1927,108;
Alexander Koller, Der Konflikt um die Obddienz Rudolfs I 1. gegenuber dem HI. Stuhl, Kurie
und Politik, 148-164.

MBLutz, Kardinal GiovanniFrancesco Guidi di Bagno, 117—28—132—43—155.160-313; azan-
gol-szentszéki kapcsolatokra dsszefoglaléan Petrocchi, Roma nel Seicento, 17-19.

P Az események: Kraus, Die auswartige Politik Urbans V111, 412-414.

B0 Egy forraskiadas Réma feleméas hozzaallasara a jogilag ugyan megkérdéjelezhetetlen,
politikai szempontbél viszont nem tul szerencsés rendelkezéshez: Konrad Repgen, Lukas
Holstenius als politischer Gutachter in Rom. Eine unbekannte Denkschrift aus der Zeit des
Restitutionsedikts, QFIAB 39 (1959) 342-352.

6 Wallensteinre és kivaltképpen 1634. évi meggyilkoltatasara rémai forrasok alapjan:
Georg Lutz, Wallenstein, Ferdinand I1. und der Wiener Hof. Bemerkungen zu einen erneuten
Beitrag zur alten Wallensteinfrage, Q FIAB 48 (1968) 207-243; illetve Ciriaco Rocci huncius
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idevago jelentéseit kozli: Pavel Balcarek, Chebska exekuci ve svétle korespondence s Fimskou
Kurii, Pocta Josefu Kollomannovi. Sbornik k Zivotnimu jubileu (hrsg. v. Alena Pazde-
rova), Prag 2002, 6-45 és 287-288 (Die Egerer Exekution im Lichte der Korrespondenz mit der
romischen Kurie), 26-45.

& A svédek motivacidira: Sven Lundkvist, Die schwedischen Kriegs- und Friedensziele
1632-1648, Krieg und Politik, 219-240.

8A mantovai konfliktusra és kontextusara tovabbi irodalommal még: Robert Bireley,
Religion and Politics in the Age of the Counterreformation. Emperor Ferdhumd 11, William
Lamormaini S.J., and the Formation of Imperial Policy, Chapel Hill 1981, 94-100; Lutz,
Kardinal Giovanni Francesco Guidi di Bagno, 314-408 (kulondsen 314-325); Albrecht, Die
auswartige Politik Maximilians, 204-210; Schnitzer, Zur Politik des hl. Stuhles, 190-195;
Pastor, Geschichte der Papste X I11, 366-407; Ranke, A papak torténete, 558-573.

64Ez utébbi spanyol korméanyzatara: Gianvittorio Signorotto, Milano Spagnola.
Guerra, istituzioni, uomini digoverno (1635-1660) (Saggi Sansoni), Milano 1996, 25-105 és
160-170.

&Lutz, Roma e il monda germanico, 434-435; a papai-Habsburg-viszony attekintése
Petrocchi, Roma nel Seicento, 19-21.

& Nuntiatur des Pallotto (1628-1630) I-11 (Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst
erganzenden Aktensticken IV 1-2), hrsg.v. Hans Kiewing, Berlin 1895-1897,1 123, n. 46,
1.j.; L 123.157. 11, 94-95. 98.176.184. 390; Bireley, Religion and Politics, 94-100.

67Lutz, Urkano VIII, 305-306.

&8Lutz, Kardiiwl Giovanni Francesco Guidi di Bagno, 340-410; a pépai diplomacianak a
megel6z6 évek angol-spanyol-francia hazassagi és szovetségi tervekben tanusitott magatar-
tasara uo., 113-313; Albrecht, Die auswartige Politik Maximilians, 106-127; Jaitner, Die
Hauptinstruktionen Gregors XV ., 30-40.

8 A bajor-francia titkos szdvetség megkdtésében jatszott papai szereprél: Dieter Alb-
recht, Diekurialen Anweisungenfii r den Nuntius Rocci zum Regensburger Kurflirstentag 1630,
QFIAB 35 (1955) 282-289; [U6], Die auswartige Politik Maximilians von Bayern, 211-302;
Repgen, Die romische Kurie und der Westfalische Friede, | 1, 191-239; dsszefoglaléan: Kraus,
Die auswaértige Politik Urbans V 111, 415-418.

7 Roma és nunciusa emellett a Birodalom vallaspolitikai viszonyainak rendezésére tett
csaszari kisérleteket felt(ing passzivitassal szemlélte. Uo.

N Lutz, Urbano VIII, 305-306.

RLutz, Urbano VIII, 305-306.

BA fontosabb események: Fritz Dickmann, Der Westfdlische Frieden, Miinster 1959,
59-65-70-77.

TAAlbrecht, Zur Finanzierung des DreRigjahrigen Krieges, 545-566; Lutz, Roma e il
mondogermanico, 436-437. Az 1632-1635 kozotti papai segélypolitika Gjabb forrasok alapjan
torténd részletes attekintésében Georg L u tz asegélyek folydsitasat 1634 nyarara gyakorla-
tilag befejezettnek mondja, s értékiiket csupan 477 000 scuddra teszi. Die papstlichen
Subsidienfiir Kaiser und Liga 1632-1635. Zahlen und Daten zu denfinanz- und bilanztechnischen
Aspekten, Staat, Kultur, Politik. Beitrage zur Geschichte Bayerns und des Katholizismus.
Festschrift zum 65. Geburtstag von Dieter Albrecht (hrsg. v. W. Becker - W. Chrobak),
Kallmuinz 1992, 89-105; [U6&], Urbano V 11, 306.

BDelumeau, Vie économique et sociale de Rome, 11, 829-836.

77 A magisztratus 1632. aprilis 22-ei dekrétuma kiadva: Ferdinand Gregorovius, Urban
VI, im Widerspruch zu Spanien und dem Kaiser, Stuttgart 1879, 138-139, n. 13.

77 Az esztergomi érsek kiildetésérél tovabbi irodalommal: Tusor Péter, Pazmany alland6
rémai kovetségének terve 1632-1634, Pazmany Péter és kora (Pazmany Irodalmi Mdhely, Ta-
nulméanyok 2, szerk. Hargittay Emil), Piliscsaba 2001,151—475.



276 Jegyzetek

BRendkivil jellemz6ek azok az érvek, amelyekkel Rémaban a ligaba val6 belépést, illet-
ve egy szamottevd pénzsegély kiutalasat elutasitottdk. Konrad Repgen, Finanzen, Kir-
chenrecht und Politik unter Urban V I11. Eine unbekannte Denkschrift aus dem Friihjahr 1652, RQ
56 (1961) 62-74.

MA harmincéves haboru svéd szakaszaban folytatott papai politika részleteire (benne
Borgia tiltakozasara, PA&zmany kovetségére): Stephan Ehses, Papst Urban V I11. und Gustav
Adolf, HJ 16 (1895) 336-341; Gregorovius, Urban VIII. im Widerspruch, 1-164 (Borgia pro-
testansanak szovege kiadva: 123-124); Bireley, Religion and Politics, 169-208; Lutz, Kardinal
Giovanni Francesco Guidi di Bagno, 484-707; Albrecht, Die auswartige Politik Maximilians,
303-377; Lutz, Romaeil mondogermanico, 435-437 és 452-453; Schnitzer, Zur Politik desbl.
Stuhles, 212-250; Pastor, Geschichte der Papste X 111, 419-501; egy kozérthetd attekintés:
Dieter Albrecht, Richelieu, Gustav Adolfund das Reich (Janusbiicher. Berichte zur Welt-
geschichte 15), Minchen-Wien 1959.

8 Pazmany Péter... 6sszegydjtott levelei /-//, kiad. Hanuy Ferenc, Budapest 1910-1911,
I, n. 734, 284.

g A titkos papai diplomécia ezen ismérveir6l: Georg Lutz, Glaubwirdigkeit und Gehalt
von Nuntiaturberichten, Q FIAB 53 (1973) 228-275, 245-253; [U6], Roma e il mondo germénico,
435-436; osszefoglaléan: Kraus, Die auswartige Politik Urbans V111, 419.

@A kovetek utasitasa, amely kristalytisztan megfogalmazza a rémai allaspontot, kiadva:
Quintin Aldea, Espafa, el Papadoy el Imperio durante la Guara de los treinta afios. 11:
Instrucciones a los Nuncios Apostdlicos en Espafia (1624-1652 ), Miscellanea Comillas 39 (1958)
276-296; illetve még 297-318 (Pazmany kovetségének Osszefiiggésében kiilondsen 318).

831633-1635 kozott toszkan javaslatra mar konkrét szovegtervezet készilt a papa iranyi-
tasaval csak olasz résztvevdkbdl &ll6 liga megkotésére, amely azonban kizarolag defenziv jel-
legli lett volna, és kivaltképpen a franciakkal és a torékokkel nem kivant konfrontaciot, s
amit érthetd modon a spanyolok hevesen, s6t valamennyire még a franciék is elleneztek.
Antonio Panella, Unalegaitaliana durante laguara dei TrentAnni, ASI 94 (1936) 3, 3-36 és
95 (1937

84 Példaként a 86. jegyzetben idézend6 irodalom hozhat6 fel.

8,V6. Dickmann, Der Westfalische Frieden, 77-87; s még Hermann 'Weber, Vom
verdeckten zum offenen Krieg. Richelieus Kriegsgrinde und Kriegsziele 1654/55, Krieg und
Politik, 203-218.

&K onrad Repgen, Die Hauptinstruktion Ginettisfiir den Kélner KongreR (1656), QFIAB
34 (1954) 250-287; Auguste Leman, Urbain V 111 et les origines du congrés de Cologne 1656,
RHE 19 (1923) 370-383.

gVo. a 90. jegyzetet.

BMenetiket ismerteti: Dickmann, Der Westfalische Frieden, 189-493.

&L utz, Urbano VIII, 306-307.

9 Lasd példaul az 1639 folyaméan Parizsba, Bécsbe és Madridija kildott harom rendkivi-
li nunciusnak (Scotti, Mattéi, Fachinetti) adott instrukciokat: Pierre Blet (éd.), Corres-
pondance du nonce en France Ranuccio Scotti (1659-1641) (Acta Nuntiaturae Gallicae 5), Rome
1965, 58-90.

A V0. Repgen, Die romische Kurie und der Westfalische Friede, | 1, 391-534; Kraus, Die
auswartige Politik Urbans V 111, 420-425.

PBireley, Religion and Politics, 209-230; a pragai békér6l Repgen, Die rémische Kurie und
dm Westfalische Friede, 11, 239-388.

RBA gesztus legf6bb mozgatérugdja talan ezittal is egy protestans csaszar mumuséatol
valé félelem volt. A papa az 1637. janudr 12-ei titkos konzisztériumon fogadta el a valasztast,
dontott tdvozl6 bréve kildésérdl, és elrendelte a Sixtus-kapolndban az ilyenkor hagyoma-
nyos oratio pro gratiarum actione mondasat. Ugyanakkor a romai magisztratus altal tervbe
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vett Unnepségeket megtiltotta, mondvan, Romaban valéjaban 6a kiraly. Auguste Leman,
Le Saint-Siege et I'élection impériale du 22 décembre 1636, RHE 34 (1938) 542-555, 553.

94 Lutz, Romaeil mondogermanico, 438-439. A péapai-francia kapcsolatokra az 1630-as
évek méasodik felében még példaul: Joseph Bergin, Cardinal de la Rochefoucauld. Leadership
and Reform in the French Church, New Haven-London 1987, 81-82; illetve egy kevésbé kriti-
kus attekintés: M atteucci, llpapato difronté allassolutismo, 692-695.

% A padre commune ideajanak atpolitizalodasat részleteiben bemutatja: P rodi, The Papai
Prince, 157-181.

% i/o.

97 A szdmos historiografiai értékelés kozil a fenti, legink&bb helytallénak gondolt elem-
zés egyfel6l nagyrészt azokon az Ujabb szempontokon alapszik, amelyeket Quintin Aldea
fogalmazott meg - a périzsi nunciataraval folytatott levelezés és spanyol allamtanécsi jegy-
z6konyvek felhasznélasaval - VI11. Orban L. von Pastor &ltal meglehetds apoldgiaval in-
terpretélt politikajanak atértékelésére. La neutralidad de Urbano V 111 en los afios decisivos de la
Guerra de los Treinta afios (1628-1632), Hispania Sacra 21 (1968) 155-178 (V111. Orban és a
francia itliai jelenlét: 161-164; mantovai 6rokdsodési habora: 164-174; a titkos bajor-fran-
cia megéllapodas: 174-178). Masfel6l pedig béségesen merit Georg Lutz VIII. Orban
pontifikatusarol irt kivalé dsszefoglalasdbdél: Rom und Eurépa wahrend des Pontifikats
Urbans V 111. Politik und Diplomatie. Wirtschaft und Finanzen. Kultur und Religion, Rom in dér
Neuzeit, 72-167, 74-78. 85-90. - Lutz e tanulmanyanak szemléletét, médszerét és megal-
lapitasait nemcsak a papasdg 17. szazadi kulpolitikdjanak, hanem az egyhézpolitika és
-korméanyzat, az Egyhazi Allam belsé viszonyainak attekintésében is folyamatosait haszno-
sitom.

®Blean Delumeau, Le progrés de la centralization dans | 'Etat pontifical au XV le siécle,
Revue Historique 226 (1961) 399-410, 399-400.

MDA montékkal a papai allamhaztartas kapcsan majd kozelebbrél is megismerkedhe-
tunk.

' A castroi haborl eseménytorténete: Pastor, Geschichte der Pdpste X 111, 848-88;
Ranke, A papak torténete, 585-601; Pecchiai, | Barberini, 176-177; Brunelli, Soldati dd
papa, 241-272; Lutz, Urbano V III, 312-313; Laurie Nussdorfer, Civic Politics in the Rome of
Urban V111, Princeton 1992, 205-227.

0 Uo.

,nl Uo.

1BLutz, Urbano VIII, 315-316.

4.0 livier Poncet, Innocenzo X, Enciclopedia dei Papi Il11, 321-335, 324-325. ,,Sem nem
fényes, sem nem szerencsés” pontifikatusdnak feldolgozésai: Ignazio Ciampi, Innocenzo X
Pamphili e la sua corte, Roma 1878, féként 1-114; HubertJf.din, Européische Gegenreformation
und konfessioneller Absolutismus (1605-1655), Reformation. Katholische Reform und Gegen-
reformation, 650-683, 659-666; Pastor, Geschichtedér Papste X1V, 15-299; Ranke, A papak
torténete, 602-607; Donata Chiomenti Vassai.li, Donna Olimpia 0 del nepotismo nel Seiceuto.
La donna oeper un decenniogoverno lo Stato pontificio, Milano 1980, 64-255; valamint Rodén
alabb idézend6 konyve (51-57).

1B A részletek: Henry Coville, Etude sur Mazarin et ses démélés avec la pape Innocent X
(1644-1648) (Bibliothéque de I’'Ecole pratique des Hautes Etudes. Sciences H istoriques et
Philologiques 210), Paris 1914, 2-24. 25-47. 48—%3. 95-118; Eckhardt, The Papacy and
W orld-Affairs, 53-163, leginkédbb 101-114; Chiomenti V assalli, Donna Olimpia, 81-93.

Coville, Etudesu Mazarin, 141-160 és 161-169; Vittorio Tornetta, La politica del
Mazzarino verso il papato (1644-46), ASI 99 (1941) 86-116 és 100 (1942) 95-134; Poncet,
Innocenzo X, 326-327. Lasd még a nepotizmussal foglalkoz6 1V. fejezetet.

107 Poncet, Innocenzo X, 329; Chiomenti \Assalli, Donna Olimpia 117-121.
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18BPoncet, Innocenzo X, 330; Chiomenti Vassalli, Donna Olimpia, 94-98.

109 Poncet, Innocenzo X, 331.

Az események Contelori életrajzdban: Dizionario Biogiafico degli Italiani X X VV 111, a c.
d. Istituto della Enciclopedia Italiana, Roma 1983, 336-341, 339 (F. Petrucci).

Giancinto Gigli: Diario Romano (1608-1670), a c. d. Giuseppe Ricciotti, Roma 1958,
268 (1645. majus).

wPetrocchi, Lapolitica della Santa Sede, 88-89; Ekkehard Eickhoff, Venedig, Wien und
die Osmanen. Umbruch in Stidosteuropa 1645-1700, Miinchen 1970, 32-34 éspassim-, Poncet,
Innocenzo X, 328-329; atfogdan: Petrocchi, Roma nel Seicento, 25-28.

13T usor Péter, Jakusith Gyorgy romaikovetjarasa 1644-45-ben (A magyar rendek kisérlete
a Szentszék bevonéasara a torok és az erdélyiprotestantizmus ellenifegyveres harcba), Hadtorténel-
mi Kodzlemények 113 (2000) 237-268. Az iratot épphogy emliti: W alter Friedensburg,
Regesten zur deutschen Geschichte aus der Zeit des Pontifikats Innozenz' X . (1644-1655], QFIAB
4 (1902) 236-285. 5 (1903) 60-124 és 207-222. 6 (1904) 146-173. 7 (1905) 121-138, 254.

ll4Chiomenti Vassal li, Donna Olimpia, 144-147; Poncet, Innocenzo X, 328.

15Atfogéan: Eckhardt, The Papacy and World-Affairs, 53-163; M atteucci, 1l papato di
fronte altassolutismo, 697-699; és Repgen tobbszor idézett klasszikus monogréfiaja.

116 Jedin, Européische Gegenreformation, 664-665. Az utasitasok filoldgiai igény(i elemzé-
se: Konrad Repgen, Fabio Chigis Instruktionfii r den Westfalischen Friedenskongrel3. Ein Beitrag
zum Kariaién Instruktionswesen in DreRigjiHmgen Krieg, RQ 48 (1953) 79-116; Chigi nuncia-
tarajanak iratai: La nunziatura di Fabio Chigi (1640-1651) (Miscellanea della Deputazione
Romana di Storia Patria 14), ac. d. Vlastimil Kybal - G. Incisadella Rochetta, Roma
1943; személyes feljegyzései: Diarium Chigi 1659-1651 (Acta Pacis Westphalicae ser. 3, Abt.
C, I), hrsg. v. Konrad Repgen, Miinster 1984; a protestalas tervének genezise és datalasa:
Konrad Repgen, Wartenberg, Chigi und Knéringen imJahre 1645. Die Entstehung des Plans
zum pépstlichen Protest gegen den Westphalischen Frieden als quellenkundliches und methodisches
Problem, Dauer und Wandel der Geschichte. Aspekte europdischer Vergangenheit. Festgabe
fur Kurt von Raumer (hrsg. v. Rudolf Vierhaus - Manfred Botzenhart), Miunster 1966,
213-268.

17 A protestalas fogantatasara még: Repgen, Die romische Kurie, 1, 12-29  helyenként;
Dickmann, Der Westfélische Frieden, 456-464.

8 Legljabb kiadasa az angyalvarbeli ,eredeti” példany alapjan és ennek biréalata a szo-
26. November 1648. Edition, AHP 31 (1993) 293-305; Konrad Repgen, Drei Korollarien zum
Breve ,Zelo domus D el' (26 November 1648): Editionstechnik, Nachdrucksgeschichte, Vorgeschichte,
AHP 33(1995) 315-334; korébbi szévegelemzése: [UG], Die Proteste Chigis und der papstliche
Protest gegen den Westfalischen Frieden (1648-1650). Vier Kapitel iiber das Breve ,Zelo domus
Der", Staat, Kirche, Wissenschaft in einer pluralistischen Gesellschaft. Festschrift zum 65.
Geburtstag von Paul Mikat (hrsg. v. Dieter Schwab etall), Berlin 1989, 623-647.

19E megallapitast tAmasztjak ala Chigi tiltakozasanak kifejezései is (,repugno, resisto et
contradico atque... protestor...”). Hans Jurgen Becker, ,Protestatio. Protest”, Zeitschrift fur
Historische Forschung, 1978, 385-412, 403-405.

20Poncet, Innocenzo X, 329-330.

2 Konrad Repgen, Derpépstliche Protestgegen den Westfalischen Frieden und die Friedens-
politik Urbans V 111, HJ 75 (1956) 94-122; Lutz, Roma e il mondogermanica, 456-460; tdgabb
perspektivakban: Prodi, The Papal Prince, 157-181.

2 A pépai Kuria maig hato bels6 szellemiségének kialakulasat elindit6 mozgalom Ujabb
feldolgozésa: M arie-Louise Rodén, Cardinal Decio Azzolino, Queen Christina of Sweden and
Squadron Volante. Political and Administrative Developments at the Roman Curia 1644-1692,
Aun Arbor 1993, az altalanos értékelés: 34-50; Gianvittorio Signorotto, The Squadrone
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Volante: , Independent” Cardinais and Eurpoean Politics in the Second H alf of the Seventeenth
Century, Court and Politics in Papai Rome, 1492-1700 (Cambridge Studies in Italian
History and Culture, ed. by Gianvittorio Signorotto - Maria Antonietta Visceglia),
Cambridge 2002,177-211, kiléndsen 181-182. (Bar nem torténik ra hivatkozas, a kotetaLa
cortedi Roma... roviditett, helyenként Gjabb tanulmanyokkal bévitett valtozata. Az atfedé-
sek kozll egy-két cikket, mint példaul ezt, kdnnyebb angol nyelvezete miatt innen hasz-
naltam.)

BM ario Rosa, Alessandro VI, Enciclopedia dei Papi I11, 336-345, 338.

24Signorotto, The Squadrone Volante, 187-190 és 190-194.

15Chigi kolni nunciatarajara a korabbiak mellett lasd még: Hendrick van Bergh,
Botschafter des Papstes. 400 Jahre Nuntius in Deutschland, Berg 1984, 140-157; Konrad
Repgen, Die Finanzen des Nuntius Fabio Chigi. Ein Beitrag zur Sozialgeschichte der rémischen
Fuhrungsgruppe im 17. Jahrhundert, Geschichte. Wirtschaft. Gesellschaft. Festschrift fur
Clemens Bauer zum 75. Geburtstag, Berlin 1975, 229-280; M arcel Albert, Nuntius Fabio
Chigi und die Anféange deslansenismus 1639-1651 (RQ Supplementheft 44), Rom-Freiburg-
Wien 1988, 47-48. 205-237. 284-287.

26 Rosa, Alessandro V11, 341-342; Rodén, Cardinal Decio Azzolino and Squadrali Volante,
70-97; Burkhardt Schneider, Das Papsttum zur Zeit der franzésischen Hegemonie, Die
Kirche im Zeitalter des Absolutismus und der Aufklarung (Handbuch der Kirchen-
geschichte 5, hrsg. v. Wolfgang Muller - Quintin Aldea - Heribert Raab - Burkhardt
Schneider etal), Freiburg-Basel-Wien 1970,120-151,124-129; Pastor, Geschichte der Papste
X1V, 303-389; Ranke, A papak térténete, 608-611; a 17. szdzadi francia-papai kapcsolatok at-
tekintése még: Petrocchi, Roma nel Seicento, n-14-17.

7 o

12BJohann Rainer, Rom und der Turkeikrieg 1663-64, Atti e Memorie della Accademia
di Scienze, Lettere e Arti Modena, 6 (1974) 174-194; petrocchi, Lapolitica della Santa Sede,
89-90; Eickhoff, Venedig, Wien und die Osmanen, passim.

O Rosa, Alessandro VI, 341-342; Matteucci, Il papato difronte all'assolutismo, 703;
Rodén, Cardinal Decio Azzolino and Squadrali Volante, 70-97; Signorotto, The Squadrone
Volante, 198-201; Schneider, Das Papsttum zur Zeit derfranzdsischen Hegemonie, 120-151,
124-129; Pastor, Geschichte der Papste X IV, 303-389; Ranke, A papak torténete, 608-611.

'3 M atteucci, Ilpapato difronte allassolutismo, 702-703. A svéd kiralyné rémai korsza-
kéara elsésorban mivészettorténeti megkdzelitésbél tovabbi irodalommal tucatnyi tanul-
many: Bérte Magnusson (a c. d.), Cristina di Svezia e Roma. Atti del Simposio tenuto
alllstituto Svedese di Studi Classicia Ronui, 5-6 ottobre 1995 (Suecoromana 5), Stockholm 1999.

13 A pépa személyiségére: Giovanni Incisadella Rocchetta, Gli appuntiautobiogric i
d’Alessandro V11 nellArchivio Chigi, Mélanges Eugéne Tisserant VI (ST 236), Citta del
Vaticano 1964,439-457; Alexander Krautheimer, The Rome ofAlexander V1, Princeton
é.n., 8-14.

@ Uralkodasukra lasd: Gaetano Beani, Clemente IX, Prato 1893; valamint Rodén,
Cardinal Decio Azzolino and Squadrali Volante, 124-143; Schneider, Das Papsttum zur Zeit der
franzdsischen Hegemonie, 129-133; Pastor, Geschichte der Pépste X IV, 527-665; Ranke, A papak
torténete, 611-613.

BSignorotto, The Squadrone Volante, 198-201.

3ALuciano Osbat, Clemente IX, Enciclopedia dei Papi I, 348-360, 348-353.

1HGiuseppe de Gennaro, La crisi della monarchia spagnola e la diplomazia Pontificia
(1665-1673), Torino 1994, 89-100.

1Bstefano Andretta, Venezia e Roma dallaguerra di Candia a Clemente X I, La corte di
Roma tra Cinque e Seicento, 393-422; Osbat, Clemente IX, 355; Petrocchi, La politica della
Santa Sede, 90-92.
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1¥7Luciano Osbat, Clemente X, Enciclopedia dei Papi 111, 360-368, 364. Megvalasztasa-
ban valamivel kordbban elhunyt rokona, Giovanni Battista Altieri kardindlis feltétlen tekin-
télyének emléke jatszhatott szerepet.

1BOsbat, Clemente X, 364.

139Schneider, Das Papsttum z(ir Zeit der franzdsischcn Hegemonie, 129-133; Andretta,
Cerimoniale e diplonuizia pontificia, 217-221.

400sbat, Clemente X, 364-365.

14 Gaetano Platania, Polonia e Santa Sede tra conflitti e compromessi (sec. X V I1) (in
aggiunta Lucien Bély, La diplomatiefrancaise et les compromis en Europe centrale et orientale)
(Incontri e dilettiti 1), Viterbo 2002, 31-77, 33-41; Petrocchi, Di politica della Santa Sede,
90- 92

142 Példaul Norbert Huber, Osterreich und der HI. Stuhl vom Ende des spanischen Erb-
folgekrieges bis zttm Tode Papst Klemens’ X | (1714-1721) (AOG 126), Wien 1967, 27-35.

143 A vonatkozo irodalmat lasd alabb a részleteknél.

144 A sugadron volantéra idézett munkak mellett példaul: Agostino Lauro, Il cardinale
Giovanni Battista de Luca. Diritto c riforma nello Stato della Chiesa (1676-1683) (Storia e diritto.
Studi 29), Napoli 1991.

145Eickhoff, Vénedig, Wien und die Osmancn, 32-34 éspassim; Andretta, Veneziae Roma
dallaguerra di Candia, 393-422.

148Rainer, Rom und der Tiirkenkrieg 1663-64, 174-194.

47Antonio Menniti Ippolito, Innocenzo X1, Enciclopedia dei Papi 111, 368-389,
371-372. X1. Ince életérél, pontifikatusarol, francia politikajarél Pastor, Geschichte der P&pste
X1V, 669-1043; életszentségét el6térbe helyezve: M attia Giuseppe Lippi, Vita di Papa
Innocenzo X | raccoltain tre libri (ac. d. Giovacchino Berthier), Roma 1889; és toméntelen ma-
gyar vonatkozassal is: Ferdinando de Boiani, Innocent X 1. Sa correspondance avec ses nonces
/-11/. (Premiére partie: Affaires politiques [1:] 21 Septembre 1676-31 Décembre 1679. [111:]
1680-1684. Seconde partie: [I1:] Affaires ecclésiastiques, 21 Septembre 1676-31 Décembre
1679), Roules-Rome-Paris-Vienne 1910-1912; kiterjedt levelezése uralkodoékkal, fépapok-
kal, koztiik magyarokkal is: Innocentii PP. X | Epistolae ad Principes. I: Annis -V (3 Oct. 1676
- 20 Sept. 1681). Il: Annis VI-X 11l (24 Sept. 1681 - 6 Aug. 1689), ed. Joachim Joseph
Berthier, Romae 1890-1895; valamint Charles Gérin és E. Michaud francia pozitivista
munkai.

48M enniti Ippolito, Innocenzo X I, 380; Hubertledin, Papst Inmzenz X 1. Verteidiger
des chrsitlichen Abendlandes, Kirche des Glauliens. Kirche der Geschichte, I, 287-291; w il-
helm Fraknoi, Papst Innozenz X 1. und Ungarns Befreiung von der Turkenherrschaft, Freiburg
ini Breisgau 1902 (Frakndi Buda felszabaditasanak kétszazadik évforduléra irt mévének né-
met forditasa); Rom und Wien im jahre 1683. Ausgewahlte Actenstticke aus rémischen Archiven
zur 11. S&ctlarfeier der Befreiung Wicns, Als Festgabe des Campo Santo zu Rom hrsg. v.
Augustin Sauer (Caplan des Collegiums), Wien 1883. Az egyéb - gazdag és jol ismert ma-
gyar és osztrdk - szakirodalmat itt mell6zém, egyedil Jan Paul Niederkorn, Adam
W andruszka, Anton C. Schaendlinger, W alter Leitsch, Zygmunt Abrahamowicz és
Paolo Preto trecentendrium alkalmabdl kozolt tanulmanyaira hivom fel a figyelmet:
RHM 26 (1984) 337-350. 243-252.263-266. 267-278. 279-288. 289-302; s kuldn ki kell még
emelni: Agostino Borromeo, Le direttrici dellapolitica anti-ottomana della Santa Sede durante
il pontificato di Innocenzo X I, 303-330.

M9M enniti Ippolito, Innocenzo X 1, 380.

D A részletek: P.J. Rietbergen, Papal Diplomacy and M ediation at the Peate ofNijmegen,
The Pieace of Nijmegen 1676-1678/79. International Congress of the Tricentennial,
Nijmegen 14-16 Scptember 1978 (ed. by J. A. H. Botsl), Amsterdam 1980, 29-96.

BlMenniti Ippolito, Innocenzo X I, 380.
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B A szerz6dés oklevelét Lipot 1683. januar 2-an, Sobieski 1683. marcius 31-én irta ala
Bécsben, illetve Varsoban, és a lengyel orszaggy(ilés aprilis 18-an ratifikalta. A vonatkozé
iratok vatikani forrasokbol utoljara kézdlve: M arco Jacov, L 'Europa tra conquiste ottomane e
leghe sante (ST 403), Citta del Vaticano 2001, 217-231.

BAz eskitételre 1683. augusztus 16-an kerilt sor a Quirinalban. Carlo Pio és Carlo
Barberini mint Német- és Magyarorszag, illetve Lengyelorszag biboros protektora képvi-
selték a két uralkodot. Barberini ebbéli szerepérél: Gaetano Platania, La Polonia nelle carte
del cardinale Carlo Barba-ini Protettore del regno, Accademie e Biblioteche d’Italia 56 (n. s. 39)
(1988) n. 2, 38-60.

HAA 3.és 4. pont még a lengyel-svéd haboru idejébdl fennmaradt nézeteltérések tiszta-
zasara, illetve Sobieski megvalasztasanak elismerésére vonatkozott.

%Lippi, Vita di Papa Innocenzo X1, 161-162; Jacov, L’Europa tra conquiste ottomane,
227-228.

1 BA marcius 10-én szignalt szerz6dés pontjai gyakorlatilag megegyeznek az el6z6 évié-
vel. A biboros protektorok meghatalmazasai (Velencét az eskutételen Pietro Ottoboni, a ké-
s6bb V 111. Sandor képviselte) februér 24-én, februar 6-an és marcius 27-én, velencei részrél
&prilis 29-én keltek.Jacov, L'Europa tra conquiste ottomane, 232-251.

I57M enniti Ippolito, Innocenzo X1, 38l; Platania, Polonia e Santa Sede, 41-50; Pet-
rocchi, La politica della Santa Sede, 96-98; M atteucci, |l papato difronte allassolutismo,
717-719.

BHarminckét pontot tartalmazé szévege aprilis 25-ei datummal kiadva:Jacov, L’Europa
tra conquiste ottomane, 251-254; Platania, Polonia e Santa Sede, 50-56.

139 Szerepére szamos adat kiterjedt levelezésének példas kiadasaban: Arturo Basso da
Carmignano di Brenta, P. Marco d Aviano. Corrispondenza epistolare 1-V, Venezia-Mestre
1986-1991, passim-, valamint Gabriele Ingegneri, Il cardinale Gregorio Barbarigo e padre
Marco d’Aviano, Gregorio Barbarigo patrizio veneto vescovo e cardinale nella tarda
Controriforma. Atti del convegno di studi Padova 7-10 Novembre 1996 (San Gregorio
Barbarigo. Fonti e Ricerche Ill 1-2, a c. d. Lilliana Billanovich - Pierantonio Gios), Padova
1999, 1129-1145,1131-1133.

6°Menniti Ippolito, Innocenzo X I, 381; Petrocchi, La politica della Santa Sede, 96-98.

18 A leginkdbb pontosnak és hitelesnek elfogadhaté dsszegek: Paolo Cherubini, Mandati
della reverenda Camera Apostolica 1418-1802 (Quaderni della Rassegna degli Archivi di Stato),
Roma 1988, 131 (Registro demandati delle tre decima per la guerra d’'Ungheria contro il Turco;
Registro de polize de cambio delle decime imposte dalla S.tadi N. S. Innocenzo X | per la guerra
d'Ungheria contro il Turco, principiate li 8 maggio 1685 a tutto li 8 maggio 1691. [Archivio di Stato
di Roma, voi. 972]). Adatait megerdsiti egy 1690. februar 20-ai bréve melléklete, amely 1683
és 1688 kozott éves bontasban 1 083 753,22 scudot (di moneta) jelol meg azl. Lipétnak ki-
fizetett summa gyanant (OStA HHStA Allgemeine Urkunden). Menniti (381) az
1683-1689-es id6szakra megadott 5 millié forintos, illetve Jacov (236, 24. j.) 1683 és 1699
kozottre sz6l6 661 310 scudos osszege kritikaval kezelend6, habar vatikani levéltari forrasra
hivatkozik (Instrumenta Miscellanea, n. 5382, fol. 9rv). 1683-ban a biborosok és a rémai f6-
urak korében folytatott gydjtésen minddssze 48 082 scudo folyt be. Platania, Polonia e
Santa Sede, 45. L4sd még azonban Borromeo, Le direttrici della politica anti-ottomana della
Santa Sede, 329-330.

M enniti Ippolit o, Innocenzo X 1, 381-382.

BSignorotto, The Squadrone Volante, 206-211. 126-127; Schneider, Das Papsttnm zur
Zeit dér franzosisden Hegemonie, 133-143; Ranke, A papéak torténete, 667-671; M enniti
Ippolito, Innocenzo X I, 383.

B4Signorotto, The Squadrone Volante, 206-211. 126-127; Schneider, Das Papsttum zur
Zeit der franzosiseben Hegemonie, 133-143; Ranke, A papék torténete, 667-671; Menniti
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Ippolito, Innocenzo X I, 383. - A Quartierfreiheit probléméja a 18. szazad elején osztrak vi-
szonylatban szintén jelentkezett: Huber, (Osterreich und der HI. Stuhl, 93-106.

B Signorotto, The Squadrone Volante, 206-211. 126-127; Sclineider, Das Papsttum zur
Zeit der franzosischen Hegemonie, 133-143; Ranke, A papak torténete, 667-671; M enniti
Ippolito, Innocenzo X I, 383.

165 A tronfosztott angol kiraly Rémaban halt meg, sirja a Szent Péter-bazilikaban talalha-
t6. M enniti Ippolito, Innocenzo X I, 383-384. A jakobitakra tovabbi nemzetkozi irodalom-
mal (46, 38-39. j. és 47, 41. j.): Erdélyi Gabriella, ,Szent Margittal Magyarorszagroljo t-
tink". A skét Drummond csalad eredethagyomanyaa 17. szdzadban, Sic itur ad Astra, 1994,1-2,
38-56.

67Amando Petrucci, Alessandro VIII, Enciclopedia dei Papi Ill, 389-393, 391. Az
Ottoboni-pépa palyéjara, csaladjara, pontifikatusara Ranke ésPastor (és tobb francia szer-
z6) pozitivista munkai mellett még: Sigismund Bischoffshausen, Papst Alexander VI11.und
der Wiener Hof (1689-1691), Stuttgart-Wien 1900; Ujabban Antonio Menniti Ippolito,
Politica e carriere ecclesiastiche nelsuolo X V I1. | vescovi venetifra Ronw e Venezia, Bologna 1993,
helyenként; e helytt feltétlentl érdemes megemliteni a késébbi szatmari puspok kivalo ira-
sat: SchefflerJanos, VIII. SAndorpépa ésa bécsi udvar 1689-1691. A vatikanilevéltar okmanyai
alapjan, Ungvar 1914.

8Renata Ago, Innocenzo X |1, Enciclopedia dei Papi 111, 395-404, 396. Részletes ese-
ménytorténet kortars szemmel: Pontificato di Innocenzo X I1. Diario del Conte Gio. Battista
Campcllo, ac. d. Paolo Campello della Spina, Roma 1887; és Gjabban (L. M. de Palma,
B. Pellegrino szerkesztményei mellett): Francesco Antonio Gisondi, Innocenzo X |1
Antonio Pigiuitelli (Spinazzola 1615-Roma j700). «| miei nepoti sono i poveri», Roma 1994.

69Platania, Polonia e Santa Sede, 56-59; M atteucci, Il papato difronte allassolutismo,
719-720.

M Minderrél részletesen: Elisabeth Garms-Cornides, Scene e attori della rappresenta-
zione imperiale a Roma nellultimo Seicento, La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 509-535;
Scheffler, Vili. SAndor papa, passim.

M Petrucci, Alessandro V ili, 391-392. Lasd e kotet V1. fejezetét.

2 Gisondi, Innocenzo X 11, m-118 és 151—159; Petrocchi, La politica della Santa Sede,
98-99; Platania, Polonia e Santa Sede, 59-77. - Itt kiilon meg kell emliteni: Fraknéi Vv il-
mos, Varad felszabaditasa 1692-ben és X 11. Ince papa, R6ma 1892.

M Ago, Innocenzo X 11, 403; M atteucci, Il papato difronte all'assolutismo, 720-722.
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1A kérdéskor atfogd, nem tal mély elemzése: Petrocchi, Roma nel Seicento, 29-91; egy re-
mek 6sszegzés: Delumeau, Politicai and Administrative Centralization, 296-302.

2Carlo M. Cipolla, Il declino economico dellltalia, Storia dell'economia italiana. Saggi di
storia economica. I: Secoli settimo-diciasettesimo (Biblioteca di Cultura Economica 24, ac.
d. Carlo M. Cipolla), Milano 1959, 605-623; Aldo de Maddalena, Il mondo rurale italiano
nel Cinque e nel Seicento (Rassegna distudi recenti), Rivista Storica Italiana 76 (1964) 341-425;
Pasquale Villani, Il capitalismo agrario in Italia (sec. X V I1-X 1X), Studi Storici 7 (1966)
471-513; legtjabban pedig Ruggiero Romano (ac. d.), Storia dell'economia italiana. I1: L'eta
moderna: verso la crisi, Torino 1991.

3Ruggiero Romano, TraX V I e X V Il secolo. Una crisieconomia: 1619-1621, Rivista Storica
Italiana 74 (1962) 580-513; [U&], L’ltalia nella Crisi del secolo X V 11, Studi Storici 9 (1968)
723-741; minderre ¢sszefoglal6an és tovabbi irodalommal Lutz, Rom und Europa, 94-101.

4 Az Egyhazi Allam kora Gjkori tarsadalmi és gazdasagi viszonyaira alapvets Delumeau
maér idézett munkaja (Vie économique et sociale de Rome)-, valamint Giam piero Carocci, Lo
Stato della Chiesa nella seconda meta del secolo X V 1. Note e contributi, Milano 1961; tovabba
egy részletez6bb monografia: Giorgio Rossi, L'’Agro di Roma tra 500 e '800. Condizioni di
vita elavoro (Biblioteca di Storia Sociale 19), Roma 1985, f6ként 83-174.175-208.209-252;a
keresked6kre kiilon is: Enzo Piscitelli, Un cetoscomparso nello Stato della Chiesa: i mercanti
di Campagna, SR 16 (1968) 446-457; szélesebb konyvészettel Lutz, Rom und Europa,
116-118.

5Az adatok Teodoro Ameyden becslése szerint (Relazione della Corte di Roma). 1dézi
M aria Antonietta Visceglia, La Giusta Statera de’ porporati. Sulla composizione e rappre-
sentazione del Sacro Collegio nellaprima meta del Seicento, RM C 4 (1996) 167-212,175-176.

6Uo.

1 Az itéliai arisztokrécia gazdasagi kondicioira példaul: Francesco Caracciolo, Il regno
di Napoli nei secoli X V1 e XV 11. I: Economia e societa (Universita degli Studi di Messina.
Facolta di Magistero. Pubblicazioni dell’Istituto di Storia Vittorio De Caprariis 1), Roma
1966, kulonosen 303-317; Ujabban Angelantonio Spagnoletti, Stato, aristocrazie c ordine di
Malta nell'ltalia moder na (Collection de I’'Ecole Frangaise de Rome in), Roma 1988,1-29 és
171-200; M aria Antonietta Visceglia (a c. d.), Signori, Patrizi, Cavalieri in Italia centro-
meridionale nellEta moderna (Biblioteca di Cultura Moderna 1022), Roma-Bari 1992 (tébb
tanulmany 0Ossz-italiai viszonylatban); M aria Antonietta Visceglia, ldentita sociali. La
nobilta napoletana nellaprima eta moderna (Studi di Storia Europea Protomoderna 9), Milano
1998, 1-58 és 59-88. Lasd még ugyanezen sorozat tdbbi kotetét és az aldbb idézendd Gjabb
tarsadalomtorténeti irodalmat.
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8V0. példaul Caravale-Caracciolo, Lo Stato Pontificio, 398-405; és Visceglia, La
Giusta Statera de’ porporati, 177skk.

9A biborosi kollégiumra szélesebb kor(i konyvészettel: Chirstoph Weber, Senatus
Divinus. Verborgene Strukturen im Kardinalskollegium derfriihen Neuzeit 1500-1800 (Beitrage
zur Kirchen- und Kulturgeschichte 2), Frankfurt a. Main-Berlin-[usw.] 1996, 27-35
539-478; magyar nyelven a legUjabb 6sszefoglaléds: Erd 6, Egyhazjog, 221-224 (282-287).

10Részletesebben tovabbi nemzetkdzi irodalommal: Tusor Péter, A magyar korona-
biborosi és biboros protektori ,intézmény" kialakulasa és elhalésa a 15-16. szazadban, Analec-
ta Medievalia 2 (szerk. Neumann Tibor), Piliscsaba 2004, 303-322; [U&], Purpura Pan-
nonica. Az esztergomi "biborosiszék"kialakulasanak el6zményeia 17. szazadban, Budapest-Réma
2004, s. a.

Lo ttavio Pio Conti, Elenco dei Defensores e degli Avvocati concistoriali dall’Anno 598 al
1905 con discorso preliminare, Roma 1905, 1-35; M aria Rosa di Simone, La «Sapienza»
Romana nel Settecento. Organizzazione Universitaria e Insegnamento del Diritto (Studi e Fonti
per la storia dell'Universita di Roma 1), Roma 1980, 36-37.

PHC IV -V, 58-61; a kollégium tisztviselSinek, valamint a vicekancellarok, camerlengdk
és kamaras biborosok archontolégiaja ugyanott; a dékanoké: Christoph Weber, Die altesten
papstlichen Staatsbundbtiider. Elenchus Congregationum, Tribundium et Collegiorum Urbis (1629-1714)
(RQ Supplementheft 45), Roin-Freiburg-Wien 1991, 168-169; lasd a Fiiggeléket is.

BA mar idézett és idézend6 irodalom alapjan.

14 A rendelkezést az amugy is hercegi szarmazasu kardinalisok meglehetés berzenkedés-
sel fogadtak. Az uralkodéi kovetek kezdetben szintén kifogasoltak, hogy a ,legutolsé” kar-
dinélishoz is e cimzéssel kell fordulniok. Visceglia, Il cerimoniale come linguaggio politico,
145-152. V I11. Orbéan 1630. junius io-ei hatarozata szerint az eminentissimus megszélitast a
harom német egyhéazi valasztofejedelem és a johannitadk nagymestere szintén hasznélhatta.
M ario Bosi, Quando ai Cardinalifu dato il titolo dei eminenza, Strenna dei Romanisti 41
(1980) 107-114,112.

5V8. Weber, Senatus Divinus, 29-30 (részletes bibliografiajuk a 43-48. jegyzetekben);
maig hasznalhat6 szintézisik: Lorenzo Cardella: Memorie storiche de’ Cardinali della santa
Roméam Chiesa I-1X, Roma 1792-1797. Kul6n is megemlitendék a méar tdbbszor elékerult
Giovanni Battista de Lucanak a kollégiumba keriilés mechanizmusait, abiboros feladatait -
s fgy szamos kongregacié miikodését - bemutatd, maig forrasérték( munkai: 11 cardinae
della S. R. Chiesa pratico, Roma 1680; illetve Relatio Romanae Curine Forensis, eiusque
Tribunalinum et Congregationum, Romae 1673; ez utébbi Ujabb dsszefoglalé elemzései: Giuseppe
Ermini, Potesta del papa nel'600, secondo G. B. de Luca, Nuova Rivista Storica 63 (1979)
434-443; [U6], La curia romaiulforense delsecolo X V 11 nella relazionedi G. B. de Luca, A S1138
(1980) 41-57. - De Luca m(ivei messze a legjobbak a Rémai Karia felépitésérél kiiléndsen a
17. szézad kozepétdl nagy szamban napvilagot latott kotetek kozil, elkészitésiik gyakorlati
céljarol X1. Ince reformjainal még szé lesz.

6Marcus Vélkel, Rémische Kardinalshaushalte des 17. Jahrhunderts. Borghese-Barberini-
Chigi (BDHIR 74), Tibingen 1993,55 és 62-64. - Mig a kdriai hivatalok mindenkori tiszt-
visel6ir6l nyomtatott - s Ujonnan is kozreadott - elenchusok adnak tajékoztatéast (lasd W eber
még tobbszor idézendd munkajat: Die altesten papstlichen Staatshandbiicher), a biborosi és pa-
pai udvartartas személyzetérél a kéziratos, igynevezett Ruoli difamiglia nyGjtanak értékes
informécidkat. Bel6lik mar a 16. szazadtdl kezdve 432 darab maradt fenn a vatikéni kényv-
tarijan. (Biblioteca Apostolica Vaticana: Ruoli 1-432. Inventario a ¢. d. Giovanni M orello
1973 [Indice n. 448].) Kézuluk néhany, részben vagy egészben szintén megjelent nyomtatés-
ban: Theodor Sickel, Ein Ruolo difamiglia des Papstes Pius IV, MIOG 14 (1893) 537-588;
Andreas Kraus, Zur Datierung des Ruolo difamiglia Nr. 9 der Vatikanischen Bibliothek, RQ 51
(1956) 236-237.
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17 Részletesebben: Tusor, Purpura Pannonira, i. 111.; mindezek mellett még H. C. Hynes,
The Privileges of Cardinals (Catholic University Studies in Canon Law 217), Washington
1945; S. Goyeneche, De iure praecedendi patrum cardinalium proprio, Apollinaris 32 (1959)
129-141.

1Bvisceglia, Il cerimoniale come linguaggio politico, 137; a hacio del piede sajatos hagyomanya-
ra és a korulotte folyt vitdkra M arina Caffiero, La maesta del papa. Trasformazioni dei
rituali del potere a Roma tra X V I11 e X IX secolo, Cérémonial et rituel & Rome, 282-316,
296-298.

OReinhard, Kardinalseinkiinfte und Kirchenreform, 157-194.

20Conciliorum Oecumenicorum Decreta, 760-761.

2 Weber, Senatus Divinus, 236.

2W eber, Senatus Divinus, 12. 367-528.363-366. 248-250.118-121.

BWeber, Senatus Divinus, 93-99 és 109-121. Egy szemléletes adalék: XV. Benedek
(1914-1922) 18. generéaciés unokadccse volt 1V. Incének (1243-1254), ami az itéliai, romai
egyhazi elit mar-mar hihetetlen stabilitdsat mutatja a kozépkortdl egészen a 20. szézadig, és
a transzcendens magyarazat mellett vélhetéen egyik alapvetd oka a vilagtorténelemben pa-
ratlanul tartds rendszer maradanddsaganak. W olfgang Reinhard, Le carriere papali e
cardinalizie. Contributo alla storia sociale delpapato, Roma, la citta del papa, 263-290, 263.

24 Weber, Senatus Divinus, 140-141. E sajatos torténeti klientlrarendszer a heraldikaban
is kifejez6désre jutott. W olfgang Reinhard, Sozialgeschichte dér Kurie in Wappenbrauch und
Siegelbild. Ein Versuch iiber Devotionswappen friihneuzeitlicher Kardindle, Romische Kurie
Kirchliche Finanzen. Vatikanisches Archiv Il, 741-772. A szent kollégiumbeli frakciok po-
litikai - alapvet6en francia- és Habsburg-orientacid szerinti - megoszlasa mellett a csaladi,
patrénus-kliens alapu halézatok fontossagat helyezi vizsgalatai kdzéppontjaba M aria An-
tonietta Visceglia, Fazioni e lottapolitica nel Sacro Collegio nellaprima meta del Seicento, La
corte di Roma tra Cinque e Seicento, 37-91.

SWeber, Senatus Divinus, 102-108; Alessandro Gnavi, Carriere e Curia Romana:
Liditorato di Rota (1472-1870), Mélanges de I'E cole Francaise de Rome. Italie et Méditer-
ranée 106 (1994) 161-202,179-180. - Mig 1417-1527 koz6tt abiborosok 39%-a toéltottbe ko-
rédbban valamilyen kduriai tisztséget, ez az ardny 1593-1667 k6zo6tt 59%-ra novekedett (VI1II.
Orban alatt egyenesen 70%-ra), s még a 19. szazadban is 66% mutathato ki. A napjainkig
mintegy 3400 kardindlis legkulonfélébb statisztikai: W olfgang Reinhard, Le cairiere
papali e cardinalizie, f6ként 264-271 és 271-288.

26 A mondott idészakban 6sszesen 112-en, a papak kozott talaljuk példaul V. Paltés V111,
Orbéant. Weber, Senatus Divinus, 326-327 és 210-211.

2ZIW eber, Senatus Divinus, 199. Egy 1659-b6l fennmaradt kimutatas szerint a kamarai
kincstaros allasa 56 000, a kamarai auditoré ugyanennyi, a klerikusié még mindig 42 000
volt. Az arak a szdzad masodik felében tovabb emelkedtek (minderre részletesen uo.,
182-202).

28W eber, Senatus Divinus, 123-124 és 134.

29W eber, Senatus Divinus, 36-43.74-75. 80-82. Harmincan 6zvegyként nyerték el abi-
bort. Uo., 82-86.

W eber, Senatus Divinus, 116-126 és 280-302.

3 A nem olaszoknak a biborosi kollégiumba tortén6 bekerilése szertedgazé problemati-
kajardl a V1. fejezetben kiilon és részletesen szé lesz.

2 Nem talaltam arra vonatkoz6 adatot, hogy a kuriélis hierarchiaban hol helyezkedett el
az alapértelmezésben javadalmi, szentségi és fegyelmi (beneficiaria, sacramentaria, discipli-
naria) jogkoroket a papa nevében gyakorlé datéarius, amennyiben - kivételesen - nem volt
biboros. V6. Storti aldbb idézend6 munkéjat, 138-174 (La preminenza del Datario nella
Curia Rontana).
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BKOzOttik a precedenciat a papai szabalyozas az adott személyek életkorahoz kotette.

A Magister Domus Sanctissimi, illetve P raefectus Domus et Palatii Sanctissimi. Visceglia, 11
cerimoniale come linguaggio politico, 138-139; Renata Ago, Hegemony over the Social Scene and
Zealous Popes (1676-1700), Court and Politics in Papai Rome, 229-246, 236; archontolégia:
W eber, Die altesten papstlichen Staatshandbiicher, 171.

¥HM artine Boiteux, Parcours rituels Romains a | epoque moderne, Cérémonial et rituel a
Rome, 27-87, 31-36. 45-50; 50-52. 52-65. 69-86; Visceglia, Il cerimoniale come linguaggio
politico, 127-138; a szertartasok értékelése a Kuria életben uo., 162-168 és 170-174; valamint
Renata Ago, Sovrano pontefice e societa di corte. Competizioni cerimoniali e politica nella seconda
meta del X V 11 secolo, Cérémonial et rituel & Rome, 222-238.

BA ,régi Rdbma” szinpompas latvanyossagat utéda, VI1I. Pius (1800-1823) torolte el.
Irene Fosi, Court and City in the Ceremony ofthe Possesso in the Sixteenth Century, Court and
Politics in Papai Rome, 31-52; Visceglia, Il cerimoniale come linguaggio politico, 175-176;
Boiteux, Parcours ritiiels Ronuiins, 36-45; Caffiero, La maesta del papa, 302-316; és megint
csak M aria Antonietta Visceglia, Cerimoniali romani: il ritorno e la trasfigurazione dei
trionfiantichi, Roma, la citta del papa, 113-170,114-154 (=Visceglia, La citta rituale, 53-118:
Il ritorno e la trasfigurazione dei trionfi antichi) (az ugyancsak latvanyos papatemetésekre is);
tovdbba az egyéb, kisebb Unnepségekre, szertartasokra: Silvia Carandini, L'effimero
spirituale. Feste e manifestazione religiose nella Roma deipapi in eta moderna, Roma, la citta del
papa, 521-554.

37 Sanfilippo, Leone X1, 276.

3BArchontolégidjuk: Weber, Die altesten papstlichen Staatshandhiicher, 170-171.

PMauro da Leonessa, |l Predicatore Apostolico. Note storiche, Isola del Liri 1929, 44-45
és proszopografiaval 61-121.

40V0O. még F. Antonio M. Vicentini, Il confessore del S. Palazzo Apostolico e lordine dei
servidi Maria. Memorie storichepubblicate nellannogiubilare 1925, Vicenza 1925, 3-4. (A péapai
udvartartas tagjainak lelki vezetését a 17. szazad elejét6l mindig szervita szerzetes latta el,
életrajzaik: 20-34.)

41 Latin elnevezésiik: theologus, auditor, sacrista Sanctissimi Domini Nostri.

22 R& kuldn is lasd: N. [1], Del Maestro del S. Ospizio Apostolico, Vignanello 1923, 8-10.
Kamarasi jogait V I1. Sandor er6sitette meg.

43 A pépai titkos kamarasok tabora a tényleges feladatokat ellatoknal (camerieri segreti
par- tecipanti) jéval népesebb volt. Filippo Frezza, Dei Camerarisegreti e d'Onore del Summo
Pontefice memorie storiche, Roma 1884 (egyéb feladataikra, sajatos 6lt6zékikre: 23-25).

44judith A. Hook, Urban VIII. Die Paradoxie der geistlichen Monarchie, Europas Fir-
stenhofe 1400-1800 (hrsg. v. A.C. Dickens), Graz-Wien-Koln 1978, 213-231, 213-214; egy
Ujabb attekintés: Henry Dietrich Fernandez, The Patrimony ofSt Peter. The Papai Court at
Rome, ¢. 1450-1700, The Princely Courts of Europe. Ritual, Politics and Culture under the
Ancien Régime 1500-1750(ed.byJohn Adamson), London 1999,141-163 és 326-328; a papai
udvar életérél, mindenapjair6l, annak forrasair6l példaul: Giancinto Gigli: Diario Romano,
i.in.; Alessandro Bastiaanse, Le Memorie dellAmeyden sui Papi e cardinali del Seicento basate
sulle sue esperienze peisonali, AHP 4 (1966) 155-195; és egy behaté analizis 1621-1623-b6l:
Jaitner, Die Hauptinstruktionen Gregors XV ., 335-497. - A péapak hivatali tevékenységet
nem végz6 kozvetlen kdrnyezete ugyanakkor nem nagyon képezte Gjabb analizalé kutata-
sok targyat. A korabeli és féként 18. szazadi leirdsok alapjan szdmos adatuk megtalalhat6:
Gaetano .Moroni, Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica. Da S. Pietro sino ai nostrigiorni
I-C 111, Venezia 1840-1861, passim [Indici I-V I, Venezia 1878-1879].

45 Feltétlenil meg kell jegyezni, hogy a Famiglia Pontificia ismertetése igencsak attekinté
jellegli. Egy pontos kimutatas példaul XV. Gergely ,csaladja”-rél: Jaitner, Die Haupt-
instruktionen Gregors XV ., 463-480. A pépai udvartartas els6dleges helyszine, a tulajdon-
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képpeni papai palota f§ épiilete mai alakjat V. Sixtus alatt nyerte el. Itt talalhat6 a nyilvanos
és titkos konzisztériumok terme: a Sala del Concistoro Pubblico (Aula Tertia) és a Sala del
Concistoro Segreto (dello Spogliatoio), tovabba a leginkabb reprezentativ Sala Regia, illetve a
hozza vezetd Scala Regia, valamint a Vili. Kelemen 4&ltal kialakitott Sala Clementina.
Deoclecio R. de Campos, | Palazzi Vaticani (Roma Cristiana 17), Roma 1967,184-193 és
ad indicem. Az egyes papak kisebb atalakitasaira: 195-228.

46 Lasd az el6z6 jegyzetekben idézett irodalmat.

47 A varosok koveteire, majd csak agenseire: Stader, Herrschaftduro Verflechtung, 62-81.

48Visceglia, Il cerimoniale come linguaggio politico, 139-143.

49 Atfogéan: Renata Ago, Carriere e clientele nella Roma barocca, Roma-Bari 1990,13-19;
valamint Reinhard Bevezetéshen idézett vonatkoz6 munkai.

50Ago, Carriere e clientele, 16-18 és 23-25 (tablazatformaban is kdzolt adatai az 1665-1733-as
évkorbdl szdrmaznak). A patrénus-kliens rendszer miikddését a korabbi szakirodalom &t-
hangszerelésével sszefoglalja: M arco Pellegrini, Corte di Roma e aristocrazie italiane in eta
moderna. Per una lettura storico-sociale della Curia Romana, Rivista di Storia e Letteratura
Religiosa 30 (1994) 543-602; a fontosabb munkakat recenzidszerlen ismerteti és 6sszeveti:
M aria Antonietta Visceglia, Burocrazia, mobilita sociale e patronage alla Corte di Roma tra
Cinque e Seicento. Alam i aspetti del recente dibattito storiografico e prospettive di ricerca, RM C 3
(1995) 11-55; f6ként az Ottobonik példajanak elemzésével pedig: M enniti Ippolito, Politicae
carriere ecclesiastiche, helyenként.

51Reinhard, Freunde und Krcaturen, 22-31 és 71.

P Fabrizio Spada és Camillo Cybo esetein keresztiil az egyes fazisok mikrotorténeti elem-
zése: Ago, Carriere c clientele, 32-42.42-43. 44-51.51-60. 73-113.115—37.139-161 és 163-180.

BAgo, Carriere e clientele, 19-21.

S Tablazatokkal adatok statisztikdk: Ago, Carriere e clientele, 26-31.

$HRichard Blaas, Daskaiserliche Auditoriat bei der Sacra Rota Romana, M OStA 11 (1958)
37-152, 48-57; Ago, Carriere e clientele, 22. - Az itt el6fordul6 intézményekkel az elkdvetke-
z6kben még kozelebbrél megismerkedhetiink.

%A most idézettek és Reinhard munkai mellett (Papai Power and Family Strategy,
329-356; Freunde und Kreaturai, 63-67: Domenico Cecchini; 67-69: Francesco Albizzi;
69-71: Mazarin; Amterlautbahn und Familienstatus, 328-427.) kiillén meg kell még emliteni
példaul a Barberinik odaadd, ugyanakkor harom pépat is hliségesen kiszolgalé kreatraja-
nak, az 1644-es papajeldlt Giulio Sacchetti monografikus formaban és részletességgel feldol-
gozott palyafutdsat: Irene Fosi, Altonéra dei Barberini. Fedelta e servizio nella Roma barocca
(Biblioteca del Cinquecento 73), Roma 1997; ennél egy joval vazlatosabb karrierkép a francia
és flamand nuncius Guido Bentivogli6é: Raffaele Belvedere, La vita della Curia Romanaai
primidel'600, SR 6 (1958) 534-546; egy kicsit tavolabbi papa-rokon kardinalis mar-mar tipi-
kusnak mondhaté viszonyairdl pedig: Renato Lefevre, Un cardinale del '600: G. B. Deti,
ASRSP 94 (3.. 25) (1971) 183-208.

5'M arco T eodori, jparentidelpapa. Nepotismo pontificio eformazione delpatrimonio Chigi
nella Roma barocca, Padova 2001, 46-55; Krautheimer, The Rome of Alexander V11, 8-14.

BRenata Ago, Economia barocca. Mercato e istituzioni nella Roma del Seicento (Saggi
Donzelli, Storia e scienze sociali), Roma 1998, 30-60, 6.

Az adatok 1592-bél és 1702-b6l szarmaznak. Pietro Stella, Strategiefamiliarie celibato
sacro in Italiafra '600 e 700, Salesianum 41 (1979) 73-109, 79 és 26. ). A papsag 6sszlakossag-
hoz mért ardnya 1,2%-r6l 1,6%-ra, a szerzeteseké 1,5%-rél 2,5%-ra ndvekedett. Az apacakrol
1640-b6l és 1650-bdl all rendelkezésre hasonld kimutatas, itt tiz év alatt 1,6%-rol 2,21% lett a
gyarapodas eredménye, mely ut6bbi 126 192 lakosra 2796 (!) névélt jelentett. (Uo.)

60Az iménti jegyzetekben idézett mlvek mellett mindenekfelett: L utz, Rom und
Europa, 106-111.
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B rémai tarsadalom legaljan a zsid6k és a prostitualtak alltak, ez utébbiak szama
V111. Kelemen szigorl intézkedései ellenére a Barberini-korszakban még mindig 1150 koril
mozgott. Am miutan 1660 koriil visszaszoritjak 6ket, 1740 tajan mar csak mintegy szézan
vannak. Uo. és Roberto Zapperi, Der Neid und die Macht. Die Farnese und Aldobrandini im
barocken Rom, Miinchen 1994,52-59; Anna Foa- Kenneth Stow, Gliebreidi Roma. Potere,
rituale e societa in eta moderna, Roma, la citta del papa, 557-582.

& Méas szempontbdl, de ugyancsak szimbolikus, hogy - a nemzetkdzi szerep csdkkené-
sével parhuzamosan - X. Ince 1647-ben visszaadta a conservatorék képvisel§jének helyét.
Visceglia, |l cerimoniale come linguaggio politico, 130-133.

&8 Ago, Hegemony over the Social Scene, 230-234 és 234-238; Visceglia, Cerimoniali romani,
154-170; Partner, Il mondo della curia, 224-229; Ago, Sovrano pontefice e societa di corte,
222-238; részletesebben Nussdorfer, Civic Politic in the Rome, 21-58; [UG6], Il «popolo
romano» e i papi: la vita politica della capitale religiosa, Roma, la citta del papa, 241-262; a pol-
garra valas kritériumait és rangjat elemzi: Elisabetta Mori, «Tot reges in Urbe Roma quot
cives». Cittadimnza e nobilta a Roma tra Cinque e Seicento, RM C 4 (1996) 379-401.

64 G. Belocii, Lapopolazione d'Italia nei secoli sedicesimo, diciasettesimo e diciottesimo, Storia
dell'economia italiana, 449-500, 468 és 470. Altalanos csokkenés csak ezutan figyelhet
meg, az 1736-0s Osszeirdsok végeredménye 1 656 585 f6 volt.

6Csupan 0sszehasonlitasul néhany egyéb italiai varos népessége a 17. szadzad 30-as évei
korul: Napoly 300 000; Messina és Velence 120 000; Palermo 100 000. Az adatok Raum
und Bevolkerung in der WHtgeschichte. 111: Vom Mittdalter zur Neuzeit, hrsg. v. Ernst
W olfgang Buchholz, Wirzburg 1966 alapjan LuTZt6l: Rom und Europa, 109-112.

& Monaco, Lefinanze pontificie al ttmpo di Paolo V, 89; Krautheimer, The Rome ofAle-
xander VI, 13.

67 Egészen pontosan 1702-ben 138 568 lakost szamlaltak dssze. Stella, Strategiefamiliarie
celibato sacro, 79. Beloch adatai (Lapopolazione dltalia, 469) a fentiektél némileg eltérnek, néla
a kovetkez6 szamok szerepelnek: 1600: 109 729, 1650:126 192, 1656: 120 596, 1701: 141 784.

68 Beloch, La popolazione d Italia, 470.

®V06. Thomas Dandelet, Spanish Conquest and Colonization at the Center of the Old
World: The Spanish Nation in Rome 1555-1625, The Journal of Modern History 69 (1997)
479-51!.

TA kereslet nyoman felfejl6dott romai ,,vendéglatéiparra”, szamtalan szallodai statiszti-
kai kimutatassal: M ario Romani, Pellegrini e viaggiatori nelleconomia di Roma dal X IV al
XV 11 secolo, Milano 1948, 1-55. 56-141.142-197.198-234. 235-262.

7 Ebb6l 400 ooo-et mar majusra megszamoltak. U ta Piereth, Bericht aus Rom. Ein
Diario zum Heiligen Jahr 1650, RHM 42 (2000) 324-350, 350; Visceglia, Giubilei tra pace e
guerre, 546-472. A latogatok szamra 1675-re mar jelent6sen lecsokkent, de még mindig sza-
mottevd volt. M arina Caffiero, L'anno Santo come risorsa politica. 11 giubileo del 1675 tra
polemica antiprotestante e apologia delpapato, RM C 5 (1997) 475-500; a még mindig fényes Un-
nepségek leirdsa: Robert A. Beddard, Pope Clement X's Inauguration ofthe Holy Year o f1675,
AHP 38(2000) 97-117. A Szentévek szertartasairdl, latvanyossagair6l masfél évszazad ossze-
fliggéseiben még Visceglia, La citta rituale, 239-286: «Llaec est Porta Domini. lusti intrabunt
in eam». | rituali delgiubielo (= La storia dei Giublei. 111:1600-1775,ac. d. A. Zuccari, Firenze
1999, 84-129).

R 1rene Fosi, Ronut egli «ultramontani». Conversioni, viaggi, identita, QFIAB 81 (2001)
351-396, 384-396; Peter Schmidt, L'Inquisizione egli stranieri, L 'Inquisizione e gli storici:
un cantiere aperto. Favola rotonda neHambito della conferenza annuale della ricerca (Roma,
24-25 giugno 1999) (Atti dei Convegni Lincei 162), Roma 2000, 365-372.

73Lutz, Rom und Europa, 106-111; és legljabban Stefano Andretta, Il governo
dellosservanza:poterie monache dal Sacco allafine del Seicento, Roma, la citta del papa, 397-428.



Az Egyhazi Allam tarsadalma, gazdasaga éspénziigyei 289

7ALutz, Rom und Europa, 113-115. A rémai népességre és kiilonféle jovedelemszerzé moé-
dozataira, kivaltképpen a Kdria altal nyGjtott lehet&ségekre: Nussdor fer, Civic Politics in the
Rome, 60-116 és 168-204.

73Lutz, Rom und Europa, 100-106.

TAA gabonaellatasra, a romai logisztikara és megszervezésére riaszto részletességgel:
Volker Reinharde, Uberleben in derfriinneuzeitlichen Stadt. Annona und Getreideversorgung
in Rom 1565-1797 (BDHIR 72), Tubingen 1991, 1-34 és 37skk; a fontosabb tisztvisel6kre:
[UG6], Die Prafekten der rémischen Annoiai im 17. und 18. Jahrhundert. Karrieremuster als
Behdrdengeschichte, RQ 85 (1990) 98-115.

TIRészletesebben: G. Barbieri, Industria epolitica mineraria nello Stato Pontificio dal '400
al '600, Roma 1940.

Az adat megtalalhatb Armando Lodolini, L'Archivio di Stato di Roma, Roma 1960, 82;
a segélypolitika atfogo értékelése: Monaco, Lefinanze pontificie al tempo di Paolo V, 35-37.

MV06. Po-Chia Hsia, The World ofCatholic Renewal, 99-102; Bireley, The Refashioning of
Catholicism, 71-73; Thomson, Popes and Princes, 78-95 és 95-114. - A pépai allamhéztartas
torténeti feldolgozésara az els6 atfogo kisérlet: Clemens Bauer, Die Epochen der Papstfinanz,
H Z 138 (1928) 457-503; a kutatasok historiogréafiaja és az intézményi struktira valtozasai:
Peter Partner, Papai Financial Policy in the Renaissance and Counter-Reformation, Past and
Present 88 (1980) 17-62, 20-22; és Andrea Gardi, Lafiscalita pontificia tra medioevo ed eta
moderna, Societa e Storia 9 (1986) 509-557, leginkabb 509-520-538 és 544-557; Monaco, Le
finanze pontificie al tempo di Paolo V, 19-56; W olfgang Reinhard, Finanzapontificia, sistema
beneficiale efinanza statale nell'eta confessionale, Fisco, religione, Stato nell’eta confessionale
(Annali dell'lstituto Storico Italo-germanico 26, a ¢. d. Hermann Kellenbenz - Paolo
Prodi), Bologna 1989, 459-504; és kivaltképpen Enrico Stumpo, Il capitalefinanziario a
Roma fra Cinque e Seicento. Contributo alla storia della fiscalita pontificia in etd moderna
(1570-1660) (Pubblicazioni della Facolta di Giurisprudenza dell’Universita di Sassari, Serie
Storica 4), Milano 1985.

&Lutz, Rom und Europa, 120.

8 A Bevezetésben mar idézettek mellett tovabbi irodalommal: Felici, La reverenda
Camera Apostolica, 1-11.113—115 és passim-, Pastura Ruggiero La reveranda Camera Apostolica,
53-63 és 63-167; Ago, Carriere e clientele, 19-20. - A parhuzamos latin-olasz elnevezések
kozil, ahol lehet a gyakrabban hasznalatosat részesitem el6nyben. - A thesaurarius és
commissarius generalis, a kamarai auditorok legUjabb pontos archontolégidja 1627-1629-t6l:
W eber, Die altesten pdpstichen Staatshandbiicher, 166-167 és 174 camerlengo, viceamerlengo,
commissarius és auditor generalis feladatkdrére kulon is: Pastura Ruggiero La reveranda
Camera Apostoliul, 63-75. 206. 203. 211-219.

&Christoph Weber, Die altesten papstlichen Staatshandbticher, 191. 221 és passim.

BEgy helyi szint(i minta korabbrol: Claudio Rotelli, Lafinanza localepontificia nel Cin-
quecento. Il caso di Imola, Studi Storici 9 (1968) 107-144.

84 A forditéi gyakorlat, amely a Carneia Apostolicat ,,Papai Kincstar”-nak forditja kdvet-
kezésképpen igencsak téves, s szépen jelzi azt a fogalomhasznélati zavart, amely Mondin
munkajat teljességgel elavult szemléletmddja mellett tébb helyttt jellemzi. (Papak enciklopé-
diaja, 450.)

&A tényleges pénzforgalom lebonyolitasara, technikdira Reinhard, Papstfinanz und
Nepotizmus, 3-5; Monaco, Lefinanze pontificie al tempo di Paolo V, 121-149; illetve még
Ermanno PoNTit6l: 11 Banco di Santo Spiritofondato da S. S. Paolo V con breve del 15 dicembre
1605, Roma 1941, 5-83; a rémai pénzforgalom korabeli jellemz8inek egy nem tal mélyre
ereszkedd Ujabb attekintése: Renata Ago, Politica economica c credito nella Roma del Seicento,
La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 243-261 (a szerz6 egy nagyobb munkajanak:
Economia barocca. Mercato e Istituzioni nella Roma del Seicento, Roma 1998 &sszefoglaléasa).
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&Pastura Ruggiero La reveranda Camera Apostolica, 167.179. 192. A teljes papai pénz-
Ugyi szervezet diagrammjat (Reinhard, Reformpapsttum zwischen Renaisannce und Barock,
785; [U&], Finanza Pontificia, 490) lasd e fejezet végén. Partner, Papai Financial Policyiliraja
egy korabbi allapotot rogzit (19), N ussdorfer, Croie Politics in theé Rome pedig igen leegysze-
risitve hozza az Apostoli Kamara 1650 koruli szerkezetét (47).

8 Példaul agabella del macinato, egy Ujabb speciélis hisadé 1630 koriil 100-150 000 scud6t,
1643-ban mintegy 350 000 scudét hozott a konyhara. Lutz, Rom und Europa, 122-124. A
papak gazdasagpolitikajanak Gjabb elemzése VII1. Kelementél VIIIl. Orbanig: Ago, Eco-
nomia barocca, in-130.

8Rosa, Alessandro VI, 343.

8 Osbat, Clemente IX, 356.

9 Pontosnak tekinthetd kamarai kimutatasok tudniillik csak a szézad méasodik télébdl
allnak rendelkezésre. Feldolgozasuk: Georg Lutz, Zur Papstfinanz von Klemens I X bis Ale-
xander V1II. (1667-1691), RQ 74 (1979) 32-90. Az allami bevételekre: uo., 49-51; illetve
Grisar, Papstliche Finanzen, 230-232. - A Barberini-korszakkal ellentétben a Borghese-
pontifikatus forrdsadottsigai szintén jonak tekinthetdk, Reinhard ugyanakkor a rendes
bevételeket minddssze 182 000 scuddban jel6li meg, az éves dsszbevételeket pedig 386 000-
ben. Az ériasi eltérés arra vezethet6 vissza, hogy egyrészt - amint maga Reinhard iselis-
meri - nem siker{lt az dsszes bevételt szamszer(en feltarnia, amit tébbek kdzott az V. Pal
monumentélis épitkezéseire stb. forditott, ennél az sszegnél olykor éves szinten is joval na-
gyobb kiadasok bizonyitanak, méasrészt - Ugy tlinik -, Reinhard csak a nettd és szabadon
felhasznalhat6, az addéssagtorlesztés stb. levonasa utani bevételekkel szamol. V6. Papstfinanz
und Nepotizmus, 6 és 23. Pontosabb adatok Volker Reinhardt Scipione Borghesérdl irt, a
kovetkezd fejezetben idézendé munkajaban talalhaték. (1V, 30. jegyzet.)

9 A montedella Fedést: G ardi, Lafiscalitapontificia, 511-512; Monaco, Lefinanzepontificie
al tempo di Paolo V, 38-39.

@A montimi részletesebben példaul: Armando Lodolini, | «Monti Camerali» nelsistema
dellafiirenzapontificia, Archivi Storici delle Aziende di Credito |1, Roma 1956, 263-278; [U6],
Lefinanzepontificie e i «<Monti», Rassegna Storica del Risorgimento 46 (1957), 421-428; vala-
mint Partner, Papai Financial Policy, 23-31.

BUo. - A Kkét, sajatos hitelfelvételi gyakorlat: a monte-kibocsatas és a rovidesen ismerte-
tend6 hivatalkiarusitas mellett arra nézve nincsenek adatok, hogy tortént-e kdzvetlen kész-
pénzfelvétel az eurépai pénzpiacon. Az V. Pal alatt a velencei haboru koéltségeire Genova-
b6l 75%-os (!) kamatra felvett hitelek mindenesetre ezen Gt jarhatatlansagat bizonyitjak.
A Barberinik uralomra jutasakor ugyan volt sz6 arrél, hogy szintén genovai bankoktél ve-
gyenek fél 2 millié scudét, rendkivil kedvezé 2%-o0s kamatra, de az irreédlisnak tliné elkép-
zelés végll nem valdsult meg. Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 13-14; Lutz, Rom
und Europa, 134.

9 Az altalanos eurdpai gyakorlatra: Amterhandel im Spatmittelalter und im 16. Jahr-
hundert. Referate eines internationalen Colloquiums in Berlin vom 1. bis3 M ai 1980, hrsg. v. 1lja
Mieck, Berlin 1984; egy itéliai példa: Enrico Stumpo, La vendita degli uffici nel Piemonte del
Seicento, Estratto del volume X XV -X XV 1 (1973-1974) dell’Annuario dell’Istituto Storico
Italiano per I'Eta Moderna e Contemporanea, Roma 1976.

BA szant az 1650-es évekre 671-re, az ar 750-re novekedett. Kozulik két hely adoma-
nyozasa a Colleggio di Gerahoz tartozott. M enniti Ippolito, |l tramonto della Curia nepotista,
153 - e munka idézve alabb, a kovetkez6 fejezet elején. (1V, 12. jegyzet.)

% Az eladasok gyakorlatanak kialakulasa, és az idézett adatok szdmos tovabbi részlettel:
Storti, La storiaeil diritto della Dataria Apostolica, 327-373; Litva, L attivitafinanziaria della
Dataria 131-156; Frenz, Die Kanzlei der Papste, 193-198 (az egyes, nem csak kancellériai
tisztségek, tisztvisel6i kollégiumi helyek arai: 201-233) - mindharom m idézve aldbba 104.
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jegyzetben; smég F. Piola Caselli, Aspetti del debito pubblico nello Stato pontificio: gli uffici
vacabili, Annali della Facolta di Scienze politiche dell’'Universita di Perugia 1 (1973) 98-170
(lIényegi mondandéjanak ismertetése: Visceglia, Burocrazia, mobilita sociale e patronage,
20-21).

97A hivatalok felosztasanak terminusai Giovanni Baptista de Luca szerint: 1. Officia
maiora seti praelatitia 2. Officia media 3. Officia minora (Tractatus de officiis venalibus vocabilibus
Romanae Curiae, Roma 1682).

BVE. LrrvA, L'attivitafinanziaria della Dataria, i. h.

PVE. Wolfgang Reinhard, Staatsmachtals Kreditproblem. Zur Struktur und Funktion
desfriihneuzeitlichen Amterhandels, Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte
61 (1974) 289-319 (Ausgewdhlte Abhandlungen, 151-178).

100 Az adatok: Lutz, Rom und Europa, 128.

10 Példaul a camerleng6hoz, magahoz a Kamarahoz, a kincstartéhoz, a Conservatori del
popolo Roménéhoz, Réma vikériusédhoz, illetve néhany konfraternitdshoz. Mérlegeik sokszor
nem szamitottak publikusnak. M enniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 153.
A Roémaban maig népszer(i konfraternitasokra és korabeli gazdalkodasukra: Armando
Serra, Problemi da beni ecclesiastici nella societa preindustriale. Le confraternita di Roma
moderna, Roma 1983, 139-187; Luigi Fiorani, «Charita epietate». Confraternite... nella citta
rinascimentale e barocca, Roma, la citta del papa, 431-476.

1@ Osszefoglaléan: Lutz, Rom und Europa, 125-130.

1@ Regulae, ordinationes et constitutiones Concellariae Apostolicae, 1655. Rosa, Alessandro V11,
342- 343-

104 A Datéria eredetére, fejl6désére tovabbi régi-tjabb irodalommal: Nicola Storti, La
storia e il jFritto della Dataria Apostolica dalla origini ai nostrigiorni (Contributi alla Storia del
Diritto Canonico. Nuova Serie di Studi Storico-giuridizi 2), Napoli 1968, 39-69. 70-109.
110—437; hivatali struktirajara: 175-226; b6viil6 kompetenciakorére: 227-279. A hivatal papai
pénziigyekben vitt szerepére szdmos részadattal: Felice Litva, L'attivitafinanziaria della
Dataria durante il periodo Tridentino, AHP 5 (1967) 79-174; Thomas Frenz, Die Kanzlei der
Pépste der Hochrenaissance (1471-1527) (BDHIR 63), Tubingen 1986, 97-100; Ernst Pritz,
Supplikensignatur und Briefexpedition an der romischen Kurie im Pontifikat Papst Calixts I11.
(BDHIR 42), Tubingen 1972, 33-94; Re, La Curia Romana, 443-454. A datariusok
archontolégiaja 1627-t6l: Weber, Die altesten pépstlichen Staatshandbiicher, 168; lasd a Fiigge-
léket is. - A Dataria hivatali szerkezetével, adminisztrativ szerepével az elkdvetkez6kben
még tobbszor talalkozunk.

106Személye a Borghese-korszakban (s talan kés6bb is) megegyezik a prefetto delle com-
ponendévol.

106V6. Storti, Lastoriaeil dirim della Dataria Apostolica, 175-226 és 139—141.

107 Grisar, Pépstliche Finanzen, 213-215; M ario Rosa, La «scarsella di Nostro Signore»:
aspetti dellafiscalita spirituale pontificia nel' eta moderna, Societa e Storia 10 (1987) 817-845,
832-833. A konzisztoridlis javadalmak pépai ,ad6ztatdsdénak kérdésére még Thomson,
Popesand Princes, 78-95.145-167.167-181.181-201; Geoffry Barraclougii, PapaiProvisions.
Aspects ofChurch Histoiy, Contitutional, Legal and Administrative in t/x Late Middle Ages, Ox-
ford 1935. (Recenzidja: ZSSRG Kan. Abt. 56 [1936] 530-534.)

108G risar, Papstliche Finanzen, 215-217 és 235-236; A. Clergeac, La Curie et les bénéfices
consistoriaux. Etude sur les communs et meniis Services 1300-1600, Paris 1911, 1-42. 44-78.
80-109; kozépkori adatszer(i kimutatadsokkal: Hermannus Hoberg, Taxaepro communibus
servitiis. Ex libris obligationum ab anno 1295 usque ad annum 1455 confectis (ST 144), Citta del
Vaticano 1949. - Trient annatakkal kapcsolatos vitéira: Klaus Ganzer, Das Konzil von
Trient und die Annaten, Rodmische Kurie. Kirchliche Finanzen. Vatikanisches Archiv I,
215-247, az annatak kora Gjkori fennmaradasanak magyarazata 6téle.
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109 Pazmany Péter... dsszegy(ijtott levelei, 11 28-249, n. 715.

110 Grisar, Pépstliche Finanzen, 215-217 és 235-236.

Grisar, Papstliche Finanzen, 217-220; Rosa, La «scarsella di Nostro Signore», 834-837.

2 Rosa, La «scarsella di Nostro Signore», 833-834; Stumpo, |l capitalefinanziario a Roma,
184. Az egyes allamok jovedelemelvoné szerepének szép bemutatdsa: Reinhard, Finanza
Pontificia, 470-472. Példaul ennek része Spanyolorszagban a mar szerepelt subsidio, excusado
és cruzada felhasznalasa (uo.). A folyamatot Italidban, f6ként Toscanaban és Velencében,
Ausztriaban, Németorszagban és kilén Bajororszagban a Fisco, religione, Stato nell'eta con-
fessionale idézett tanulmanykaotet tobb dolgozata elemzi: 355-386. 387-426.147-190. 87-118.
191-225. A pépai tizedbegy(ijt6k tevékenységének legijabb monografikus feldolgozasa to-
vabbi irodalommal: Christiane Schuchard, Die papstlichen Kollektoren im spéaten Mittel-
alter (BDHIR 91), Tibingen 2000,1-194, az egyes intézmények: 195-320.

3Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 7-8; Lutz, Zur Papstfinanz von Klemens 1X,
52- 53-

114 Fontos hangsutlyozni, hogy a Dataria altal adott és fizetést igényl6 felmentések sosem
voltak lelki jellegliek. Lelkiismereti téren, miként még latni fogjuk, az Apostoli Peniten-
cidria szamitott illetékesnek. A hazassagi diszpenzacidkeért fizetett illetékek tablazatokba
foglalt adatai: Q uintin Aldea, Iglesiay estado en la Espafia del siglo X V 11 (Ideario politico-
ecclesiastico), Santander 1961, 127-138.

15L4sd Storti, La storia e il diritto della Dataria Apostolica, 280-326.

116 Litva, L'attivitafinanziaria della Dataria, 121-130; Grisar, Papstliche Finanzen, 220-222;
Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 6-10; Rosa, La «scarsella di Nostro Signore»,
838-842.

7 Lutz, Rom und Europa, 125; Clergeac, La Curie et les bénéfices, 157-186. 111-132.
134-150.188-206 és 207 (tablazat). Az egyes tételek dsszegszerlen: 260-261, n. 10 és 278, n.
24. Egy évi 1000 aranyforint jovedelemmel rendelkezd egyhdzmegye esetében példaul a
bulldk megszerzése 1672 aranyscudéba kerllt (amiben vélhetéen a servitium 0Osszege is
bennefoglaltatik). Tovabbi hasonlé adatok még: Aldea, Iglesiay estado, 151.

8Clergeac, La Curie et les bénéfices, 157-186; G risar, Papstliche Finanzen, 236-237.

9L utz, Rom und Europa, 122-125; [U6], Zur Papstfinanz von Klemens IX, 53-57;Joseph
Grisar, Francesco Ingoli Uber die Aufgaben des kommenden Papstes nach dem Tode Urbans V I11.
(1644), AHP 5 (1967) 289-324, 313,50. j. (Grisar itt - miként olykor a kortarsak - a kom-
pozicidkkal a Dataria dsszes bevételét jel6li; a velencei kdvet 1648. évi becslése 400 000-es
Osszeg volt); illetve Serra, Problemidei beni ecclesiastici, 69-87.

120A pontos, nem kerekitett adatok tablazatat lasd Lutz, Zur Papstfinanz von Klemens
IX, si.

12 Osbat, Clemente X, 366.

12 Az eljarast ismerteti Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 2-6; Lutz, Zur Papst-
fmanz von Klemens IX, 58-60.

BLutz, Zur Papstfinanz von Klemens IX, 60-64. A papai hadsereg és flotta korabeli
torténetére: P. Alberto Guglielm otti, Storia della Marina Pontificia. V 11:1575-1644. V ili:
1644-1669, Roma 1892 (f6ként kilonféle forrasok gyljteménye); Brunelli, Soldatidelpapa,
i. 1L

24 A tartomanyok kincstéaraira: Pastura Ruggiero La reveranda Camera Apostolica,
25~43-

15Néhéany fontosabb, az egyhédzkorméanyzatban részt vevd tisztvisel6 fizetésének konk-
rét dsszegét lasd a kovetkez6 V. fejezetben.

BLutz, Zur Papstfinanz von Klemens IX, 64-71.

Z7Reinhard, Papstfiiumz und Nepotizmus, 1-6.

BLutz, Zur Papstfinanz von Klemens I1X, i. h.



Az Egyhazi Allam tarsadalma, gazdasaga éspénziigyei

IO A pontos adatok uo., 72.

50Uo.

13 Az 6sszes fenti adat Lutz, Zur Papstfinanz von Klemens IX, i. h.; Reinhard, Papst-
finanz und Nepotizmus, i. h.

R Reinhardt, Paolo V, 283.

IBA megsziintetésrél azért nem lehetett sz6, még ha a pénziigyi viszonyok lehet6vé tet-
ték volna is, mert a hitelez8k, a monte- és hivatalvasarlok elestek volna a térlesztésb6l szar-
mazo rendszeres bevételeiktél. Hidba kaptak volna vissza a befektetett t6két, a haszon elma-
radasa tarsadalmi feszultséget gerjesztett volna. Mai kdzgazdasagi példaval illusztralva az
esetet, az amerikai gazdasag fejl6désének kedvez6 kilatasai miatt tervbe vették ugyan az al-
lamaddssag par év alatti felszamolasat, de egyes elemz6k maris felhivjak a figyelmet arra, hogy
az allamkotvényeknek és piacuknak megsziintetése szamos problémaval jarhat.

1B4Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 6-7.

'&PoNCETNél (Innocenzo X, 328), majd Rosanal (Alessandro V11, 343.) kilon forrashivat-
kozés nélkil az allamaddssag 1650-es évekbeni mértékére mar 48 millids 6sszeg jelenik meg.
Ez aligha hihetd, és valészin(ileg pusztan kortars becsléseken alapulhat, amelyekkel egy-két
kivételtdl eltekintve csinjan kell banni. E becslések példaul a VI11. Kelement6l X. Keleme-
nig a neposoknak juttatott dsszeget csupan 30 milli6 scuddra saccolték, illetve a Datéaria altal
aruba bocsatott hivatalok értékét 6 millié koruli 6sszegre tették. (V6. M enniti Ippolito, Il
tramonto della Curia nepotista, 127-128 és 153.) Az allamaddssag dsszegével kapcsolatban a kér-
déssel behatdbban foglalkozé Georg Lutz 36 millids, kerekitve 40 milliés adatat fogadhat-
juk el az 1640-es évek utéanra is. (V0. még Grisar, Francesco Ingoli Gber die Aufgaben des
kommenden Papstes, 312-313, 49. j.) Még akkor is, ha egyes szerz6k a szdzad mésodik felében
nem az addssagndvekedés megsz(intérél, hanem csupan annak tGtemének szamottevd csok-
kenésérdl beszélnek. Osbat, ClementeX, 366.

16 Rosa, Alessandro VI, 343.

137A fentiekre Jaitner, Die Hauptinstruktionen Clemensl V111, I, Ix-Ixix; Reinhard,
Papstfimnz und Nepotizmus, 21-23; Lutz, Rom und Europa, 130-134; Grisar, Papstliche
Fimnzen, 205-210 és 237-239; Lutz, Zur Papstfinanz von Klemens IX, 76-79.

IBA konkrét adatok: Lutz, Zur Papstfimnz von Klemens IX, 80.

PMonaco, Lefmanze pontiReie al tempo di Paolo V, 44-45.

W Reinhardt, Paolo V, 283-284.

14 Tuccimei, 1 tesoro dei pontifi ¢ i, 25-27.

142 Mindezekre lasd az el6z6 jegyzetekben idézett irodalmat és helyeket, valamint Lu tz
Osszegzését: Zur Papstfinanz von Klemens 1X, 81-91; a papai allamhaztartas 6sszmérlegének
egy részletesebb elemzése a 16. szdzadra is kiterjed6en: Partner, Papai Financial Policy,
32-57; és egy attekint6 tablazat: Reinhard, Finanza Pontificia, 491 (Stima teoriat per
un‘analisidel circuitof i nanziario legato alla S. Sedefra 1570 e 1600. In millioni discudi di moneta)
= Stumpo, Il capitalefituniziario a Roma, 308.

43Partner, Papai Financial Policy, 58-62; éslosef M etzler, Foundation of the Kongre-
gation ,De Propaganda Fide” by Gregory XV, Sacrae Congregationis de Propaganda Eide
memoria Rerum, 11, 79-111.

144 Keresztulverekedve magunkat a papai pénzugyek rengetegén végre talan kialakult
valami képlink a Papstfinanz kora Ujkori mibenlétérél. Ha béarki azonban még részletesebb,
még pontosabb, a korabbi kutatasok egymassal dsszevetett és ellenérzott adatai utan érdek-
aRoma). Mégpedig avilagi bevételeket: 65-160;azegyhaziakat: 161-217; az ad6sséag alakula-
sat: 219-306; dsszegezésuket pedig 307-320.

143 Tovabbi irodalommal: Reinhardt, PaoloV, 284-286; illusztralt mivészettorténeti le-
frésa:Jack Wasserman, The Quirinal Palace in Rome, Art Bulletin 45 (1963) 205-244; a ké-
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s6bbi atalakitasokrél: Dorothy Metzger Habel, The Urban Development of Rome in the
Age ofAlexander V11, Cambridge 2002,11-62.

146 Francis Haskell, Patronsand Painters. A Study in the Relations between Italian Art and
Society in tIx Age ofBaroque, London 1963,3-166, 24-62; és vonatkoz6 kényvészettel: Lutz,
Urbano V 111, 311-312.

147 Krautheimer, The Rome ofAlexander VI, 131-147.

148M iként persze mar valamivel korabban is. V6. Frederick Hammond, Musik and
Spectacle in Baroque Rome: Barberini Patronage under Urban V111, New Haven 1994, 3-60.

“9Krautheimer, The Rome of Alexander VII, 90-93. 114-125. 102-109; Metzger
Habel, The Urban Development ofRome, 63-95. 140-256. 257-285.

B0 Tételes ismertetésiik: Krautheimer, The Rome ofAlexander V11, 15-130.

B Krautheimer, The Rome ofAlexander VI, 17; v6. az V. fejezetben a kongregaciokrol
sz616 részfejezetet.

13211 Nuovo Teatro delle fabriche et edificij in prospettiva di Roma moderna sotto il felice
pontificato di N. S. Papa Alessandro VII.

BRosa, Alessandro VI, 343. A Chigi-papa fejlesztéseinek Ujabb atfogd értékelése:
Metzger Habel, The Urban Development ofRome, 286-325.

1,4 Osbat, Clemente X, 366; a rémai mivészetpartolas V I1. Sandor utani hanyatlasara:
H askell, Patrons and Painters, 146-166.

B3Ago, Innocenzo X 11, 397-399; és még Gisondi, Innocenzo X 11, 119-130.



V.

A pépai nepotizmus

"A nepotizmus témakorérél jo osszefoglalas alapos konyvészettel: Teodori, | parenti del
papa, ix-xviii. Grisar értékelése a papai pénzigyekrdl irt, tébbszor idézett munkajaban ta-
lalhat6.

2Reinhard, Nepotismus, 145-147; a nepotizmus kérdésérél folytatott historiografiai vi-
tara: Madeleine Laurain-Portem er, Ministériat, finances etpapauté au temps de la réforme
catholique, Bibliothéque de I'Ecole des Chartes 134 (1976) 396-403 (valasz REINHARDnak
Portemer rogvest idézendé munkéjahoz flizétt biralatara).

5A kegyencek és aprimus ministerek kdzotti kiilonbségre az - egyébként Bécsben leg-
utoljara érvényre juté - altalanos eurépai allamigazgatasi fejlédésben:Jean Bérenger, Pour
une enquéte européene: Le probléme du ministeriatau XV 11 siécle, Annales 29 (1974) 166-192,
Bécsre 177-183.

4 A biboros nepos legfontosabb hivatalos elnevezésének pontos megjel6lése: generalis et
specialis superintendens. Az els6, szévegében is fennmaradt kinevezd bréve Francesco Bar-
berinié, létezését azonban a korabbi id6kre is val6szinUsiteni lehet. Az 1623-as bréve - valéja-
ban motu proprio - kozolve: M adeleine Laurain-Portem er, Absolutisme et népotisme. La
surintendance de (Etat ecclésiastique, Bibliothéque de I’'Ecole des Chartes 131 (1973) 487-568,
552-561. A biboros neposok jogainak és kdtelességeinek 9 pontba foglalt kortars felsorolésa:
Andreas Kraus, Amt und Stellung des Kardinalnepoten zur Zeit Urbans V 111. (1625), RQ 53
(1958) 238-243. A biboros nepos és a kegyencminiszterek dsszehasonlitasara, a romai sajatos-
sagok kidomboritasara és a neposi hivatalokra legGjabban: Brigith Emich, Burokratie und
Nepotismus unter Paul V. (1605-1621). Studien zurfriihneuzeitlichen Mikropolitik in Rom (Papste
und Papsttum 30), Stuttgart 2001,13-34-41-49 és 201-261.

5Volker Reinhardt, Der pépstliche Hofum 1600, Europdische Hofkultur im 16. und
17.Jahrhundert -1 (Wolfenbitteler Arbeiten zur Barockforschung 8-10, hrsg. v. August
Buck etal), Hamburg 1981, 111, 7-13.

6Flaskell, Patrons and Pointers, 3-23.

7Mondin, Papak enciklopédiaja, 480.

8Reinhardt, Da-pépstliche Hof, i. h.

9Hogy ez mennyire él6 és a mindennapokban is fontos, példaul érdemleges levelezés
tomkelegét kitermel6 mozzanat volt, arra lasd Stader, Herrschaft durch Verflechtung,
169-284.

10 A féként a kormanyzati funkciéban levé kliensekkel valé kapcsolattartasra: Emicii,
Burokratie und Nepotismus, 115-152.

1Vo. példaul Hammond, Musik and Spectacle in Baroque Rome, 117-252; és kivaltképpen
V111. Orban pontifikatusanak ceremonialis eseménynaptara: 255-282.
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2Antonio Menniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista. Papi, nipoti e burocrazia
curialetra XV 1 e X V Ilsecolo (La corte dei papi 5), Roma 1999,29-70,30-39 (méltaté recen-
zidja a jezsuita Giacomo M artiNAGl: AHP 37 (1999) 220-223).

*Caffiero, La maesta delpapa, 286-294.

4Reinhardt, Derpdpstliebe Hf, i. h.

BReinhard, Nepotismus, 171-175; [U&], Papai Power and Family Strategy, 341-344.

16M. Rosi, La congiura di Giacinto Centini contro Urbano V111 1633-35, ASRSP 22 (1899)
348-370.

I7Reinhard, Nepotismus, 147-167 (a korabbi torténelmi példak) és 168-171; Papal Power
and Family Strategy, 341-344.

BReinhard, Freunde und Kreaturen, 63-67. Valtozatos életutja 6néletrajzanak kdszon-
het6en ismerhet6 meg mélyebben. L. Fumi, Il cardinale Cecchini romano secondo la sua
autobirografia, ASRSP 10 (1887) 287-322.

9A Kdariaban példaul igen jo néven vették, hogy a nuncius féesperességet eszkdzolt Ki
Camillo Pamphilinek a toledéi kaptalanban. Poncet, Innocenzo X, 351.

2DReinhard, Nepotismus, 175-185; Papai Power and Family Strategy, 341-344. A pietas fo-
galménak és kora Gjkori gyakorlatdnak boncolgatdsa: W olfgang Reinhard, Papa Pius.
Prolegomena zu einer Sozialgeschichte des Papsttums, Von Konstanz nach Trient, 261-299, az
altalanos és a korszakra vonatkozé megallapitasok: 261-262. 276-278. 283-285. 289. 297-299
(Ausgewahlte Abhandlungen, 13-36).

2 M iként méar a Bevezetés apparatusdban szintén emlitésre kerlllt. Reinhard, Amter-
laufbahn und Familienstatus, 328-381.

2Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 24-30; Amterlaufbahn und Familienstatus,
392-396; Reinhard, Papai Power and Family Strategy, 334-339; W odka, Zur Geschichte der
nationalen Protektorate, 53 - idézve az egyhazkormanyzattal foglalkozé fejezetben. (V1, 77.
jegyzet.)

2B A miikincsek tételes felsoroldsa: Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 59-70.

2 Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 72-80.

2 A pensidk alkalmazasanak torténeti el6zményeit, a korabeli kritikakat és szdmos gya-
korlati példat la&sd M ario Rosa, Curia Romana e pensioni ecclesiastiche. Secoli X V I-X 'V 11,
Quaderni Storici 14 (1979) 1015-1055; az egyhazjogi keretre Sylvester Francis Gass,
Ecclcsiastical Pensions. An Historical Synopsisand Commentary (Canon Law Studies 157), Wa-
shington 1942, 4oskk. A vég nélkili hivatalkiarusitas mellett a mai szem szdmaéra szintén
szokatlan penziok tudoméanyos feldolgozasa és szdmbavétele ugyancsak megtortént mar a
korszakban, természetesen nem mas, mint De Luca jovoltabdl: De pensionibus ecclesiasticis,
Romae 1684. Azon vitdban, hogy csak a papa, vagy mellette az egyes puispokok is hasithat-
nak-e ki jovedelmeikbdl penziét, De Luca - Fagnanival ellentétben - az utébbi mellett fog-
lalt allast. Gass, Ecclcsiastical Pensions, 40-41.

2B A korszakra nézve alapvet6en X 111. Gergely altal szabalyozott lemondasok egyhazjogi
héatterérdl és elemeirdl: F. Gillm ann, Die Resigtuttion der Benefiziai, AKK 80 (1900) 50-79.
346-378. 523-569. 665-788. 81 (1901) 223-242. 433-460, (formaira 552-664; kovetkezmé-
nyeire: 665-687; egy harmadik személy javara: 687-708; a penzidkra: 433skk); és Gjabban
P.G. Ccaron, Larinunziaal uffizio ecclesiastico nella storia del diritto canonico dal | eta apostolica
alla Riforma cattolica, Milano 1946, a korszakra 355-410.

ZTA kulénféle javadalomszerzési csaladi technikék, jogositvdnyok, a patronus-kliens
rendszer szdmtalan adata - a Bevezetésben és az el6z6, 111. fejezetben idézettek mellett -
dssz-italiai (Milané és Eszak-Italia, Toscana, az Egyhazi Allam és Napoly) viszonylatban:
Christoph Weber, Familienkanonikate und Patronatsbistiimer. Ein Beitrag z(ir Geschichte von
Adel und K lerus im neuzeitlichen Italien (Historische Forschungen 38), Berlin 1988, az Egyha-
zi Allamra 148-266, ezen belill a papai udvar ,csaladi prelatdrai”’-ra 169-404; M ario Rosa,
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Per grazia del papa. Pensioni e commende nell'ltalia del Seicento, Roma, la citta del papa,
293-326 (f6ként Toscana, Velence és Napoly viszonylataban); tovabbd Reinhard, Papai
Power and Family Strategy, 329-356; és [U&], Freunde und Kreaturen, i. h.

BReinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, i. h.

DA ntonio Menniti Ippolito, |l tramonto della Curia nepotista, 72-75.

PdVvolker Reinhardt, Kardinal Scipione Borghese (1605-1655). Vermdgen, Finanzen und
sozialer Aufstieg eines Papstnepoten (BDHIR 58), Tubingen 1984, 40-71. - W olfgang
Reinhard csak az 1607-1621 éveket tudvan vizsgalni, 3207 000 scudo jévedelmet és szolid
veszteséget mutat ki. Papstfinanz und Nepotizmus, 39-59. 81-141.144-145.

3Reinhard, Papstfinaund Nepotizmus, 81-141; teljes, 1633-ig kiterjedd analizis adatok
tomkelegével, és egy kivald dsszefoglaldssal: Reinhardt, Kardinal Scipione Borghese, 14—39.
40-116.117-181.182-192. 193-236. 237-258. 259-264. 341-547 és 548-560.

PNiccolo del Re, Ilgovernatore del Borgo, SR 11 (1963) 13-29,13-23. A neposkormany-
z6k archontoldgiaja az Aldobrandiniktdl az Altierikig 26-29.

BReinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 31-59; Amterlauthahn und Familienstatus,
388-392. 397-406. A papai hadseregben a neposok altal viselt tisztségek egész pontosan a
kovetkez6k voltak: capitano genaale di Santa Chiesa, capitano generale del nutre, luogotenente
generale dellegalere pontificie, soprintendentegenerale - prefetto generale, luogotenentegenerale delle
guardie pontificie.

HAReinhardt, PaoloV, 280-281.

FIHMiként el6djének korabban unokahigat Margherita Aldobrandinit a Farnesék kozé.
Zapperi, Der Neid und die Macht, 30-39.

BReinhardt, Paolo V, 284-286. A Borghesék dinasztia- és hitbizomany-alapitasarél
Ujabban: Alberto Corteggiani, Ad instar regum. Note sulla fondazione del giuspatronato
fedecommissario Borghese, SR 48 (2000) 60-82; a Villa Borghese és az ott talalhatd, ma is elké-
pesztéen gazdag mdgydjtemény ismertetése: Guide to the Borghese Gallery, ed. by Kristina
Herrmann Fiore, Roma 20013

FReinhardt, Paolo V, 280-281.

BReinhard, Amterlaufhahn und Familienstatus, 406-427.

P A pépai dinasztia részletes csaladfajat Reinhard és W eber is kdzli vonatkozé munka-
jaban. Egy egyszer(ibb valtozat: Guide to the Borghese Gallery, 6.

4d0Reinhardt, Paolo V, 291.

4 HC IV, 58

L Grisar, Papstliche Finanzen, 241-242; Ludovico, Niccold és Orazio Ludovisi kivaltsagaira,
hivatalaira és juttatasaira mégJaitner, Die Hauptinstruktionen Gregors XV ., 1 113-154.157-178.
178-184; Koller, Gregorio XV, 296-297;Jaitner, Kurie und Politik, 9-16. Ludovic6ra emellett
M ario Rosa, Per «Feuere allafutura mutazione volto il pensiero». Corte di Roma e cultura politica
nellaprima meta del Seicento, La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 1-36, 28-36.

4B A dinasztikus hazassagkotések és a konklavék kimenetelének dsszefiiggéseire: M aria
Antonietta Visceglia, Marriagc and Politics at the Papai Court in the Sixteenth and Seven-
teenth Centuries, Marriage in Italy 1300-1650 (ed. by Trevor Dean - K.J. P. Lowe), Camb-
ridge 1998,197-224.

44K oller, Gregorio XV, 294-295.

45 De példaul 1598-ban mindharman 60-60 000 scud6t kaptak kézhez, emellett 1600-1601
soran kozvetlenil az Apostoli Kamara bevételeib6l 190 ooo-et. A két biboros esetében pon-
tosan ismertek a killonféle egyhazi tisztségeikért kapott fizetségeik is, ezek szintén nem tet-
tek ki eget rengetd Osszeget.Jaitner, Die Hauptinstruktionen Clemens' VII1., I, xcvi-cxliv;
Reinhard, Papstfimnz und Nepotismus, 31-32, 3. jegyzet; Klaus Jaitner, Il nepotismo di
Clemente V111 (1592-1605): il dramma del cardinale Cinzia Aldobmndini, A S1146 (1988) 57—93;
Borromeo, Clemente VII1, 253.
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46Reinhard, Papstfinanz und Nepotizmus, 156-160.

47 Hosszabb-rovidebb életrajzuk —tisztségeikkel, vagyonukkal, mecenataréajukkal - a
Carlo: 130-133. id. Antonio: 151-152. Francesco: 154-159. Taddeo: 159-189. ifj. Antonio:
189-213; lasd még M aria Grazia lodice, Il cardinal Francesco Barberini, Roma 1965,5-31; sok
életrajzi adattai O livier Poncet, Antonio Barberini (1608-1671) etla papauté. Réflexionssur un
destin individuel en cour de Rome an XV Ilesiécle, Mélanges de I’'Ecole Francaise de Rome.
Italie et Méditerranée, 108 (1996) 407-442.

48 Ezeket el6sorolja Kraus, Daspépstliche Staatssekretariat, 10-14 ~ idézve a kdvetkez6 fe-
jezetben. (V, 112. jegyzet.)

49 A tisztség 18 000 livres francia kiralyi penziéval jart. O livier Poncet, Les cardinaux
p'otecteurs des couronnes en cour de Rome dans la premiere moitié du X V 11 siécle: 1 exemple de la
France, La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 461-480, 469-471.

S0Lutz, Rom und Europa, 135-140; Lutz, Urbano VIII, 309-310.

VO. Pecchiai, | Barberini, 168-169.

P A Barberinik hatalmas m(igytjteményének bizonyitéka oriasi konyvtaruk. Megszer-
vezése torténetét ismerteti: Cinzia Fortuzzi, BibliothecaBarberina. La libreria di Urbano V111
e Francesco Barberini, Roma 1994. Mecenaturajuk egyéb, vitathatatlanul pozitiv vonatkoza-
saira, mint a neves zeneszerz6, Girolamo Frescobaldi, az épitész Maderna, Bernini, Bor-
romini, valamint a humanista Lucas Holstenius, a magyarorszagi Melchior Inchoffer sth.
foglalkoztatasara kiilon nem térek ki. Minderre lasdJudith A. Hook mar idézett attekinté-
sét: Urban VI11. Die Paradoxie der geistlichen Monarchie, 213-231.

BA nepotizmusnak a palota bels6 diszitésében megjelen6 ,szinhaza” és ikonogréfiaja, ki-
valtképpen Taddeo Barberinit illetéen:John Beldon Scott, ImagesofNepotism. The Painted
Ceilings ofPalazzo Barberini, Princeton, 1991, 33-124 és 160-179.

54Egy majdnem teljes kor(i elemzés: Visceglia, Di Giusta Statera de’porporati, 177-203 és
203-210.

%HFosi, All'ombradei Barberini, 141-142.

%Lutz, Urbano VIII, 310.

57 A bizottsag, s6t a valtozé személyi dsszetétel miatt bizottsdgok - vizsgélatai eredmé-
nyei a Barberini-korszak pénziigyeinek fontos forrasai - mikddésérél: Grisar, Papstliche
Finanzen, 252-297; M enniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 75-80.

BAz események leirdsa tobbek kozott: Pecchiai, | Barberini, 182-189.

PReinhard, Fremute und Kreaturen, 69-71.

Boncet, Innocenzo X, 326-327.

6l ‘.eraunavergogna, cheilgoverno di Romastesse in mano diuna Puttana.” Az idézet meg-
talalhatd: Giancinto Gigli: Diario Romano, 327.

&@Poncet, Innocenzo X, 325-326.

BRanke, A papak torténete, 606-607; a Pamphili-nepotizmus pozitivista feldolgozasa:
Ciampi, Innocenzo X Panfili, 115-208; Gjabban Chiomenti Vassalli, Donna Olimpia, 99-143.
148-174 és 194-234; a csaladi valsagsorozat ismertetése még: Lina M ontalto, Un mecenate
in Roma barocca. 11 cardinale Benedetto Pamphilj (1653-1730), Firenze 1955, 3-42.

64 Chiomenti Vassalli, Donna Olimpia, 175-186; Poncet, Innocenzo X, 326.

Poncet, Innocenzo X, 327.

8 Uo., 328; a mecenatdrara még: Ciampi, Innocenzo X Panfili, 209-334; illetve Ales-
sandro Zuccari - Stefania Macioce (ac. d.), Innocenzo X. Pamphilj. Arte e potere a Roma
nelleta barocca, Roma 1992.

6/M enniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 80-89.

B8Kiadasa: Bullarium Diplomatimi et Privilegiorum... Romanorum Pontificum XV |, Augustae
Taurinorum 1869, 156-161; ismertetése: Teodori, | parenti del papa, 56-62.
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69 Osbat, Clemente IX, 353.

MTeodori, | parenti delpapa, 67-71. Alig nyolc hénappal V1. Sandor halala utan az 6
szentélyében kertil majd sor egyébként a restituzione capelléra, a csalad folytonos tagsaganak
biztositasara a papavalaszté grémiumban. Uo., 136.

AMenniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 166.

RUo., 90-93.

BTeodori, | parenti delpapa, 65-66. Tisztségekbdl szarmazo jovedelmek: 66-97, grafi-
kon: 95. papai adomanyok: 97-106, grafikon: 105. egyhazi javadalmak, penziok: 106-120,
grafikon: 118 (egyéb gazdasagi el6nyok: 120-124). dsszegzésiik: 125-136, grafikon: 130. ingat-
lan- és pénzigyi inveszticiok: 137-208, grafikon: 178 és 186.

TAA MENNITinél szereplé 4 milliés becslés téves. Il tramonto della Curia nepotista,
90- 93;

73Teodori, | parenti del papa, 127-128 és 209-225; dsszefoglaléan M arie-Louise Rodén,
Cardinal Decio Azzolino and the Problem o fPapai Nepotism, AHP 34 (1996) 127-157,134-140; s
még Francesco Petrucci, Alami arredi Seicenteschi delpalazzo Chigi di Ariccia nei documenti
d'archivio, SR 46 (1998) 320-336.

76 Osbat, Clemente X, 354.

77 Osbat, Clemente X, 366-367.

78 Osbat, Clemente IX, 356.

MPVO. Marie-Louise Rodén, The Problem ofPapal Nepotism, 140-144.

&M enniti Ippolito, Il tramonto, 94-110; [U&], Innocenzo X I, 373.

8 Az egyes nevek felsorolasaval: M enniti Ippolito, Innocenzo X1, 384.

& Leirasuk szép illusztraciokkal: David R. Coffin, Gardensand Gardening in Papal Rome,
Princeton 1991.

BAgo, Hegemony over the Social Scene, 237-241.

84 Tagabb kontextusban: M enniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 126-163.

&Giovanni Battista Scapinelli, [l memoriale delp. Oliva S .J. al card. Cybo std nepotismo
(1676), Rivista di Storia della Chiesa in Italia 2 (1948) 262-273.

& Azzolini véleményét ismerteti és kdzli Rodén, The Problem of Papai Nepotism 144-149
és 150-157.

g'Signorotto, The Squadrone Volante, 187 és 204-206.

8Uo., 203-211. De Luca szerepére a nepotizmus elleni kiizdelemben: Lauro, Il cardinale
Giovanni Battista de Luca, 457-519.

®Menniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 96-110.

PdUo., 20-21 és 130-139.

9 A tervezetet behatdan elemzi: M enniti, Innocenzo X I, 375-379.

@ Lasd az Ottobonikra korabban idézett irodalmat.

RBPetrucci, Alessandro V 111, 392-393; a Vatikanban 6rzétt Ottoboni-gy Gjteményrél:
J. Bigami Odier, Premieres recherches sur lefonds Ottoboni, Citta del Vaticano 1966.

% ,Szentséges Urunk elhatarozta, hogy véghezviszi a szent emlékd XI. Ince tervét,
hogy egy bullat publikaljon a nepotizmusrdl...”

BMenniti Ippolito, Il tramonto della Curia nepotista, 94-110 és 110-116; Gisondi,
Innocenzo X 11, 67-84.

9% Pusztan a neposok katonai tisztségeinek teljes kord eltorlése évi 80 000 scudo megta-
karitassal jart. A papai hadsereg vezetését ekkor azok a kamarai tisztvisel6k vették at, akik
egyébként mar a szazad eleje 6ta felligyelték a hadikiadasokat. Nevik ekkort6l commissario
delle armi és commissario del mene. Mindazonaltal a papai hadsereg szerkezete a 18. szazad vé-
gén ismég mindig ugyanaz volt, mint példaul 1667-ben. Georg L utz, Daspépstliche Heer im
Jahre 1667. Apostolische Kammer und Nepotismus, romisches Militarbudget in der frihen Neuzeit,
AHP 14 (1976) 169-217. Olaszul: L esercito pontificio nel 1667. Camera Apostolica, bilancio
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militare dello Stato della Chiesa e nepotismo nel primo evo moderno, Miscellanea in onore di
Monsignor Martino Giusti 2 (CAV 6), Citta del Vaticano 1978, 39-95.

97 A bulla kiadasainak megjelolésével M enniti Ippotito, || tramonto della Curia nepotista,
i. h.; G isodni, Innocenzo X 11, i. h.

BUo. A nepotizmus kiliresedésére még: P roai, The Papai Prince, 91-101.

99 x 1. Kelemen idejében végzett felmérés szerint a Borghesék 28, a Barberinik 15, a
Pamphilik 14, a Chigik 7feudo minoréval rendelkeztek, nem beszélve a hozzajuk tartoz6 jog-
hat6sagral és fiskalis immunitasrél. M enniti Ippotito, Il tramonto della Curia nepotista,
71-72.



V.

A szentszéki dontéshozatal és f6bb intézményei

1E fejezetben magat6l értet6d6en nem vallaikozhatom arra, hogy a péapai Kdria m(ikodését
a teljesség igényével feltérképezzem. A feladat kiilon monogréafiat igényelne. A viszonylag
b&séges nemzetkdzi szakirodalom, az utébbi évtizedekben Uj erére kapd hivataltorténeti ku-
tatasok ellenére egy val6s kép kdrvonalazasahoz igy is lakinak, egyméasnak ellentmondé
megallapitasok hadaval kell megbirkézni. - Az aldbbiakban kiillén nem emlitem a fontosabb
lexikonok vonatkozd, igen hasznos szécikkeit. Példaul: Lexikon fiir Theologie und Kirche
I-V 1, hrsg. v.Josef Hofer - Karl Rahner, Freiburg 1957-19612 Dictionmire Historique de
la Pnputé éd. par Philippe Levillain, Paris 1994; Diziouario degli Istituti di Perfezione, ac. d.
G. Pellicia - G. Rocca, kuléndsen vol. V111 (Roma 1988), 182-258 (Sacre Congregazioni
romane).

2A fejlédés fontosabb iranyaira: Delumeau, Political and Administrative Centrulization,
287-296; Partner, |l mondo dellacuria, 222-224;  PRODinak a Bevezetésben idézett két alap-
munkaja.

3Az els6 osztalybdl 6, a masodik és harmadikbdl 15 tisztség adomanyozasa a vicekancel-
larhoz tartozott. E vasarolhaté posztok visel6inek tébbsége, amint mondottuk, nem végzett
tényleges munkat. M enniti Ippolito, |l tramonto della Curia nepotista, 153; Pellegrini, Corte
di Ronut, 553.

4 A 104 (fejenként 2050 scuddban kertil6) collettori délpioméb 61 101 adomanyozasa tartozott
a Datéariahoz, egy a Gyiimolcsolté Boldogasszony konfraternitashoz, egy a Szentlakab-kérhéz-
hoz, egy pedig a konvertita apacdkhoz. M enniti Ippolito, 11 tramonto della Curia nepotista, 153.
M aria Baumgartner, Von da' Apostolischen Kanzlei, Kéln 1908, 99-141 és a Fuggeléket,; a
fontosabb tisztségvisel6kre és az tigymenetre: Frenz, Die Kanzlei der Papste, 181-233
57-180; valamint Paulius Rabikauskas, Die romische Kuriale in der péapstlichen Kanzlei, Roma
1958; a regisztrumsorozatokra: Pritz, Supplikensignatur und Briefexpedition an der rémischen
Kurie, 95-149 és 157-206; M artino Giusti, Studisui registridibollepapali (CAV 1), Citta del
Vaticano 1968, 1-96 s 97-122; illetve Lajos Pasztor, La Curia Romana e i regsitri di holle
papali, SR 17 (1969) 319-323; abelsé Gigymenet elGirasaira, valtozasaira és alkalmankénti egy-
hézjogi jelent6ségére: Emil Goéller, Die Kommentatoren der papstlichen Kanzleiregeln vom
Ende des15. bis zum Beginn des17.Jahrhunderts, AKK 84 (1905) 441-460 és 85(1906) 20-34 s
259-265; a Kancellaria jelent6ségének Ujkori visszaszoruldsara: Peter Herde, Audientia
litterarum contradictarum. Untersuchungen Uber dic pépstlichen Justizbreve und die papstliche
Delegationsgerichtsbarkei vom 13. bis zum Beginn des 16.Jahrhunderts 1(BD HIR 31), Tubingen
1970, 174-180; dsszefoglaldéan és tovabbi, féként a kozépkorra nézve béséges irodalommal:
Re, La Curia Romana, 277-291 és 598-601. - Lasd még a Brévetitkarsagnal mondottakat.
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Ludwig Schmugge - Patrick H ersperger - Béatrice Wiggenhauser, Die Suppliken-
register der papstlichen Ponitentiarie aus der Zeit Pius’ 11 (1458-1464) (BDLIIR 84), Tubingen
1996, 4-21 (torténet és kompetencia). 22-56 (ligymenet); K arl August Fink, Das Archiv
der Sacra Poenitentiaria Apostolica, Zeitschrift fur Kirchengeschichte 83 (1973) 88-92ésTam -
burini, La riforma della Penitenziaria, 110-129;a »bels6” és a ,.klls6” férum problematikaja-
ra: Antonio Mostaza, Forum internimi-forum, externum (en torno a la naturalezajuridica
delfuero interno), Revista Espafiola de Derecho Canonico 23 (1967) 253-331; tovabbi iroda-
lom: Schmugge et al., Die Supplikenregister dei~pépstlichen Ponitentiarie, 243-252; Re, Di
Curia Ronunui, 261-273 és596-597. A f6penitenciariusok archontolégidja megtalalhaté Em il
von ihremUrsprung biszu ihrer Umgestaltung unter Pius VV /-//, Roma 1907-1911,11, i-i2ésa
Fuggelékben. - Magyar nyelven legUjabban: Erdélyi Gabriella, A ,Sacra Poenitentiaria
Apostolica” hivatala ésmagyarkérvényeia X V -X V | szazadban (1), Levéltari Kézlemények 74
(2003) 33-57.

7Léasd alabb a nunciaturakkal foglalkoz6 részfejezetet.

8A Rotara maig a legalapvetébb: Emanuele Cerciiiari, Capellani Papae et Apostoliae
Sedis Auditores causarum sacripalatii apostolid seu Sacra Romana Rota ab origine ad diem usque
21 septembris 1870 I-1V, Romae 1919-1921; az gymenetre Hermann Hoberg, Inventario
dellarchivio della Sacra Romaiul Rota (sec. X IV -X 1X) (CAV 34),ac.d.Josef M etzler, Citta
del Vaticano 1996,15-50; valamint Christina Bukowska-Gorgoni moédszerében és téma-
valasztasban kovetésre mélté mive: Causae Polonae coram Sacra Rontana Rota X V -X V 11saec.
Explanado processuum et regesta documentorum, Roma 1998; tovabba Gnavi, Car iere e Curia
Romana: L 'uditorato di Rota, 161-202; és Herm ann Hobeiig, Die Antrittsdaten der Rotarichter
von 1566 bis 1675, RQ 48 (1953) 211-224; Blaas, Das kaiserliche Auditoriat, 48-57; Ago,
Carriere e clientele, 22; a Rota dékanjainak archontolégija 1612-t6l: Weber, Die éltesten
péapstlichen Staatshandbiicher, 169; dsszefoglaléan és tovabbi irodalommal Re, La Curia
Romana, 243-259 és 592-596. Magyar nyelven kissé b6vebben Tusor Péter, PAzmany bibo-
ros olasz rejtjelkulcsa. C. H. Motmann ,Residente d’'Ungheria”. (A rémai magyar agenzia torténe-
téhez), Hadtorténelmi Kézlemények 116 (2003) 535-581, 539-542.

9Bruno Katterbach, Referendarii utriusque Signaturae a Martino V ad Clementem 1X
et praelati Signaturae supplicatioimm a Martino V ad Leoném X I11, Citta del Vaticano 1931,
vii-xxxviii; Ago, Carriere e clientele, 21; Re, D i Curia Romana, 227-231 és 591-592; kérvény-
kezelési gyakorlatara: Frenz, Die Kanzlei der Papste, 93-97.

10Szerepére: Niccolo del Re, Monsignor Governatore di Ronm, Roma 1972; a legponto-
sabb archiMitolégia 1628-t6l: W eber, Die altesten pépstlichen Staatshandbiicher, 169.

" A biboros vikariusok a pagpanak mint Réma piispokének a feladatait latték el, altalaban
a legkdzvetlenebb pépai bizalmasok kozul kerultek ki. Archontolégidjuk: Annibale Ilari, /
Cardinali Vicari. Cronologia bibliografica, Roma 1962; hivataluk m(ikodésérél: Christoph
W eber, Dei' Vicegerente des Vikariates von Rom im 17.Jahrhundert und seine ,grof3te Plage”. Ein
Beitrag zur Verfassungsgeschichte der Kurie, ZSSRG Kan. Abt. 80 (1994) 301-354; Niccolo
del Re, Il Vicegerente del Vicariato di Roma, Roma 1976, 9-35, Ujabb archontoldgia a korszakra
51-63; Domenico Rocciolo, Il tribunale del cardinal Vicario e la citta. Brevi note tratte dall'opera
di Nicold Antonio Cuggio, RM C 5 (1997) 175-184; legfrissebb méltésagsoruk pedig: W eber,
Die éaltesten papstlichen Staatshandbiicher, 175; a vallasi, lelki élet szervezésében jatszott szere-
pukre: Domenico Rocciolo, La costruzione della citta religiosa: strutture ecclesiastiche a Roma
tra la meta del Cinquecento e | Ottocento, Roma, la citta del papa, 267-394.

Plirene Fosi, Sudditi, tribunali e giudici nella Roma barocca, RMC 5 (1997) 19-40;
Alessandra Camerano, Senatore egovernatore. Due tribunalia confronto nella Romadel X V |
saolo, RMC 5 (1997) 41-66; Peter Blastenbrei, | Romani tra violenza e giustizia nel tardo
Cinquecento, RM C 5 (1997) 67-79; Alfredo Cirinei, Bandiegiustizia criminale a Roma nel
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Cingue e Seicento, RM C 5 (1997) 81-95; Giampiero Brunelli, Nobili soldati egiustizia nello
Stato della Chiesa (1560-1605), RM C 5 (1997) 97-115.

13simona Feci, Riformare in antico regime. La costituzione di Paolo V e lavori preparatori
(1608-1612), RM C 5 (1997) 117-140; Beatrice Cirulli, L'Affresco della riforma dei tribunali
nelle sale Paoline della Biblioteca Apostolica Vaticana: una proposta di lettura, RMC 5 (1997)
14.1-15}.

14 Stephano Tabbachi, Le riforme giudiziarie nella Roma difine Seicento, RM C 5 (1997)
155-174; Ago, Innocenzo X 11, 397-399.

BRészint V. Sixtus bullajanak vonatkozé fejezete (Declaratio facultatum praedictarum
congregationum), részint vatikéani levéltari kutatési tapasztalataim, valamint az alabbi idézen-
d6 adatok alapjan.

16 A sixtusi reform f6bb elemei papiron mar X111. Gergely alatt korvonalazédtak. Az
ekkor még csak tizenkét biborosi kongregaciot elGiranyozé elképzelésekbdl azonban a
Dataria és papai kilpolitika iranyitasara rendelt biborosi tanacsokat nem allitottak fel. A
tervezet szévegét kozli Ludwig von Pastor, Geschichte da- Pgpste im Z eitalter der katholischen
Reformation und Restauration. IX: Gregor X 111 (1572-1585), Freiburg im Breisgau 1925,
902-903.

17 Latinul: Sacra Congregatio Romanae et Universalis Inquisitionis; az intézménynek szamos
egyéb névvaltozata volt, a leginkabb hivatalos, de legkevésbé elterjedt elnevezés (1588-tdl):
Sacra Congregatio Sanctae Inquisitionis haereticae pravitatis; mindazonaltal még szdmos mas
névvarians is el6fordul a korabeli sz6hasznalatban: Sacra Congregatio Sancti Officii, Sacra
Romana ed universale Inquisizione, Suprema Sacra Congregazione del Sant'Offizio, vagy csak
egyszer(ien Sanctum Officium, Sant'Offizio, Sant'Uffizio. - A kdzépkori eredetl dikaszté-
riumokkal ellentétben a kora Ujkori intézményeknél lehetdleg az olasz elnevezést részesitem
elényben, ezzel is hangsulyozva az alapvetd kuldnbséget a papaség torténetének e két - min-
den kontinuitas ellenére - gyokeresen kiulonb6zé korszaka kozott.

18Az utébbi miikddésének monografikus feldolgozasa: H. Kamen, The Spanish Inquisition,
London 1965; ésegy adalék: Pauline Cro ft, Englishmen and the Spanish Inquisition 1558-1625,
The English Historical Review 87 (1972) 249-268.

19A korszakunkban tobb alkalommal is fontos szerephez jutd, a kézépkor éta szdmos
korrekcion atesett és V. Sixtus, valamint X 111. Gergely médositasainak kdszonhet6en a re-
formpépasag univerzalis igényeit tikrozd bulla huszonegy pontbdl allt. Ezek tételesen (i.)az
eretnekek és azok tdmogatoi; (2.) az egyetemes zsinathoz fellebbez6k; (3-4.) atengeri és ten-
gerparti rablok; (5.) az igazsagtalanul adéztatok; (6.) az apostoli iratok hamisit6i; (7.) a hitet-
lenek és eretnekek szdmara hadisegélyt nyujték; (8-10.) a Rémaba térténd utazast, illetve
zarandoklast akadalyozo6k és megaddztatok; (11.) abiborosokat és prelatusokat bantalmazok,
illetve erre megbizast adok; (12.) a Rémaba torténd fellebbezést megakadalyozok; (13.) az
egyhdzi torvényszéktdl vilagi hatésaghoz fordulék (vagyis ab usu apellalok) és a placetum
regiumot gyakorldk; (14.) az Apostoli Szék altal hozott itéletek, illetve az altala adott kivalt-
sagok érvényesitését akadalyozok és jogilag felilbiralni merészel6k; (15.) az egyhézi szemé-
lyeket vilagi birésag elé idézok; (16.) a puispoki joghatésagot megsérték; (17.) az egyhazi jogo-
kat és javakat bitorldk, illetve 6nhatalmulag lefoglalok; (18.) az egyhazi személyeket és
javakat papai engedély nélkul anyagilag megterhel6k; (19.) az egyhaziak blnugyeiben eljarni
nterészel6k; (20.) az Egyhazi Allam ellen térék; és végul (21.) az Apostoli Palotat kirablok el-
leniranyultak. K ar1 Pfaff, Beitrage zur Geschichte der Abendmahlsbulle vom 16-18.Jh., RQ 38
(1930) 23-76.

20Hermann H. Schwedt, Die romischen Kongregation der Inquisition und des Index und
die Kirche im Reich (16. und17.Jahrhundert), RQ 90 (1995) 43-73, kiléndsen 49; a Hivatal 1998
februérjdban megnyitott archivuma irant taplalt tudomanyos varakozasokrol: L'apertura
degliarchividel Sant'Uffizio romano, a cura d’Accademia nazionale dei Lincei, Roma 1998; s
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maér az Inkvizicié levéltaraban végzett kutatasok alapjan, szamos statisztikaval: V. F rajese,
Le licenze di lettura e la politica del Sant'Uff izio dopo PIndice dementino, L ’Inquisizione e gli
storici, 179-220; M. P. Fan tini, Censura romaiul e orazioni: modi, tempi,formule (1571-1620),
L 'Inquisizione e gli storici, 221-244;Peter Schmidt, De sancto Offico Urbis. Aspekte der
Verflechtung des Heiligen Offiziums mit der Stadt Roma im 16 und 17.Jahrhundert, QFIAB 82
(2002) 404-489; Re, La Curia Romana, 89-94 és578-579; a Hivatal torténetének még ko-
rabbi monografikus feldolgozésa: R. A. M i11er, The Congregationfo r the Doctrin o fthe Faith
(Canon Law Studies 184), Washington 1975;1o0nhn T edeschi, |l giudice e I'eretico. Studi
sullinquisizione romana (Vita e Pensiero, Cultura e Storia 13), Milano 1997, kuléndsen
93-124. 125-152.153-198; a romai Inkvizicié kutatastorténetére, szerepére és kivaltképpen
megitélésére legUjabban: Andrea D e1 C o1, Osservazionipreliminarisulia storiografia dell ' n-
quisizione romana, ldentita italiana e cattolicesimo. Una prospettiva storica (Studi Storici
Carozzi 37, a c. d. Cesare Mozzarelli), Roma 2003, 75-137, kivéltképpen 109-122, s még
[U6], L’Inquisizione romana: metodologia delle fonti e storia istituzionale, Trieste-Monte
Valcellina 2000. - Parhuzamosan és atmenetileg a kongregécio tisztan egyhazkormanyzati
feladatokat is ellatott, mint példaul 1622-ig a missziok részbeni felligyeletét, koztik a ho-
dolt Magyarorszagra irdnyuldkét is. Ezt M oi1nar A ntar tarta fél - mar publikalt és a Beve-
zetésben idézett - PhD-értekezésében.

2 Az, hgyy akét hivatal egyarant foglalkozott cenziraval, kétségkivil el6segitette a szé-
lesebb kor( ellen6rzést, az tfedés ugyanakkor miikodési problémakhoz is vezetett, mignem
XI1V. Benedek részletesen szabélyozta az eljaras rendjét. H ermann H. Schwedt, Der
rémische Index der verbotenen Biicher, HJ 107 (1987) 296-314; Re, Di Curia Ronuina, 325-329;
az Index gyakorlati m{ikddésére még: G igtiota F raquito, L 'applicazione dellindice dei libri
proibiti di Clemente V11, ASI 159 (2001) 1, 107-149.

2 W eber, Die @ltesten pépstlichen Staatshandblicher, 197. 241 ¢s passim.

2BVO.Andrea Penna, |l pimo teatro pubblico di Roma. Le vicende del Teatro Tordinona nel
XV 1 secolo, SR 46 (1998) 337-368.

24G eorg L utz, Rom im 17.Jahrhundert. Bemerkungen zu einer Neuerscheinung (Massimo
Petrocchi, Ronui nel Seicento [Sotria di Roma 14], Bologna 1970), QFIAB 54 (1974) 539-555,
551-552 (a cikk Petrocchi atfogo jellege és adatai okan tébbszor idézett munkajat biralja, és
egésziti ki szamos fontos szemponttal); U. Ba1dini, Le congregazioni romane dell'inquisizione e
dell'Indice e le Scienze, dal 1542 al 1615, L 'Inquisizione e gli storici, 365-372.

2BV0O. Biretey, The Rcfashioning ofCatholicism, 96-99.

26 Archontoldgidjuk 1621-t6l: w ever, Die altesten papstlichen Staatshandbiichei; 167-168.

2ZIschwedt, Die rdmischen Kongregationen, 48. A kongregacio Uléseinek analitikus feldol-
jaban val6 részvételével az 1611-1642 kozotti id6szakbOl: Pierre-N oel M ayaud, Les ,fuit
congregano Sancti O fficii in... Coram..."de 16114 1642.32 Ansde Vie de la Congrégation du Saint
Office, AHP 30 (1992) 231-289; lasd még P. simoncerri, Clemente V111 e alamiprovvedimenti
del Sant'Uffizio: «De Italis habitantibus in partibus haereticorum», Critica Storica 13 (1976)
129-172; és a Fuggeléket.

28W eber, Die altesten papstliihen Staatshandbiicher, 198. 241-242 és passim.

D Egy még Trient el6ttrél sz6l6 esettanulmany: A. santosuosso, The moderate Inquisi-
tor. Giovanni della Casa’s Venetian nunciature 1544-1549, Studi Veneziani n. s. 2 (1978) 119-210;
Méltara: A. P. v e11a, The Tribunal ofthe Inquisition in Malta (Royal University of Malta
Historical Studies 1), La Valetta 1964.

PA Szent Hivatalnak alarendelt helyi inkviziciéra mint a papai centralizacié egyik leg-
hathat6sabb eszkdzeire Italidban: L'inquisizione romana in Italia nell'eta moderna. Archivi,
problemi di metodo e nuove ricerche. Atti del seminario internazionale Trieste, 18-20 maggio 1988
(Pubblicazioni degli Archivi di Stato, Saggi 19), Roma 1991; Adriano Prosperi, Tribunali
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della coscienza (Inquisitori, confessori, missionari), Torino 1996, 135-210; és M. Fripo,
Tri- bunali della coscienza in eta tridentina, Studi Storici 38 (1997) 355-382. A vidéki inkvizi-
ciok periratai az olasz microstoria (Cario G inzbrug, G iovanni L evi) munkainak felbe-
csulhetetlen forrasérték( alapanyaga, amire lasd: T edaeschi, Ilgiudice e I'eretico, 35-46 és
47-68.

A Fleribert R aab, Apostolische Bucherkommissare in Frankfurt am Main, HJ 87 (1967)
326-354; Rotraut Becker, Die Berichte des kaiserlichen und apostolischen Buicherkommissars
Johann Ludwig von Hagen an die Rémische Kurie (1625-1649), QFIAB 51 (1971) 422-465.

2Schwedt, Die rdmischen Kongregationen, 51 és 57.

3Bre, La Curia Romana, 231-234; a mindkét Szignatudra tisztviselSire K atterbach,
Referendarii utriusque Signaturae, 234-331; a kinevezési brévék alapjan pontositva: G iuseppe
Bettrami, Notizie su Prefetti e Referendari della Segnatura Apostolica desunte dai Brevi di
Nomina, Citta del Vaticano 1972, 29-119; a prefektusok archontolégidja: uo., 1-3.

HALatin elnevezése: Congregatio pro erectione ecclesiarum et provisionibus consistorialibus;
Congregatio rebus consistorialibus praeposita. Louis 1 aain, Lej actes de la Congregation Concis-
toriale concernant les Pays Bass, laprincipanté de Liége et la Franche-Comt€1595-1797, Rome 1935;
Tihamér VAnys, Das Archiv da- Konsistorialkongregation in Rom und die kirchliche Zustande
Ungarns in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts, Festschrift zur Feier des zweihundert-
jahrigen Bestandes des Flaus-, Hof- und Staatsarchiv I, Wien 1949, 15179 (maésolatat
Borian ELREDNek készondm); valamint R e, La Curia Romana, 113-125 és 580-581.

BW eber, Die &ltesten papstlichen Staatshandbuicher, 193. 223 és passim.

PV iscegtia, |l cerimoniale come linguaggio politico, 130-133.

37F6ként a Propagandan ésaz Inkvizicion. V 6. példaul M. G otor, La riforma deiprocessi
di canonizzazione dalle carte del Sant'Uffizio, L 'Inquisizione e gli storici, 279-288; A. M alena,
Inquisizione, «finte sante», «nuovi mistici». Ricerche sul Seicento, L 'Inquisizione e gli storici,
289-306.

BA Congregatio pro sacris ritibus et caeremoniis, illetve késébb csak Sacra Rituum Congre-
gatio vagy Congregazione dei Riti néven is emlitett kongregacié torténetének és miikddésének
feldolgozésa: F rederic Richard M cM anus, The Congregation of sacred Rites (Canon Law
Studies 352), Washington 1954, 23-38. 45-66. 67-71. 91-116; a hivatali tgyvitelre uo., 117—30;
tovdbbaw iktor G ramatow ski, lIfondo lituigico piu antico dellarchivio della S. Congregazione dei
Riti (1588-1700), AHP 13 (1975) 401-424; a kanonizaciok értékelése: L utz, Rom im 17.
Jahrhundert, 548; 6sszegzések tovabbi irodalommal: Re, La Curia Romana, Roma 1970,
135-148 5435-442; L ajos Pasztor, Guida dellefontipei- la storia dell/America Latina negliarchivi
della Santa Sede e negli archivi ecclesiastici d’Italia (CAV 2), Citta del Vaticano 1970,339-340. A
kongregéacio torténetével és mikodésével foglalkoz6 szamos résztanulmany: Congregazioneper
le Cause dei Santi. Miscellanea in occasione del 1V centenario della Congregazione per le Cause dei
Santi (1588-1988), Citta del Vaticano 1988, legink&bb: G iovanni Papa, La Sacra Congregazione
dei Riti nelprimo periodo di attivita, 13-52; C haries L efebvre, Relationes inter Sacram Rituum
Congregationem et Sacram Romanam Rotam, 53-59; Jarostav N emec, L'archivio della
Congregazioneper le Cause dei Santi (ex-Congregazione dei Riti), 339-352. Szerepére egy részegy-
haz életében: T usor Peter, A magyar Egyhdz ésa Sacra Rituum Congregatio a katolikus meg-
Ujulds kordban (A kongregacié megalapitasatol 1689-ig) Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok-
Regnum 11 (1999) 1-2, 33-64; [UG6j, Magyar szentek liturgikus tisztelete ésa romai Sacra Rituum
Congregatio a korai Ujkorban, Szentjeink és nagyjaink Eurdpa kereszténységéért (Miscellanea
Ecclesiae Strigoniensis 1, szerk. Beke Margit), Budapest 2001,107-115.

IPw eber, Die altesten papstlichen Staatshandbiicher, 203. 252. 275. 295-296. 346. 490-491.

40 Az egyhézpolitikai dsszefliggésben még elékeriild Rezidencia Kongregacié alapitasa-
ra, mikodésére: Agostino Lauro, La curia Romana e la residenza dei vescovi, La societa
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religiosa nell’eta moderna. Atti del convegno studi di storia sociale e religiosa Capaccio-
Paestum, 18-21 maggio 1972, Napoli 1973, 869-883.

41 A Sacra Congregatio pro execcutione et interpretatione concilii Tridentini joghatésagara és
munkarendjére: G. Varsanyi, De competentia et procedura Sacrae Congregationis Concilii, La
Sacra Congregazione de Concilio. Quarto Centenario dalla Fondazione (1564-1964). Studi e
ricerche, Citta del Vaticano 1964, 51-161; Sebastianus Tromp, De cardinalibus interpretibus
S. Concilii Tridentini annis 1564-1600, Apollinaris 27 (1974) 95-106; Re, La Curia Ronuma,
149-162. 582-583; irataira: La Sacra Congregazione de Concilio, 395-476. Egy Ujabb kivalo, a
kongregéci6 dontéseinek eseti egyhézjogi érvényét kiemeld és a Hitterjesztési Kongregacio-
val 1622 utan ad6d6 kompetencia problémakra is kitéré attekintés: Richard Puza, Die
Konzilskongregation. Ein Einblick in ihr Archiv, ihre Verfahrensweise und die Bedeutung ihrer
Entscheidungen von ihrer Errichtung bis zur Kurienreform Pius X (1563-1908), RQ 90 (1995)
Sacra Congregazione del Concilio dalle origini ad oggi (1564-1964), Apollinaris 27 (1974)
107-149; ugyanez megtaldlhaté La Sacra Congregazione de Concilio, 265-307, a korra
270-280; Pietro Palazzini, Prospero Fagnani, Segretario della S. C. del Concilio e suoi editi ed
inediti, La Sacra Congregazione del Concilio, 361-382, 377-380 (Appendice I: Elenco dei
Segretari della S. Congregazione del Concilio). Lasd a Fiiggeléket.

42 A visitatio liminum technikai részleteire és a tovabbi irodalomra lasd Vicente Carcel
O rti, Estudio historico-juridico sabre la visita ad limina Apostolorum, 21-212; egy szintén
mintaszer( kozlés az Orok Varos kozvetlen kornyezetének egyhazi viszonyairdl: Le diocesi
suburbicarie nelle «visitae ad limnia dellArchivio Segreto Vaticano (CAV 22), a ¢. d. M aria
Chiabo - Concetta Ranieri - Luciana Roberti, Roma 1988; és hazai 6sszefliggésben pél-
daul: Tusolt Péter, Lippay Gyorgy egriplspok (1637-1642) jelentése Fels6-Magyarorszag vallasi
helyzetérdl (Archivio Santacroce), Levéltari Kozlemények 73 (2002) 199-241, fé6ként 199-201.

45 Weber, Die altesten papstlichen Staatshandbiicher, 192. 223. 271. 284. 332. 481.

44 Névvaltozatai: Sacra Congregatio pro considtationibus Regularium; Sacra Congregatio pro
consultationibus episcoporum et aliorum praelatorum; dsszevonva pedig: Sacra Congregatio negotiis
et considtationibus Episcoporum et Regularium praeposita. Re, La Curia Ronuma, 330-334.

45W eber, Die altesten papstlichen Staatshandbuicher, 195. 237. 272. 288. 337. 483.

46 Sacra Congregatio pro Typographia Vaticana. Re, La Curia Romaiul, 344-345.

47Francesco Barberi, Libriestampatori nella Roma dei Papi, SR 13 (1965) 433-456, 445.

48Sacra Congregatiopro Universitate Studii Romani. U gy tdinik, alapitasa nem jart sikerrel,
a 17. szazadban mar nincs nyoma miikodésének. Szerepét sok tekintetben a Hitterjesztési
Kongregéacio vette at. Az isbizonytalan, hogy az Ujabb egyetemi generaciét képvisel6 jezsui-
ta Collegium Romanum életére barmilyen hatast gyakorolt volna. Mindenesetre az Ujabb
szakirodalom errél nem ejt sz6t. M ario Fois, Il Collegio Romano: L'istituzione, la struttura, il
primo saolo di vita, RM C 3 (1995) 571-599.

49 Congregatio pro Ubertate Annonae Status Ecclesiastici. Reinhardt, Uberleben in der
frihneuzeitlichen Stadt, i. m.; [UG&], Die Préfekten der rémischen Annona, 98-115.

50 Congregatiopro Classe Paranda et Servanda ad Status Ecclesiastici Defensionem; Congregatio
pro Status Ecclesiastici Gravaminibus Sublevandis (avagy még Congregazione dei Sgravi); Con-
gregatio pro Viis, Pontibus et Aquis Curandis; Re, La Curia Romana, 338-339. 340. 341-343;
Prodi, LOsviluppo deliassolutismo nello Stato Pontificio, 108-111. Utébbi szerepénél joval meg-
hatarozébb volt a Kamara hasonl6 feladatokkal foglalkozé részlegének tevékenysége. D aniel
Sinsi, La presidenza delle Strade ed il suo Archivio nel X V 111 secolo, RM C 2 (1994) 491-502,
491-495,491 492, 1. 6s2.].

8 Latinul: Congregatio pro consultationibus ncgociorum Status Ecclesiastici. E kdzponti kor-
manyhatésag: kvazi belligy- és igazsagiigyi minisztérium mikoddését targyalja Carocci, LO
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Stato della Chiesa, 108-112; Prodi, LO sviluppo dellassolutismo nello Stato Pontificio, 111-112;
Ago, Carriere e clientele, 20; Re, La Curia Romana, 346-350.

S Elsé elnevezése szerint: Congregatio Contorversiarum lurisdictionalium.

53Lutz, Urbano V1II, 308-309.

S Erre az anakronisztikus sz6hasznalattal ugyancsak ,beltigyminisztérium”-nak ne-
vezhetd és a fontosabb dontéseket meghozé, hasonl6 felépitési és tertleti kompetencidju
Consulta mellett a gyakorlatibb kozigazgatasi feladatkort ellaté intézményre: Armando
Lodolini, L’Amministrazione pontificia del «Buon Governo», Gli Archivi Italiani 6 (1919)
181-236 és 7 (1920) 3-19, f6ként 197-215; Elio Lodolini, L'Archivio della S. Congregazione del
Buon Governo (1592-1847). Inventario (Pubblicazioni degli Archivi di Stato 20), Roma 1956;
Carocci, LOStato della Chiesa, 108-112; Prodi, Lo sviluppo dell'assolutismo nello Stato Pontificio,
112-114; a véros- és provinciakormanyzat mindennapos problémainak alapos, modellszer(
bemutatasaval: Stader, Herrschaft durch Verflechtung, 81-167, kuléndsen 115-118 és 151-167;
illetve Re, La Curia Romana, 351-355.

% Ago, Carriere c clientele, 14 és 20.

56 A péapai vidéki kozigazgatas bonyolult szerkezetét ismerteti: Christoph Weber, Legati
egovernatori dello Stato Pontificio (1550-1809) (Pubblicazioni degli Archivi di Stato, Sussidi 7),
Roma 1994, 32-53 (e bevezetd attekintést kdveti az egyes legaciok, kormanyzdsagok adatai-
lamint [U6], Die Territorien des Kirchenstaates in 18.Jahrhundert. VVorwiegend nach den Papieren
des Kardinals Stefano Borgia dargestellt, Diisseldorf1991,17-78 (tovabba a Consulta ésa Buon
Governo reszortmegosztasaira a 18. szazad elején: 92-100 és 101-111. az exempt igazgatastak-
ra: 79-91. az egyes teriiletek adatai: 115-392); lasd még Pastura Ruggiero La reveranda
Camera Apostolica, 20-25. Egy esettanulmény: Andrea Gardi, Lo Stato in provincia.
L 'amministrazione della Legazione di Bologna durante il regno di Sisto V (1555-1590) (Istituto per
la Storia di Bologna. Collana Studi e Ricerche, n. s. 2), Bologna 1994, a Consulta és a legatu-
sok szerepére: 73-79 és 195-240.

57 Congregazione sopra i Baroni dello Stato ecclesiastico, Congregazione della Reverenda Fabrica
di San Pietro. Re, La Curia Romana, 370-371. 358-360. 432-434.

58Congregazione delle Indulgenze e delle Reliquie, Congregazione della Visita Apostolica, Congre-
gazione sullo Stato dei Regolari, Congregazione della Cina e delle Indie Orientali. Ezekre Re, La
Curia Romana, 367-369. 376-379. 364-366.374-375. 380-381. Az egyh&zi immunitas kora-
beli italiai problémaéira: Agostino Lauro, Il Giurisdizionatismo pregiannoniano nel Regno di
Napoli. Problemi e bibliografia (1565-1725) (Sussidi eruditi 27), Roma 1974.

P A kariai elend usok sem rola, sem tagjairdl nem tesznek emlitést.

60 Re, La Curia Romana, 356-357 és 403-404.

6 W eber, Die altesten papstlichen Staatshandblicher, 195. 238. 272. 289. 338. 483-484.

& E kongregaci6 a legtobbet kutatott szentszéki intézmények kozé tartozik (vo. a Beve-
zetésben mondottakat). Az alapitasra M etzler, Foundation ofthe Congregation ,,D e Propagan-
da Fide”, 79-111; nyugat-eurdpai tevékenységére példaul: B.Jacqueline, La Sacrée Congré-
gation ,,De Propaganda Fide” et la France sous le pontificai de Grégoire XV, RHE 66 (1971)
46-82; kdzép- és észak-europai miikodésére kiilondsen: Herm ann Tiichle, ActaSC de Pro-
paganda Fide Germaniam spectantia. Die Protokolle der Propagandakongregation zu deutschen
Angelegenheiten 1622-1649, Paderborn 1962; Georg Denzler, Die Propagandakongregation in
Rom und die Kirche in Deutschland im asten Jahrzehnt nach dem vcstphélischen Frieden. Mit
Edition da- Kongregationsprotokolle zu deutschen Angelegenbeiten 1649-1657, Paderborn 1969;
Hermann Tuchle, Die Protokolle da- Propagandakongregation zu deutschen Angelegenbeiten
1657-1667. Diasporasorge unter Alexanda- VI, Paderborn 1972; Kollmann, Acta Saaae
Congregationis, i. m.; a kongregaci6 prefektusai és titkarai: Nikolaus Kowalsky, Serie dei
cardinaliprefetti e dei segretari della Sacra Congregazione «de Propaganda Fide», Euntes docete
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15 (1962) 161-197; 6sszefoglaléan és tovabbi irodalom: Re, La Curia Romana, 185-203 és
584-591; Sacrae Congregationis de Propaganda Fide memoria Rerum, 11, xvii-xxii;egy Gjabb
attekintés: Pizzorusso, Agliantipodi di Babele: Propaganda Fide, 489-495.

@BV6. Amadeus Reuter, De iuribus et officiis Sacrae Congregationis ,,De Propaganda Fide”
noviter consitutae seit de indok eiusdem propria, Sacrae Congregationis de Propaganda Fide
memoria Rerum, 11,112-145. A kongregécié mar kozvetleniil megalapitasa utan informa-
ciokat és javaslatokat kért a helyi hierarchiaktdl a vallasi helyzetrdl és a hittéritése lehet&sé-
geir6l. (A beérkezett valaszok masolatai a vatikani konyvtar Vaticani Latini sorozatanak
6696. kotetében.)

64Reuter, De iuribus et officiis Sacrae Congregationis ,De Propaganda Fide”, 112-145;
Weber, Die dltesten papstlichen Staatshandbicher, 201-202.

63W eber, Die altesten papstlichen Staatshandbticher, 250. 274. 293. 343. 488-489.

B A pépai tronra is esélyes nagyformatumu fépap tanulsadgos 6néletrajza: G. Cugnoni,
Autobiografia di monsignor G. Antonio Santoricardnale diS. Severina, ASRSP 12 (1889) 327-372
és 13 (1890) 151-205; valamint [UG], Gli scritti del cardinale Giulio Antonio Santoro ([1602)
penitenziere maggiore ed inquisitore geneivk, AHP 36 (1998) 107-136; Filippo Tamburini,
Giulio Antonio Santoro cardinale penitenziere ed inquisitore generale Ricerche sulla sua biblioteca,
RQ 95 (2000) 54-93.

67Josef M etzler, Wegbreiter und Vorlaufer der Kongregation (Vorschlége und erste G riin-
dungsversuche einer rémischen Missionszentrale), Sacrae Congregationis de Propaganda Fide
memoria Rerum, 11, 38-78; a Propaganda felallitasa el6tti amerikai misszidszervezésre sza-
mos forras: America pontificia prim i saeculi evangelizationis 1493-1592. Documenta pontificia ex
registris et minutispraesertim in Archivio Secreto Vaticano existentibus I-111 (CAV 27 1-2 et 38),
ed.Josef M etzler, Citta del Vaticano 1991-1995.

B8Giuseppe M etzler, Controversia tra Propaganda e S. Uffizio circa una commissione
teologica (1622-1658), Pontificia Universitas Urbaniana Annales 1968-1969, Romae 1969,
47-62

®Iignacio Ting Pong Lee, La actitud de la Sagrada Congregaciénfreute al Regio Patroiuito,
Sacrae Congregationis de Propaganda Fide memoria Rerum, | 1, 353-438; Metodio Ca-
robbio Dd Nembro, Patronato e Propaganda nel Brasile, Uo., | 2, 667-690; Metzler,
Pépstlicher Primat als pastorale Verantwortung und missioirerischer Auftrag, 373-386.

TA politikai helyzet megvaltozasanak jelent6ségét szintén alahlzza: Pietro Chio-
cchetta, Il mondo politico e religioso allinizio delsec. X V 11, Sacrae Congregationis de Propa-
ganda Fide memoria Rerum, 11, 3-14.

7 Az eurdpai és tengerentuli missziészervezés eseménytdrténete: Sacrae Congregationis
de Propaganda Fide memoria Rerum, | 2, 3-374 (Attivita della Sacra Congregazione in Europa)
és 377-795 (Attivita della Sacra Congregazione nell'Oltremare).

T”Niccoldo del Re szamtalanszor idézett alapmunkéajaban meg sem emliti 6ket a meg-
szuntetett hivatalok (dicasteri sopressi) kdzott.

7B Computorum Cameralium Congregatio, Rationum Cameralium Congi'cgatio, illetve 1644 -
ben mar Camerals Congregatio; Signatura Poenitentiariae Congregatio (ennek volt generatis és
particularis valtozata is); Concursus Parochiatium et Aliorum Ecclesiasticorum Beneficiorum
Congregatio, Spoliorum Congregatio, Montium Congregatio, Monetarum Congregfttio, Visitatio
Carcerimi Congregatio, Religionis Sancti loannis Hierosolymitarum Congregatio stb. W eber, Dic
altesten papstlichen Staatshandbiicher, 187-209 és 210-265skk. A rendszer szamos esetben
kett6s iranyitast eredményezett. A gazdasagi tevékenységet feliigyel6 kongregaciokat
nagy szdmban a kamarai klerikusok alkottadk, ami azt jelentette, hogy ezUttal a régi szisz-
téma eredményesen allt ellen az atalakitasi, hataskorelvonasi kisérletnek. Weber, Senatus
Divinus, 219.
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7A Militiae Christianae Congregatio, Camaldolensium Haeremitarum Congregatio (valamint
Reformationis Fratrum Minorum de Observantia Congregatio), Hispaniamul Negotiorum
Congregatio, Aquileae Patriarchatus Congregatio, Palatinatus Congregatio. V6. Weber, Die
altesten papstlichen Staatshandbiicher, 187-209 és 210-265. A Militia Christianara-. E. Sastre
Santos, Un memorial sobre la orden de la Milicia Cristiana en el Archivo de Propaganda Fide,
Hidalgia 29 (1981) 1025-1064.

BOrphanorum utriusque sexus Congregatio stb. Weber, Die &ltesten pépstlichen Staats-
handbuicher, 246 és 251.

T Utébbinak csak olasz névvaltozatéaval taldlkoztam a forrasokban. A Német Kongrega-
ciora lasd Krasenbrink, Dic Congregatio Germania, i. m.

TTW eber, Senatus Divinus, 20-21.

BW eber, Die altesten papstlichen Staatshandbiicher, 136 és 102.

MKoller, Gregario XV, 296.

& Hook, Urban VIII., 229-230. A Congregazione dello Stato tagjai 1633-ban: B. Spada,
Zacchia, Gessi, Pamphili, Verospi, Antonio Barberini; 1641-ben: .Spada, Pamphili, Pallotto,
Francesco Barberini, Antonio Barberini, Sacchetti, Lanti, Bentivoglio, Roma. K6ézben fel-
tin6 fluktuacid figyelheté meg a tagok kozott. Kraus, Das papstliche Staatssekretariat,
282-283.

8 Rosa, Alessandro V11, 342-343.

& Osbat, Clemente IX, 353.

& Osbat, Clemente X, 364.

8 Menniti Ippolito, Innocenzo X1, 372.

&Ago, Innocenzo X1, 396. Tobbségiik hivatalviselésének évszamai megtalalhaték a
Fuggelékben.

8 Weber, Die altesten pépstlichen Staatshandbiicher, 120. A val6di karrierjét a Ludovisi-
papa neposainak nevel6jeként kezdd Ingoli életére és kulcsszerepére a kordbban idézettek
mellett: Josef Metlzer, Francesco Ingoli, der este Sekretdr der Kongregation, Sacrae Con-
gregationis de Propaganda Fide memoria Rerum, 11,146-196; Grisar, Francesco Ingoli Uber
die Aufgaben des kommenden Papstes, 289-292.

8 W eber, Die altesten papstlichen Staatshandbiicher, 109. A kora legnevesebb k&dnonjogéaszai
kozé tartozo titkar életére: Palazzini, Prospero Fagnani segretario, 361-382. Alapmdve: lus
canonicum seu commentaria absolutissima in quingue libros Decretalium, Romae 1661.

8BWeber, Die altesten papstlichen Staatshandbiicher, 138.

8Uo., 147.

PdMenniti Ippolito, 11 tramonto della Curia nepotista, 152.

9 Lasd az 1657.1661.1667.1668.1670.1674.1676.1679.1682.1684.1686.1688. évi, igaz, a
korabbi 1629-es és 1644-es elenchusokxa\ szlikszavibb kuriai tiszti cim- és névtarakat:
W eber, Die éltesten papstlichen Staatshandbiicher, 266-544.

PRodén, Cardinal Decio Azzolino and Squadron Volante, 47 és 91-92.

BPrimasi Levéltar, Archivum Ecclesiasticum Vetus, n. 154/5 (V 111. Orbén 163!. decem-
ber n-ei eredeti dekrétuma: Revocatio concessionum vivae vocis oraculo); illetve Remigius
Ritzler, Die archivalischen Quellen da- , Hierarchia Catholica”, Miscellanea Archivistica
Angelo Mercati (ST 165), Citta dei Vaticano 1952, 51-74; [U&], Per la storia dell'archivio dei
Sacro Collegio, Mélanges Eugene Tisserant V (ST 235), Citta dei Vaticano 1964, 299-338,
303-308. A rendelkezés els6sorban az oklevéljellegd, illetve kdzjegyzbileg hitelesitett iratok-
nal jelentett attdrést. Miként majd az Allamtitkarsag kapcsan latni fogjuk, a kiilonféle ak-
tak, kormanyzati iratok kapcsan csak lassu és fokozatos evolUciorél beszélhetiink. - A kon-
zisztériumi tgyrend részleteire lasd alabb, a V I. fejezet vonatkozé részét.

A Az altaldnos eurdpai tendenciat részletesebben, tobb példaval illusztralva kifejti:
Andreas Kraus, Der Kardinal-Nepotc Francesco Barberini und das Staatssekretariat Urbans
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VI, RQ 64 (1969) 191-208,191-195. K raus értelmezésében a nyugat-europai jelz6 nem
foglalja magaban a német teriileteket, kivaltképpen azért, mert a csaszari diploméciat ira-
nyité titkos tanacsnak nem volt kiilén apparatusa, és a diplomaciai iratokat a birodalmi, il-
letve az osztrék udvari kancellaria expedialta. Uo., 195.

®Andreas K raus, Die Sekretdre Pius' Il. Ein Beitrag zur Entwicklungsgeschichte des
pépstlichen Sekretariats, RQ 53 (1958) 25-80.

BVO. Andreas K raus, Secretarius und Sekretariat. Der Ursprung der Institution des
Staatssekretariats und ihr EinfluR aufdie Entwicklung moderner Regierungsformen in Europa,
RQ 55 (1960) 43-84, 63-78. K raus € helylitt még részletesebb képet ad a kozépkori (43-63)
és kora Gjkori eurépai parhuzamokroél (78-84). Lasd még P rodi, Lo sviluppo dell'assolutismo
nello Stato Pontificio, 115-127.

97L udwig H ammermayer, Grundlinien der Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats
von Paul V. bis Innozenz X . (1605 bis 1655), RQ 55 (i960) 157-202, 165, 15. jegyzet.

98K raus, Secretarius und Sekretariat, 63-78; H ammermayer, Grundlinien der Ent-
wicklung despépstlichen Staatssekretariats, 159-166; K raus, Der Kardinal-Nepote, 191-195; va-
lamint az Allamtitkarsag miikédésének alabbi bemutatasabdl levonhaté tanulsagok alapjan.

9 K raus, Secretarius und Sekretariat, 63-78; v iscegtia, Fazioni e lotta politica nel Sacro
Collcgio, 43.

1Mk raus, Der Kardinal-Nepote, 191-195.

IO M enniti Ippotito, Il tramonto della Curia nepotista, 30-32 és 42-50.

12H ammermayer, Grundlinien der Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 159-166
és 178-181. - Az aldbbiakban részletesebben csak a 17. szazadi viszonyokkal fogok foglal-
kozni, méghozza a szakirodalmi lehet6ségekt6l fliggéen annak elsé felére dsszpontositva,
a kés6bbiekre nézve kényszerilen csak kitekintésszertien. Viszonylag hiteles, de csupan
vazlatos kép all rendelkezésre VI11. Kelemen titkarsagarol. Adatai messzemenden alata-
masztjak az elmondottakat, bar a képlet a két majdnem egyenrangu biboros nepos (Pietro
és Cinzio Aldobrandini: Il Cardinale di San Giorgio) miatt némileg bonyolultabb volt.
Minderre lasdJ aschke, Das ,personliche Regiment" Clemens' V111, 133-144;jaitner, Die
Hauptinstruktionen Clemens’ VI11., I, x1ii- x1ix; valamint Zz denek K risten, INtorno alla
partecipazione personale di Clemente V I11. al disbrigo della corrsipondenza politica. Contributo
alla storia della segretaria di Stato pontificia, Bolletino dell'Instituto Storico Cecoslovacco in
Roma 1 (1937) 29-52.

1B A régéta a kutatas figyelmének kozéppontjaba kerilt nunciusi jelentésekbdl és ma-
guknak az utasitasoknak a tartalmabol az Allamtitkarsag szervezeti miikodésére szinte sem-
milyen informéaci6 sem nyerhetd. A sajatos, grafoldgiai alapokon nyugvé maodszer alapelveit
K onrad Repgen dolgozta ki (Die Hauptinstruktion Ginettis, 250-287). Meg kell azonban je-
gyezni, hogy Z denek K risten €l6z6 jegyzetben idézett munkéjaban mar hasonlé metédus
alapjan vonta le kovetkeztetéseit VI11. Kelemen szinte minden apr6 részletet kézben tarto
kormanyzasi technikairdl. - Az Allamtitkarsag kutatasanak jelentGségére és lehetéségire:
K raus, Zur Geschichte des pépstlichen Staatssekretariats, 5-16; éS G eorg Schreiber, Das
péapstliche Staatssekretariat, HJ 79 (1960) 175-198,177-186. Az 1970-es évekre megrekedt ku-
tatasok folytatasanak nélkiilozhetetlenségérél, killonos tekintettel az Allamtitkarsag kulcs-
szerepére a katolikus reform és ellenreformacié kdzponti irdnyitdsdban: A ndreas K raus,
Die Geschichte des pépstlichen Staatssekretariats im Zeitalter der Katholischen Reform und der
Gegenreformation als Aufgabe der Forschung, RQ 84 (1989) 74-91.

104 Sanfitippo, Leone X1, 275-276.

IBEz némileg leképezte az Aldobrandini-korszak munkamegosztésat, ahol Cinzio N é-
metorszag, Svédorszag, Lengyelorszag, Erdély, Svajc és Italia; Pietro Aldobrandini pedig
Franciaorszag, Spanyolorszag és Savoya felugyeletét latta el. Cinzio formalisan egyébként
1598 novembere utan is ellendrzése alatt tartotta allamtitkarsagi szekciéjat, amikor a tulaj-
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donképpeni biboros nepos jogositvanyai mar Pietréé voltak. Igaz, VIII. Kelemen valodi
dontési jogkdrt nem ruhazott rajuk. Jaschke, Das ,persdnliche Regiment” Clemensl V 11,
133-14 4 ;Jaitner, Die Hauptinstniktionen Clemens7V 111, 1, x1ii- x1ix; K risten, Intorno alla
partecipaziotiepersonale di Clemente V I11, 29-52. Borromeo, Clemente V 111, 253-254.

1061 0sef Semm1er, Betriigezum Aufhau despépstlichen Staatssekretariats unter Paul V, RQ
54 (1959) 40-80, 40-52.

"7 Allamtitkari miikédésének tébb iratat j6 masfél évtized mulva a korban rendhagy6
maodon publikaltdk: Lanfranco Margotti: Lettere stritteper lopit nei tempi di Paolo V a nome del
Signore Cardinale Borghese, raccolte e pubhlicate da Pietro de Magistris, Romae 1627.

108 Semm 1er, Betrdge zum Aufbau despépstlichen Staatssekretariats, 56-63; Stefan Samerski,
Das Papstliche Staatssekretariat unter Lanfranco Margotti 1609 bis 1611. Das Provinzprincip als
notwendiges strukturelles Fundament zur Etablierung des Kardinalstaatssekretariats, RQ 90
(1995) 74- 84-

109 Semm1er, Betrdge zum Aufbau des pépstlichen Staatssekretariats, 64-80.

10J osef Semmier, Das papstliche Staatssekretariat in den Pontifikaten Pauls V. und
Gregors XV. i605-1623 (RQ Supplementheft 33), Rom-Freiburg-Wien 1969, 11-44.
47-48; [UG], Betrage zum Aufbau des papstlichen Staatssekretariats, i. h.; valamint ésszefogla-
l6an, semmier alapjan korrigalhato, tobb téves megéllapitassal: H ammermayer, Grundlinien
der Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 166-168. A tisztvisel6k, beosztottak arch-
ontoldgidja és legrészletesebb életrajza ugyancsak SEMMLERNéI talalhaté meg: Das papst-
liche Staatssekretariat, io8skk (Feliciani: 115; Malacrida: 118; Perugino: 121; Margotti: 119); a
Borghese-korszak allamtitkarsagi iratanyaganak teljes kord analizise: € mich, Blrokratie und
Nepostismus, 54-115.

Jemmuier, Das papstliche Staatssekretariat, 47-48 (Agucchiéra 109); ésiaitner, Die
Hauptinstruktionen Gregors XV, 185-221.

12 Magalotti sajatos technikairdl a fiatal nepos kikapcsoléséra: A ndreas K raus, Das
papstliche Staatssekretariat unter Urban V I11. 1623-1644 (RQ Supplementheft 29, Forschun-
gen zur Geschichte des papstlichen Staatssekretariats 1), Rom-Freiburg-Wien 1964,10-12.

I} K raus, Der Kardinal-Ncpote, 197-205; H ammermayer, Grundlinien der Entwicklung
des pépstlichen Staatssekretariats, 168-171; a Barberini-korszak allamtitkaraira: Kk raus, Das
pépstliche Staatssekretariat, 62-70 (a biboros nepos helyzetére, viszonyara a Karidhoz és az
allamtitkarokhoz még 9-19, tovabba V I11. Orban kapcsolatara a nepossal és az allamtitka-
rokkal: 2-8).

Tu Példaul Scipione Borghese sajat titkarsagaira lasd: € micn, Birokratie und Nepotismus,
263-332. Bizonyos konkurencia koztilk és az Allamtitkarsag kozétt mar ekkor jelentkezett, noha
az eredeti cél a munkamegosztas lett volna, miként a f6ként a funkciéban levé kliensekkel
folytatott levelezés (,Patronagekorrespondenz”) 1616-0s szabalyozésa, illetve megosztasa mu-
tatja. Uo., 290-303 (tovabbi részletek, elemzés: 333-393 és 396-414).

"5 A proprio-titkarsag makoddésére, szem élyzetére nagy alapossaggal, K raus, Daspapstliche
Staatssekretariat, 29-37é  224-245i v6. még [U6], Amt und Stellung des Kardinalnepoten,
242-243. Az inkébb a kiillkapcsolatokban érintett és az Allamtitkarsaghoz tartoz6 ,latin tit-
karsag” kettds rendeltetésérél késébb lesz sz6.

16 V0. all4. jegyzettel.

"7 A kapucinusok politikai szerepének tet6pontjat P. Giacinto da Casale titkos kdvetségei
képezték az 1620-as évek elején. VO. A 1brecht, Die auswartige Politik Maximilians, 22-25.
66-69.73—76. 94-101110-113 sth.; [U6], Die deutsche Politik Papst Gregors X V , 19-31.49-82,
kuléndsen 20-21.

u8 K raus, Daspapstliche Staatssekretariat, 29-37 ¢s 224-245.

"9A szdmtalan hivatali praktikara, és hogy Ceva mindehhez hogyan viszonyult, K raus,
Der KardimI-Nepote, 197-205.
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"° Uo.

2H ammermayer, Grundlinien der Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 171-178;
a fébb tisztvisel6k palyaja uo., a jegyzetekben; ésA 1verto Seratini, Le origini dellapontificia
segreteria di Stato e la «Sapienti Consilio» del B. Pio X, Apollinaris 25 (1952) 168-239, 202-203.

12Uo0. és Antonio Menniti Ippolito, Note sulla segreteria di Stato come ministero
particolare del Pontefice Romano, La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 167-187,180-183.
Chigi korabban mar felvazolt diplomaciai és kurialis karrierjére kilon is: A 1bert, Nuntius
Fabio Chigi und die Anfange desJansenismus, 9-48; R epgen, Die Finanzen des Nuntius Fabio
Chigi, 230-231.

P serarini, Le originidellapontificia segreteria di Stato, 203-205; az allamtitkarok archon-
tolégidja még: W arter W agner, Die Bestande des Archivio della Nunziatura Vienna bis 1792,
RLIM 2 (1957-1958) 82-203, 83-84; M enniti Ippotito, |l tramonto della Curia nepotista,
39-57; illetve a F{ggelékben.

24 A kérdéssel foglalkozO H ammermayer a folyamat szazad derekatél tarté egyenletes-
ségére, Mmig M enniti Ippotito tobb vonatkozd munkajaban - az idézett helyeken - a
Pamphilik dinasztikus krizisére helyezi a hangsulyt, és az allamtitkarok ekkori meger&so-
dését még csupan atmeneti jelenségnek tartja. Az 8 allaspontjat teszi magaéva Signorot to,
The Squadrone Volante, 194-198; és R oden, Papai Nepotism, 131-132.

IBM enniti Ippotito, Note sulla segreteria di Stato, 183-187.

16E mich, Burokratie und Nepotismus, 414-432.

27ve. Joser G ermi, Die Minutanten im Staatssekretariat Benedikts X1V. (1740-1758),
Papsttum und Kirchenreform, 537-562; L ajos Pasztor, Perlastoria della Segreteria dei Stato
nellOttocento. La riforma del 1816, Mélanges Eugene Tisserant V (ST 235) Citta del Vaticano
1964, 209-272.

DBH ammermayer, Grundlinien da' Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 195.

9semmier, Das pépstliche Staatssekretariat, 11-44; K raus, Das pépstliche Staatssekre-
tariat, 186-200; H ammermayer, Grundlinien der Entwicklung des papstlichen Staatssekreta-
riats, 181-186. - A papai Allamtitkarsag személyzete, konkrét teend@i v 111. Orban idejébél
a leginkabb ismeretesek. A helyettesekre: Kk raus, Daspapstliche Staatssekretariat, 105-109.
a titkarokra 109-126. az irnokokra 127-137. A titkarok feladatair6l egy korabeli leiras:
Andreas K raus, Die Aufgaben eines Sekretérs zur Zeit Urbans V III. (1625), RQ 53 (1958)
89-92.

10semmi1er, Daspapstliche Staatssekretariat, 11-44; K raus, Das pépstliche Staatssekretariat,
186-200; H ammermayer, Grundlinien der Entwicklung des pépstlichen Staatssekretariats, 187;
és szintén K raus, Daspapstliche Staatssekretariat imJahre 1625,112. Elvétve az allamtitkarok
korabban isalairhattak, példaul ha a nepos beteg volt. Ertelemszeriien egyszer(Gsitett tigyin-
tézést jelentett a nepos altal kdzvetlenil irdnyitott proprio-iroda is, ami azonban nem tudta
kikuisz6bolni az Allamtitkarsaggal folytatott konkurenciaharc hatranyait.

1AK raus, Daspapstliche Staatssekretariat imJalne 1625,113-114; H ammermayer, Grund-
linien der Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 187-189; K raus, Daspépstliche Staats-
sekretariat, 146-168 és 201-217.

12 Fennmaradt iratanyagukra a Borghese-korszakbdl: E mich, Biirokratie und Nepotismus,
152-179-199.

1Bk raus, Das péapstliche Staatssekretariat im Jahre 1625, 114-116; [U68], Das péapstliche
Staatssekretariat, 138-145.

134,,...servitore non dalsecretorio in capite, al quale ésubalternato, et al quale mandaa rivedere
tutte le sue minute, ma dal sig. cardi, nepote del Papa...” K raus, Das papstliche Staatssekretariat
imJahre 1625,114-116.

13A vélhetden csak a 18. szdzadban UGjjaszervezett latin titkarsagnak mar egészen mas
feladatai voltak: valaszbrévék, papai megnyilatkozasok megfogalmazasa, s6t 1762-1852 ko-
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z0tt itt készlltek a Zsinati Kongregacionak a puspoki jelentésekre adott értékelései is. Uo.
ésPasztor, Guida delkfonti, 125-127.

16 Az eljards nem azonos az iratok tartalmanak regisztralasaval, ami kalén irnokok fel-
adata volt, és rendszerint élesen elkiilonilt a napi igymenett6l. Csak V. Pal idejében igye-
keztek a minutéakat regisztrumszer(en elkésziteni és rendezni (Hammermayer, Grundlinien
der Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 187). A regisztralas hidnyossagirol, az eredeti
iratok elhelyezésér6l sth. részletesen ir Kraus (Das papstliche Staatssekretariat, 250-259).
Azon legfébb problémat jelentd elvet, hogy az irat az elkészit6 hivatalnok tulajdona - bar ér-
vénye egyre csokkent, ésa papai el6irasok is mindjobban tiltottak - nem sikerult teljesen ki-
kiszdbdlni a 17. szazadban. S6t egy-egy pontifikatus korméanyzati aktait a papa csaladja
is sajatjanak tekintette, és nagy részik mind a Borghesék, mind a Barberinik alatt a csa-
ladi archivumokba kerult, és a 20. szazadig ott is maradt, hiszen ,a csalad felette allt az
allamnak”. A regisztralas hianyossagai miatt ez olykor komoly nehézségeket jelentett,
egy-egy kérdés el6zményeinek kideritéséhez a hivatalban levé papai adminisztraciénak
sokszor az el6z6 papa csaladjanak engedélyét kellett kérnie. A helyzet a szazad kdzepétél
rohamosan javult, az eredeti iratok, kiléndsen a beérkezék, mind nagyobb szamban ta-
lalhatok meg a vatikéani levéltar allamtitkarsagi fondjdban. V6. Emich, Burokratie und
Nepotismus, 100-115; az Allamtitkarsag tulajdonképpeni levéltarara példaul: Pasztor,
Guida dellefonti, 73skk; a mar a Vatikdnban talalhaté Borghese- és Barberini-gy(jtemény
mellett jelent6sebb 17. szadzadbeli allamtitkarsagi iratokra Stefan Samerski, Akten aus dem
Staatssekretariat Pauls V. und Gregors X V. im Archiv des Kardinals Alderano Cyho (1613-1700)
in Massa, AHP 33 (1995) 303-314; W olfgang Reinhard, Akten aus dem Staatssekretariat
Pauls V im Fondo Boncompagni-Ludovisi der Vatikanischen Bibliothek, RQ 62 (1967) 94-101.

7K raus, Daspépstliche Staatssekretariat, 246-250; Pierre Louis Surciiat, Die Nuntiatur
von Ranuccio Scotti in Luzern 1630-1639. Studien zur pépstlichen Diplomatie und zur Nuntia-
turgeschichtedes17.Jahrhunderts (RQ Supplementheft 36), Freiburg-Rom-Wien 1979, 30-32;
Kraus, Daspapstliche Staatssekretariat im Jahre 1623, 112 és 115-119. A XV. Gergely alatt a
rendkivili nunciusokra forditott kiadasok tételes kimutatésa (két év alatt a legnagyobb, a
périzsi nunciatura éves koltségvetésének megfeleld dsszeget emésztettek fel):Jaitner, Die
Hauptinstruktionen Gregors XV, 231.

1BNémileg hianyos archontoldgiajuk V. Sixtustol a 18. szdzad méasodik feléig bezardlag:
Seiiafini, Le origini della pontifcia segreteria di Stato, 215-217; illetve a Fiiggelékben. Nevének
pontos forditasa a ,Fejedelmekhez intézett brévék titkarsaga” lenne, egyszer(sitett haszna-
latara a ,Levéltitkarsagot” (vo. epistulae ad principes) javasolhatjuk. (A nagybet(s irdsméd
viszont igazatol csak a 18. szazad elejét6l, 6nalld hivatali karakterének megizmosodéasatol in-
dokolt. (Lasd alabb a 143. jegyzetet.)

'SKraus, Das papstliche Staatssekretariat imJahre 1623,113.

140 Egy ilyen, valéban teljesen sajat kez(ileg, a tobbi brévével teljesen egyez6 formatum-
ban irt papai ,magéanlevél” V. Piustol: J6sé Ignacio Tellechea Idigoras, Elpapadoy Felipe
I1. Coliadon de brevespontificios. 1:1550-1572. 11:1572-1598, Madrid 1999-2000,1, 199-206.
A mellékeltfacsimile tan(saga szerint az irat kilzetén tényleg csaladi cimeres, papirfelzetes
pecsét talalhatd.

141 Kraus, Daspépstliche Staatssekretariat imJahre 1623, 113, illetve sajat kutatasi tapaszta-
lataim alapjan.

42K raus, Daspapstliche StaatssekretariatimJahre 16 23,107-108; Hammermayer, Grund-
linien der Entwicklung des papstlichen Staatssekretariats, 189-191; Kraus, Daspapstliche Staats-
sekretariat, 169-185; a fejedelmi brévék titkarsaga 16. szazadi iratai rovid regeszta forméajaban
mar napvilagot lattak: Epistolac ad principes. I: Leo X - Pius IV (1513-1565). I1: Pius V -
GregoriusXIll. (1566-1585). I11:SixtusV -ClemensV I11. (1585-1605) (CAV 28-29 et 4 1), ed.
Luigi Nanni, Citta dél Vaticano 1992-1997.
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143 A tisztség egy-két kivételtél eltekintve neposi hitbizomanynak szamitott. Az 1670-es
években e kisajatitds megsz(inik, sa szazad végétél mar mindharom Segretaria Palatina (vagyis
a Brévetitkarsag mellett a ,Levél”- és ,Kérvénytitkarsag”) élén biboros, cardinale ptv-
segretario all. A fejl6dés parhuzamos az allamtitkaréval. Serafini, Le origini della pontificia
segreteria di Stato, helyenként.

144 Uo., 210-214; lasd a Flggeléket.

145 Felsorolasuk Caetano emlékiratdban: Kraus, Das péapstliche Staatssekretariat im Jahre
1625,108-109.

146 Formailag szinte nem is kiillénbdznek az Epistulae ad Principest6l, elejiikon gyakran
megtaldlhaté a cimzett megszoélitdsa, maskor viszont az Ad futuram (perpetuum) rei
memoriam formula. Tlizetes diplomatikai leirasuk: Frenz, Die Kanzlei der Papste, 58-68;
valamint Karl August Fink, Untersuchungen uber die papstlichen Breven des /5. Jahr-
hunderts, RQ 43 (1935) 55-86; és tovabbi irodalommal (féként Paulius RABIKAUSKAStAI) el-
s6sorban a ,bulla” szé korabeli kiterjedtebb hasznalatara: M ichael F. Feldkamp, Bullen
von Nuntien und Legaten: Zum Sprachgebrauch des Terminus ,Bulle” in der Friihen Neuzeit,
RFIM 34-35 (1992—1993) 133-138. - A pépai iratok szintén bonyolult kérdésével, a Stylus
curiac ismérveivel kiilon munkaban foglalkozom majd, ezért behatébb targyalasuktél e ko-
tetben eltekintek. Addig is Thomas Frenz Kkivalé tankényvéhez utalom az olvasét: 1 do-
cumenti pontifici nel medioevo e nell'eta moderna (Littera Antiqua 6, a c. d. Sergio Pagano),
Citta del Vaticano 1998.

147 Pasztor, Guida dellefonti, 44-46.

148 A kompetenciaproblémékat majd csak 1745-ben rendezi - az Index-Inkvizicié vi-
szonyhoz hasonléan - X1V. Benedek. Uo., 44-46.

149, Secretano nostro intimo et libellorum supplicum sive memorialium relatori’, szél Statilis
Paulini secretarlo domestico megjel6lése egy papai o déban.sascn «e, Daspersonliche Regiment,
136. - Az elkdvetkez6kben tobbszor is emlitendd, a 15. szazadban rogzilé ,kariai stilus” tar-
talmi és formai sajatossagait - mind abejov6, mind a kimend iratok esetében - még részlete-
sebben leirja Frenz, Die Kanzlei der Papste, 58-68.

B A ,Kérvénytitkarsag” hivatali karaktere valgjaban csak a 18. szazad elejére er6sodott
meg (vO. 143. j.). M(ikodésérdl roviden: Pasztor, Guida dellefonti, 122-124; Kraus, Das
pontificia segreteria di Stato, 206-210; illetve még a Fiiggelék. - Serafini felhivja a figyelmet
arra fontos kiillénbségre, amely a formajaban és targyaban kotottebb, ésibb supplicatio - ame-
lyek elkészitése kariai tisztvisel6k joga és feladata volt, s az eljarasrend helyes ismeretében
kozvetlenul a Datériéara kellett benydjtani -, valamint a témajaban, széhasznélataban kotet-
lenebb, valtozatosabb - nemcsak egyhazi, hanem vilagi vonatkozasu, illetéleg nem csupan
jogi aktust, hanem olykor politikai, egyhdzkormanyzati dontést is hivatalosan kérg -
memoriale kozott talalhaté (206-207). A memoriale tehat egyforman lehet egyszer( kér-
vény, illetve egy mar inkadbb - kéréssel, kdveteléssel zarul6 - memorandumnak tekinthet6
emlékirat. (Ez utébbi kérés nélkiili valtozata a discorso-opinio.) A kérvénymdifaj kora Gjkori
szerepének elemzése, f6ként a kiulonféle kongregaciok (Buon Governo, Consulta) tekinte-
tében, némi tipoldgiai, Ugykezelési vonatkozasokkal: Irene Fosi, Sovranita, Patronage e
Giustizia: Suppliche e lettere alla corte Romaiul nelprimo Seicento, La corte di Roma tra Cinque e
Seicento, 207-241.

15laschke, Das personliche Regiment, 138; Pasztor, Guida delle fonti, 112-119; Paulius
Rabikauskas, Die Griindungsbulle des lateinischen Bistums Smolensk und andere diesbeziigliche
Papsturkunden (1656), AHP 12 (1974), 207-233, 221-222.

®Uo.

B3 A segreteri apostolidra: Pasztor, Guida dellefonti, 71-73. Az altaluk el6készitett brévék
egy kulon sorozatot képeznek, ezek az igynevezett Brevi Latemnensi. Uo. 54-56. Az effajta
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bréve-expedicid egyéb sajatossagaira F renz, Die Kanzlei der Papste, 164-180. Eme Ugyne-
vezett brevia gratiosa mellett meg kell még emliteni, amelyek ,spectant ad lustitiam extra
Curiam”, vagyis amelyeket a (mindkét) SzignatUra hatarozatai alapjan bocsatottak ki, és
amelyek fogalmazvanyait a praefectus brevium Signaturae lustitiae készitette el. W eber, Die
altesten pépstlichen Staatshandbucher, 219.

B Stortj, La storia e il diritto della Dataria Apostolica, 243-247; F renz, Die Kanzlei der
Papste, 97-103; P ritz, Supplikensignatur und Briefexpedition an der rémischen Kurie, 7- 32 és
50-94. - Utdbbi mechanizmuséat a konzisztorialis javadalmak bullainak kapcsan részletesen
is 1atni fogjuk a kovetkez6 V1. fejezetben.

BB Szintén Caetano 1623. évi felsorolésa alapjan. K raus, Das papstliche Staatssekretariat im
Jahre 1623, 108-109.

1% Az abbreviatore di Curiara: Pasztor, Guida delle fonti, 57-62; F renz, Die Kanzlei der
Papste, 227-228.

B7 A scrittore segretora, Pasztor, Guida dellefonti, 62-64.

BE két egyszer(sitett eljarasra R abikauskas, Die G n dungsbidle des lateinischen Bistums,
213-215; Frenz, Die Kanzlei der Papste, 162-164; PRITZ>Supplikensignatur und Briefexpedition
an der rémischen Kurie, 227-250; a kurialis tigymenetek és a bullaspediciék témor szintézise:
[U6], | documentipontifici, 71-91. Lasd még a VI. fejezetben mondottakat.

BOVO. Feldkamp, Bullen von Nuntien und Legaten, 133-138; R abikauskas, Die Griin-
dungsbulle des lateinischen Bistums, 215; F renz, Die Kanzlei der P&pste, 58-68.

¥ Persze korantsem az ésszes magankérvényezéét, hanem csak amelyek el6készitésébe
egy nunciatura vagy az Allamtitkarsag belefolyt, vagy ha specialis egyhazkormanyzati ér-
dek megkivanta. K raus, Das pépstliche Staatssekretariat imJahre 1623, 109-111; Hammer-
mayer, Grundlinien der Entwicklung des pépstlichen Staatssekretariats, 199-200; K raus, Das
péapstliche Staatssekretariat, 40-42 és 55-57.

'6 VIIIl. Orban pontifikdtusanak masodik felébdl Gessi, Pamphili, Sacchetti, Bagno,
Durazzo, Palotto, Versopi, Ginetti és Bernardino Spada kardinéalisok kézirasai ezért marad-
hattak fenn az aktadkon. - Spada - az allamtitkar nagybatyja - befolyasat egyébként kés6bb
is meg tudta 6rizni, Chigi példaul neki kdszonhette allamtitkari kinevezését. (Lasd a kovet-
kez6 jegyzetben idézend6 helyeket.)

K raus, Daspapstliche Staatssekretariat imJahre 1623,109-111; H ammermayer, Grund-
linien da‘ Entwicklung despépstlichen Staatssekretariats, 196-199; és a legteljesebb kép minden
sz6ba johet6 hivatalrol: K raus, Daspapstliche Staatssekretariat, 38-61.

8V0O. Lutz, Glaubwirdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, 273-276; P rodi, Lo
sviluppo delPassolutismo nello Stato Pontificio, 128-137.

164 Meg kell jegyezni, hogy az Ujabb kutatdsok mar Spanyolorszagban is sulyt helyeznek
a nunciusok kdzvetlen szerepére, jelesil, hogy inkabb serénykedtek a férfi- és n6i rendek,
mint a helyi episzkopatus reformaélasa terén, mégpedig meglehetds hatékonysaggal. Agos-
TiNO Borromeo, La nunziatura di Madrid, la Curia romana e la rifama postridentina nella
Spagna di Filippo I1, Kurie und Politik, 35-63.

18BKét hozzank kdzelebb allé, eddig nem idézett példa:J ochen K shier, Der Beitrag der
Prager Nuntiatur zur Festigung des Katholizismus in Ostmittelairopa, HJ 93 (1973) 336-346; és
részben G eorg L utz, Die Prager Nuntiatur des Speciano 1592-1598. Quellenbestand und Edition
seiner diplomatischen Korrespondenz, Q FIAB 48 (1968) 369-381.

B onann Rainer, Die Grazer Nuntiatur 1580-1622, Kurie und Politik, 272-284.

6/Anton Pieper Uttoré vallalkozédsa mellett (Zur Entsebimgsgeschichte der standigen
Nuntiaturen, Freiburg im Breisgau 1894, leginkabb maradandé az elsé két fejezet, 1-64) az
elsé két atfogd és maig alapvetd klasszikus nunciatiratorténeti monogréfia az egyes nunciu-

(Annales Academiae Scientiarum Fennicae B |11), Helsingfors 1910,14-38. 39-66 és f6ként
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110-246; Lusi Karttunen, Les nonciatures apostoliquespermanentes de 1650 a 1800 (Annales
Academiae Scientiarum Fennicae B V 3), Genéve 1912, az archontolégia folytatasa 1690-ig:
1-60; Ujabban pedig k&dnonjogi aspektusbdl: K nut W a1, Die Entwicklung des papstlichen
Gesandtschaft swesens in dem Zeitabschnitt zwischen Dekretalenrecht und Wiener KongreR3 (1159-
1815) (Munchener Theologische Studien 111, Kanonistische Abteilung 24), Minchen
1966, f6ként 76-86 és 110-186; ésPierre Blet, Histoire de la Représentation Diplomatique du
Saint-Siege des origines & taube du X I X esiecle (CAV 9), Citta dei Vaticano 1982, kiilondsen
175-384. A reformnunciattrékra kulon is: Burkhardt Schneider, DielJesuiten als
Gehilfen der papstlichen Nuntien und Legaten in Deutschland zur Zeit der Gegenreformation,
Saggi Storici intorno al Papato (Miscellanea Historiae Pontificiae 21), Roma 1959, 269-303;
Reinhard, Katholische Reform und Gegenreformation in der Kdlner Nuntiatur, 8-65;
W ittstadt, Atilio Amalteo, 695-711; H ubertJ edin, Nuntiaturberichte und Durchfiihrung
da Konzils von Trient, QFIAB 53 (1963) 180-213, killdndsen 210-213; Burkhardt Roberg,
Das Wirken der Kdlner Nuntien in den jprotestantischen Territorien Norddeutschlands, RQ 84
(1989) 51-73.

18Stefano Andretta, Le nunziature in Italia neisecoliX V 1 e XV |1, Kurie und Politik,
17-34.

69K oller, Gregorio XV, 294-295; Ago, Carriere e clientele, 19-21.

IP V6. M ichael F. Feldkamp, Eine Verwaltungsreform an der Nuntiatur in Wien Ende des
17.Jahrhunderts, QFIAB 71 (1991) 482-508, 486-490.

T A téblazat M ichael F. Feldkamp, Die européischen Nuntiaturen in derfrithen Neuzeit
unter besonderer Berlicksichtigung der Luzerner Nuntiatur, Zeitschrift fur schweizerische
Kirchengeschichte 88 (1994) 27-48, 45 és U rban Fink, Die Luzerner Nuntiatur 1586-1875.
Zur Behdrdengeschichte und Quellenkunde der papstlichen Diplomatie in der Schweiz (CAV 40 =
Luzerner Historische Veroffentlichungen 32), Luzern-Stuttgart 1997, “alapjan. Ett6l
a modelltél a madridi nunciattra szerkezete tért el még igen jelentés mértékben, részben
a kollektoria betagozodasanak kdszonhet6en. Grafikonja: M ichael F. Feldkamp, Die
Tributuil- und Gebuhrenordnung der Nuntiatur M adrid aus demJaime 1611, AHP 30 (1992)
363-384, 368. - Mig a nunciusi jelentések koran a historiografiai érdeklédés kozéppontjaba
kerultek, maganak a nunciatiranak mint intézménynek a kutatésa csak az utdbbi évtize-
dekben kezd&dott el, s szamos kérdés még tisztazatlan. Minderre elég részletesen, a bels6
tgymenetre vonatkoz6 ismereteket kihangsulyozva: Helmut G oetz, Die Nuntiatur-
berichte da 16.Jahrhunderts als Komplemcntarquelle zur Geschichtsschreibung, Q FIAB 53 (1963)
214-226, 214-216. Néhany Gjabban megjelent hézagp6tlé és mar tébb probléméat megoldd
esettanulmény: M ichael F. Feldkamp, Die Erforschung der Kélner Nuntiatur: Geschichte
und Ausblick. M it einem Verzeichnis der Amtsdaten der Nuntien und Administratoren (In-
terimsverwalter) der Kélner Nuntiatur (1584-1794), AHP 28 (1990) 201-283; Surchat, Die
Nuntiatur von Ranuccio Scotti, i. m.; Fink, Die Luzerner Nuntiatur, i. m.; M ichael F.
Feldkamp, Die Rechnungsbiicheraus der Abbreviatur der Kélner Nuntien Lucini, Bellisomi und
Pacai, Vierteljahrschrift fir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 78 (1991) 81-96. Egyes nuncia-
tarakndl szisztematikus intézménytorténeti kutatés is megindult. M ichael F. Feldkamp
(Hrsg.), Studien und Texte zur Geschichte der Kélner Nuntiatur. I: Die Kélner Nuntiatur und
ihr Archiv. Eine bebdrdengeschichtliebe und quellenkundliebe Untersuchung. I1: Dokumente und
Materialien Uber Jurisdiction, Nuntiatursprengel, Haushalt, Zerimonielle und Verwaltung der
Koélner Nuntiatur (1584-1794). I11: Inventar da Fonds ,,Archivio della Nunziatura di Colonia”
im Vatikanischen Archiv (CAV 30-32), Citta del Vaticano 1993-1995; G iuseppina Roselli,
L 'Archivio dellaNunziatura di Venezial550-1797 (CAV 42), Citta del Vaticano 1998; s még ko-
rabbrol:José M aria M arques, Indica del archivo de la nunciaturc de Madrid. 1: 1664-1754,
Roma 1975-1976 (Instituto espafiol de historia eclesiastica). A vatikani levéltar munkatar-
sainak szébeli kdzlése szerint mar folyamatban van a bécsi nunciatdra anyaganak hasonlé
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jellegti feldolgozasa, ami azért elkertlhetetlen, inert W alter W agner kordbbi munkaja (D/e
Besténde des arcbivio della nunziatura Vienna, 82-203) korantsem mondhat6 teljesnek. A
graci nunciatdra esetében a forrasok toredékessége gatolja elmélyiiltebb vizsgalatok folyta-
tasat. Johann Rainer, Quellen zur Geschichte der Grazer Nuntiatur 1580-1622, RHM 2
(1957-1958) 72-81.

2V06. Rainer, Die Grazer Nuntiatur, 289.

MBKraus, Amt und Stellung des Kardinalnepoten, 242-243.

74 Lutz, Glaubwurdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, 262-265. Egy teljes ponti-
fikdtus nunciusi karanak behaté analizise az egyes életpalyakkal: Jaitner, Die Haupt-
instruktionen Gregors XV, 222-231 és 232-334.

B Lutz, Glaubwirdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, 265-266. Egy kit(ing elem-
el6z6 és visszatérésuket kovetd karrierjiuk bemutatasaval: Bernard Barbiche, La nonciature
de France aux XV F et XV Il siécles: les nonces, leur entourage et leur cadre de vie, Kurie und
Politik, 64-97.

76 Lutz, Urbano VIII, 298.

7 A féinstrukciok jelentéségét egy adott nuncius, illetve pontifikatus megitélésében
mutatja Ujabban megindult szisztematikus kiadasuk és alapos mdédszertani feldolgozasuk.
Kritikai vizsgalatuk ugyanakkor hangsulyozza, hogy a nunciusok a kiiléndsen kényes poli-
tikai utasitasokat szoljan kaptak meg. Erre leginkdbb Georg L u tz hivja fel a figyelmet: Das
Papsttum, die Christenheit inul die Staaten Europas 1592-1605, ix-xxn (Vorbemerkungen des
Herausgebers) és Le ricerche internazionali sulle nuntiature e tedizione delle istruzionigenerali di
Clemente V111. (1592-1605), L'Archivio Segreto Vaticano e le ricerche storiche (a c. d. P.
Vian), Roma 1983,167-180. A féinstrukciok megjelent kiadasait mar tébbszor idéztem.

[IBLasd példaul Gasparé Mattéi bécsi nuncius 1639. évi instrukciéjdnak mellékleteit:
Repgen, Die rémische Kurie und der Westfélische Friede, 11, 400-401.

1M1622-ig nemcsak a mai Ausztria déli része (Stajerorszag és Karinthia), hanem Kraina
(a mai Szlovénia) ésaz Adriai-partvidék Habsburg-uralom alatt all6 része is a graci nuncius-
hoz tartozott. Az egyes nunciaturak terileti joghatésagara: Alm ut Bues, ,Acta Nuntiaturae
Polonae”, Zur ErschlieBung einer Quellengattungfii r die osteuropdische Geschichte, Zeitschrift 10r
Ostforschung 41 (1992) 386-399; a vars6i nunciattrara kulon is:Jan Kopiec, Zur Geschichte
der Apostolischen Nuntiatur in Polen, RQ 88 (1993) 134-155, 135-137 és 138-147.

180 A megallapitas nem érinti a tobbszor kimondott tétel igazsagat, miszerint a nunciatu-
rék félekezetszervezésben vallalt szerepe a 16-17. szazad forduléjatél mindinkéabb vissza-
szorult.

IBKonrad Repgen, Zur Diplomatik der Nuntiaturberichte. Dienstvorschriftfiir das Ab-
fassen von Avvisi aus demJahre 1639, RQ 49 (1954) 123-126; Goetz, Die Nuntiaturberichte,
215-216; Feldkamp, Studien und Texte, I, 90-96. 106-115. 127-128; Fink, Die Luzerner
Nuntiatur, 132-135 és 141-143; Surchat, Die Nuntiatur von Ranuccio Scotti, 27-29 s 39-40;
valamint Feldkam p, Die Tribunal- und Gebihrenordnung, 378-383.

V8. Brunelli, Soldati del papa, 71-80.

18Léasd a 181. jegyzetben idézett irodalmat.

184 A nunciusi jelentések torténeti forrasként vald hasznositasaban ezt az ideoldgiai 6ssze-
tevét mindig figyelembe kell venni, s sokkal jobban kell a sorok kdzott olvasni, mint mas,
magukat lényegre tor6bben és vildgosabban kifejezd vilagi diplomaciai iratokban. Lutz,
Glaubwurdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, 267-273; Goetz, Die Nuntiaturberichte,
225-226. A jelentések publikalasanak historiogréafiajarél, médszertani problémairél, a nun-
ciatarai iratok lel6helyeirdl és diplomatikajarél legujabban: Georg Lutz, Die Nuntiatur-
berichte und ihre Edition, Das Deutsche Historische Institut in Rom 1888-1988 (BDHIR 70,
hrsg. v. Reinhard Elze - Arnold Esch), Tubingen 1990, 87-121; Flenricus Damianus
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W ojtyska, Defontibus eorumque investigatione et editionibus. Instructio ad editionem.
Nuntiorum series chronologica (Acta Nuntiaturae Polonae i), Roma 1990, 3-82 és
173-190. A magyar szemponthdl egyik legjelentésebb nemzeti kiadvanysorozatra lasd
Heinrich L utz, Nuntiaturberichte aus Deutschland. Vergangenheit und Zukunft einer
"klassischen" Edi- tionsreihe, QFIAB 45 (1965) 274-324; valamint az egyes kotetek konyvé-
tes sorozat a két vilaghéboru kozoétti cseh kutatas érdeme:Johannis Stephani Ferreri i nuntii
apostolici apud imperatorem epistulae et acta. 111604 lan -lul. (Epistulae et acta nuntiorum
apostolicorum apud imperatorem 1592-1628, 3), ed. Zdenek K risten, Pragae 1944;
Antonii Caetani nuntii apostolici apud imperatorem epistulae et acta. 1 1607. 11: 1608 lan.-M ai.
111 1: 1608 Mai.-Aug. (Epistulae et acta nuntiorum apostolicorum apud imperatorem
1592-1628, 4), ed. Elena L inhartova, Pragae 1932-1937-1940. (E sorozatnak van egy rej-
télyesnek tling kotete is,amit K risten ésL inhartova isidéz megjelenési év nélkil, de ed-
dig sehol mashol nem taladlkoztam vele: Philippi Spinelli nuntii apostolid apud imperatorem
epistulae et acta 1598-16031 [Epistulae et acta nuntiorum apostolicorum apud imperatorem
1592-1628, 2], cd. C. St1oukal.) A német és mas vonatkozasu nunciusi jelentések kényvé-
szetét 1978-ig hozza Felicitas R ottstock disszertacidja: Studien zu den Nuntiaturberichten
aus dem. Reich in der zweiten H&lfte des sechszehntenJahrhunderts. Nuntien und Legaten in ihrem
Verhaltnis zu Kurie, Kaiser und Reischsfiirsten (Minerva-Fachserie Geisteswissenschaften),
Munchen 1980,11-42. Egy teljes kor( elemzés - statisztikakkal, diagrammokkal - az EI6-
széban mar idézett bibliogréfia alapjan: Peter Schmidt, 100 Jahre Forschung zur pépstlichen
Politik und Diplomatie (1500-1800). Ein mwissenschaftsgeschichtliches Panorami, Kurie und
Politik, 395-412. - LegUjabban W olfgang Reinhard feltlind pesszimizmusanak adott
hangot a jelentések torténeti hasznosithatésagaval kapcsolatban: Nuntiaturberichtefiir die
deutsche Geschichtswissen- schuft? Wert undVerwertung einer Eiditionsunternchmens, Kurie und
Politik, 208-225.

1 BA nunciusok sajat romai agenseinek szerepére nemcsak a maganjelleg(i, hanem a hiva-
talos kapcsolattartasban is (a kdvetség finanszirozasa, megerd@sitések intézése, levelezés az
egyes kongregéciokkal): Fink, Die Luzerner Nuntiatur, 138-140; Feldkamp, Studien und
Texte, 1, 125-126; R epgen, Die Finanzen des Nuntius Fabio Chigi, 230-232. Chigi megbizottja, a
kés6bbi brévetitkar Stefano Ugolini példaja mutatja, hogy a rendszertelen dijazas ellenére
egy-egy nuncius kuariai képviseletével micsoda karriert lehetett befutni.

186Szadmos példaval az 1630-as évek derekarél: Rotraut Becker, Aus dem Alltag da
Nuntius Malatesta Buglioni. Nichtdiplomatische Aufgaben der Wiener Nuntiatur um 1635,
QFIAB 65 (1985) 307-341, 323-340; a fontosabb tisztvisel§k archontoldgidja a 17-18. szazad-
bél: Feldkam p, Eine Verwaltungsreform an der Nuntiatur in Wien, 504-508. A bécsi nuncia-
taradra még Alexander Koller, Le diplomazie Veneziana e pontificia presso la coite imperiale
nella seconda meta del Cinquecento (Centro Tedesco di Studi Veneziani Quaderni 52), Venezia
1998; Donato Squiccarini, Die Apostolischen Nuntien in Wien, Vatikanstadt 1999; Im traut
Lindeck-Pozza, Das Gebdude der Apostolischen Nuntiatur in Wien, Beitrdge zur Neueren
Geschichte Osterreichs 20 (hrsg. v. FL Fichtenau - Fl. Koller), Wien 1974,160-175.

18V0. Fink, Die Luzerner Nuntiatur, 126-127é¢ 128—431; Feldkamp, Studien und Texte,
I, 95-106; a papai kovetek kulonféle ,besorolasaira” (legatus missus, ordinarius, de latere, natus,
illetve nuntius urdimirius-extraordimrius, pronuntius, internuntius etc.), illetve korabeli jogha-
toséagara és viszonyara a helyi ordinariusokhoz, vilagi hatalomhoz kanonjogi szemponthdl:
W ale, Die Entwicklung des pépstlichen Gesandtschaftswesens, 187-202. 203-211. 211-275.

188Fink, Die Luzerner Nuntiatur, 103-107; Feldkamp, Studien und Texte, I, 68-73.

BVO. M aier, Die Luzerner Nuntiatur, 530-532. A kutatasok - tudtommal - mindeddig
nem oldottdk meg kielégitéen azt a problémét, hogy vajon mi indokolta azt a gyakorlatot,
miszerint a helybéliek akkor is kdzvetlenil Réméahoz fordultak diszpenzaciéért, mégpedig
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leggyakrabban héazassagi igyekben, ha a nunciusnak szintén volt erre vonatkoz6 fakultésa.
(Feltételezések persze szép szammal lehetnek.)

DFeldkamp, Studien und Texte, I, 97-106. 120-122; Fink, Die Luzerner Nuntiatur,
128-131. Nemcsak a szakirodalom nem tisztazza vilagosan, hanem - amint a kovetkez6 V1. fe-
jezetben latni fogjuk - a korban sem voltak egyértelm(ek a nunciatirakhoz, illetve a koz-
vetlentl Rémaba torténd fellebbezés kritériumai.

19 Sess. XXV, den: de reform., cap. I: Norma procedendi ad creationem episcoporum et
cardinalium.

12 Onus Apostolimé Servitutis... 1591. majus 15. Bullarium Romanum... [BulUtrium...
Romanorum Pontificum... collectio] I-X 1V, Romae 1739-1744, I1X, 419-424.

1® Siprocessus... Bullarium Romanum, X111, 581-588.

19 A kozépkori el6zmények attekintése a vonatkoz6 irodalommal és egy magyar vonat-
kozésu korai per részletes ismertetésével: Tusor Péter: Eszterhazy Karoly kanonikivizsgalasi
jegyz6konyvei a Vatikani Levéltarban, Eszterhazy Karoly Emlékkdényv (szerk. Kovéacs Béla),
Eger 1999, 23-42, 23 és 39, 6. jegyzet.

1%A 13 pont kés6bb egy 14-kel, a puspokhdz mélté megélhetés anyagi biztositasara
iranyaiéval bévilt. A kiegészitésre a féként cimzetes plspokok miatt volt sziikség, akik
nem élvezhették egyhazmegyéjik javadalmait. llyen 14 pontos kérd6ivet kdzdl Ludwig
Litzenburger, Der InformativprozeR des Miinchener Hofibliothekars Casimir Haeffelin, RQ
50 (1955) 239-240.

196 A kérdépontok a legtdbb jegyz&konyv elején megtalalhaték. Nyomtatasban lasd éket
példaul a fentebb idézett papai rendelkezéseknél. Tekintve a kérdések sokszinilségét, a jegy-
z6konyvek oykor kivalé forrasul szolgalhatnak a térténeti kutatas szamara. Csupan egy pél-
da: Tusor Péter, Pazmany Péter processus inquisitionisa az Aldobrandini hercegekfrascati le-
véltaraban, Egyhaztorténeti Szemle 4 (2003) 1, 3-21.

197A Ifred A. Strnad, Processusinquisitionis Ecclesiae Viennensis. Materialen zur Geschichte
des Firstbistums Wien aus dem Vatikanischen Geheimarchiv, Festschrift Franz Loidl zum 65.
Geburtstag I+ (Sammlung ,,aus Christentum und Kultur” Sonnerband 1-3, hrsg. v. Viktor
Fiedler - Elisabeth Kovéacs), Wien 1970-1971, 111, 267-290, 267-268.

Bioseph Bergin, The Making of the French Episcopate 1589-1661, New Haven-London
1996, 62.

19Becker, AUSdem Alltag des Nuntius Malatesta, 312-317.

20Lutz, Glaubwirdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, 266-267; Goetz, Die
Nuntiaturberichte, 214-215; Fink, Die Luzerner Nuntiatur, 108-123; Feldkam p, Studien und
Texte, 1, 73-79; a nunciusi koltségvetés tételeinek, szervezési technikéinak részletes analizi-
se: Repgen, Die Finanzen des Nuntius Fabio Chigi, kivaltképpen 232-234.

AJaitner, Die Hauptinstruktionen Gregors XV, 230.

APFeldkamp, Die europdischen Nuntiaturen in der frihen Neuzeit, 33-35; Fink, Die
Luzerner Nuntiatur, 136-137 és 144-150; Feldkamp, Studien und Texte, 1, 85-87 s 116-120;
Surchat, Die Nuntiatur von Ranuccio Scotti, 38-39; a nunciattra személyzete feladatainak
korabeli, 1611-es leirasa, igaz, a szokvanyostol eltérd szerkezet(i madridi papai kilképviselet-
rél: Feldkam p, Die Tribunal- und Gebiihrenordnung, 370-377.
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"Lutz, Rom und Eurma, 142-143.
2Lutz, Rom und Europa, 142-143.
3A részletes eseménytorténet és értékelés a fontosabb forrasok kozlésévelioseph Grisar-
tol: Maria Wards Institut vor romischen Kongregationén (1616-1650) (Miscellanea Historiae
Pontificiae 27), Rom 1966, a Propaganda eljaraséara: 227-448.

4 Lutz, Rom und Europa, 142-143.

5A tengernyi publikaciébdl kiemelkedd jelent6ségli a peranyag (ASV Mise., Arm. X,
vol. 204) kiadasa: | documenti deiprocesso di Galileo Galilei (CAV 21), ac. d. Sergio M. Pagano
- Antonio G. Luciani, Citta dei Vaticano 1984, 61-216, valamint a bevezetd: 1-50. Az elja-
rés Ujabban feltart részleteire a legfrissebb irodalommal: Francesco Beretta, Un nuovo
documento sid processo di Galileo Galilei. La lettem di Vincenzo Maculano del 22 Aprile 1655 al
cardinale Francesco Barberini, Nuncius. Annali di Storia della Scienza 16 (2001) 629-639;
[U6], Galileo Galilei und die rémische Inquisition (1616-1655), Inquisition, Index, Zensur.
Wissenskulturen der Neuzeit int Widerstreit (hrsg. v. Hubert Wolf), Paderborn 2001,
151-158.

6Lutz, Romund Europa, 142-143; M atteucci, |l papato difronte all'assolutismo, 696-697;
Lutz, Urbano VIII, 307.

7Lutz, Rom im 17.Jahrhundert, 542; Jaitner, Die Hauptinstruktionen Gregors XV,
64-66.

8Ez szdmunkra hamarosan a konciliarista id6szakban kotott konkordatumok, illetve a
tételesen nem is rogzitett, de ugyanekkorra visszanyulé jogszokasok sziikségszer( attekin-
tését jelenti. A k&non- és vilagi jog viszonyara: Prodi, The Papai Prince, 59-78.

9Vagy akar Savoyaban: Achille Erba, La Chiesasabauda tra Cinque e Seicento. Ortodossia
Tridentina, gallicanesimo Savoiardo e assolutismo ducale (1580-1650) (lItalia Sacra. Studi e
Documenti di Storia Ecclesiastica 29), Roma 1979, 23-32. 33-53. 261-282.

Dutz, Rom im 17.Jahrhundert, 543; az egyhazkormanyzat, -politika, vallasi élet fonto-

sabb adatai: Petrocchi, Roma nel Seicento, 92-134.

UM atteucci, Il papato difronte altassolutismo, 679-682. A kegyelemvitarél alapos nem-
zetkdzi kdnyvészettel magyar nyelven egy kit(in6 attekintés: O ry M iklés, Pazmany kegye-
lemvitaja agraziegyetemen, PAzmany Péter emlékezete. Haldlanak 350. évforduléjan (szerk.
Lukacs Laszl6 - Szabd Ferenc), Rbma 1987, 9-98,10-14.

PSsupplicatio ad Imperatorem, Reges, Principes, super causis Generalis Concilii convocandi contra
Paulum Quintum... W olfgang Reinhard, Papst Paid V. und sanc Nuntien im Kampfgegen
die ,,Supplicatio ad Imperatorem” und ihren Verfasser Giacomo Antonio Marta 1615-1620, ARG
60 (1969) 190-237.
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BA népolyi szarmazasu és Padovaban jogot tanult szerz6 (1559-1629) kordbban Rémaban
élt mint az angol korméany évdijjal fizetett dgense. A Kariaval torténd nyilvanos szakitas nél-
kul hattérben miikddd, j6 velencei kapcsolatokkal rendelkez6 szigora kritikusok kozé tarto-
zott. Munkaja megjelenése utdn megprobaltdk Romaba csalogatni, illetve Albergati nuncius
Kolnbe, és ott letartéztatni. Ez nem sikerllt, Marta V. Pal halalaig nem tért vissza Italiaba,
hidba hivta akar Pavia, akar Mantova. 1629-ben, ez utébbi véres ostroma soran halt meg. Uo.

4Reinhardt, Paolo V, 288-289.

5M aron, Die nachtridentinische Kodifikationsarbeit, 114-115.

B6Reinhardt, Paolo V, 290-291; Eugenio Sonnino, Le anime dei rontani:fonti religiose e
demogrdia storica, Roma, la citta del papa, 329-364.

7™M atteucci, Il papato difronte allassolutismo, 687-692; Koller, Gregario XV, 294-
295-296.

'8Az Azzolini személyiségét is kdzelebb hozé munka néhany torvényszer(iség és jo ta-
nacs megfogalmazasaval a papavalasztasok korabeli természetrajzat tarja elénk. Eszerint
akit egyszer a biborosok kizértak a jel6ltségb6l, azt mindvégig ki kell hogy zarjak, mert az
ilyet nem konnyen felejti el az ember, kivaltképpen akkor nem, ha netalan mégis papa lesz
bel6le. Tovabba feltétlentl kizdrandé az a jeldlt, aki tal kozel allt az el6z6 hatalom emberei-
hez, f6leg ha azok szdmos ellenséget szereztek maguknak hatalomgyakorlasuk sorén, de ak-
kor is, ha tal fiatal, vagy még nem eléggé sokaig volt biboros, akar annak aran, hogy barétai,
tdmogatoi zokon veszik mell6zését. Signorotto, The Squadrone Volante, 203.

9 Utolsé jelent6s mddositasa 1. JAnos P&l nevéhez flizédik, aki 1996. februar 24-én
Universi Dominici Gregis kezdet(i apostoli rendelkezésével eltdrdlte mind a per compro-
missum, mind pedig a per quasi inspirationem eljarast. Ambrogio M. Piazzoni, Storia delle
Elezioni Pontificie, Casale Monferrato 2003, 208-211; Koller, Gregorio XV, 294-295; vo.
még Nussdorfer, Civic Politicsin Rome, 228-252 és [U&], The Vacant See: Ritual and Protest in
Early Modern Rome, The Sixteenth Century Journal 18 (1987) 173-198.

2DLutz, Urbano VIl 308; Fabijan Veraja, Le causedi canonizzazione dei Santi. Commento
alla legislazione eguida pratica, Citta del Vaticano 1992, 21-22.

2 Albert, Nuntius Fabio Chigi und die Anfange deslansenismus, 49-84. 85-204 és passim
(az In eminentire 166-202); Konrad Repgen, Francesco Barberini, Hugo Grotius und die
romische Vorgeschichteder Bulle In eminenti, RQ 58 (1963) 105-132; Cogner, Daskirchliche Leben
in Frankreich, 26-63; Pierre Blet, Louis X IV etles Papes aux Prises avec le Jansénisme, AF IP 31
(1993) 109-192 és 32 (1994) 65-148 [latin reziimé]; M atteucci, 1l papato difronte
all'assolutismo, 699-702.

2Részletesebben: Giovanni Antonazzi, La sede della Sacra Congreyazione e del Collegio
Urbano, Sacrae Congregationis de Propaganda Fide memoria Rerum, | 1, 306-334; Villy
Henkel, The Printing-office ofthe Congregation, Sacrae Congregationis de Propaganda Fide
memoria Rerum, 11, 335-349; M aksimiliian Jezernik, Il Collegio Urbano, Sacrae Congrega-
tionis de Propaganda Fide memoria Rerum, 11, 465-482; Pizzorusso, Agliantipodi di Babele:
Propaganda Fide, 495-518.

SLutz, Urbano VI, 307-308.

24 Poncet, Innocenzo X, 331-332.

XPoncet, Innocenzo X, 331-332; Denzler, Die Propagandakongregation in Rom, 133-144 és
165-172,

XHPoncet, Innocenzo X, 331-332.

ZlPoncet, Innocenzo X, 332-334.

2BRosa, Alessandro V11, 339-340.

2 Rosa, Alessandro V1, 340-341; a misszidszervezés torténetére 17. szazad mésodik felé-
ben: Josef Metzi.er, Die Kongregation in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts, Sacrae
Congregationis de Propaganda Fide memoria Rerum, 11, 244-305.
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A barokk kori ereklyekultusz tdgabb aspektusai: Genoveffa Palumbo, «L 'assedio delle
reliquie» alla citta di Roma. Le reliquie oltre la devozione nello sguardo dei pellegrini, RM C 5
(1997) 377- 399-

3 Osbat, Clemente | X, 355-356; Clemente X, 364.

2Uo.

BOsbat, Clemente I X, 355-356; M atteucci, |l papato difronte allassolutismo, 703-706 és
707-711.

3#A Osbat, Clemente X, 364.

¥ Concordia tra lafatica e la quiete nell'oratione..., Firenze 1680.

fi A téma monografikus feldolgozasa: Massimo Petrocchi, Il quietismo italiano, Roma
1948.

I’Menniti Ippolito, Innocenzo X 1, 385-386; Gianvittorio Signorotto, Inquisitorie
mistici nel Seicento italiano. L'eresia di Santa Pelagia (Annali dell’lstituto storico italo-
germancio, Monografia 11), Bologna 1989, 247-278 és 305-321 (D i politica dellinquisizione nel
secolo X V 11).

BAz mindenesetre tény, hogy a papa allamtitkara levelezésben allt a franciaval. Renato
Mori, Il cardinale Alderano Cibo e il suo carteggio con A. Anmuld, SR 12 (1964) 34-50.

PVO. Ujabban Pietro Stella, Dibattiti dottrinali egiubileo dallantilassismo al benignismo
alfonsiano (1650-1825), RM C 5 (1997) 501-521.

40Relazione dello stato della Congregazione, e Missioni di Propaganda Fide, fatta alla San.
Meni, di PP. Innocenzo X I...

4 Menniti Ippolito, Innocenzo X 1, 386-387; vO. még M etzler, Die Kongregation in der
zweiten Halfte des 17.Jahrhunderts, 244-305.

2Menniti Ippolito, Innocenzo X 1, 384.

B Az egyhazi reformokra: Signorotto, The Squadrone Volante, 206-207; Claudio
Donati, Roma pontificia ed episcopati nella seconda meta del XV 1. secolo: aspetti e problemi,
Gregorio Barbarigo patrizio veneto vescovo e cardinale nella tarda Controriforma, 107-127.

44signorotto, The Squadrone Volante, 207-208.

43 Lasd az intézménytorténeti V. fejezetnél mondottakat.

46Koziuluk az 1670-es évekre méar csak Azzolini, Ottoboni, Imperiali, Borromeo,
Omodei és Gualtieri voltak életben, Albizzi atmenetileg eltdvolodott télik. A két vezet6 to-
vabbra is Azzolini és Ottoboni, hatalmas befolyassal és rutinnal, ekkor Gjbdli politikai fiig-
getlenség jellemezte tevékenységiiket. X 1. Ince korara mar csak harman maradtak, szintén
meghatarozé szerepkorben, de immar feltliné reformellenességgel. Signorotto, The
Squadrone Volante, 201-203 és 204-206.

47irasanak cime: Sopraluso de’ Patentatie M inistridel S. Offitio nello Stato Ecclesiastico... A
Congregazione particolare per la riforma dei patentati munkajara: Lauro, Il cardinale Giovanni
Battista de Luca, 523-712.

48signorotto, The Squadrone Volante, 209-210.

49Lauro, Il cardinale Giovanni Battista de L uca, 349-408.

50Uo., 411-453.

5l Uo., 265-345; valamint mindezekre dsszefoglaléan, De Luca munkassaganak atfogo is-
mertetésével: Aldo Mazzacane, Giambattista de Luca e la «compagnia d'uffizio», Fisco,
religione, Stato nell’eta confessionale, 505-530.

52 Ago, Hegemony over the Social Scene, 242-246.

$BSignorotto, The Squalrone Volante, 210-211.

HAPetrucci, Alessandro VIII, 392.

HGisondi, Innocenzo X 11, 103-110; Ago, Innocenzo X I1, 399-402. - A klérus létszdma-
nak novekedését - melynek adatait kordbban mar lathattuk - egyes magyarazatok a tarsa-
dalom alsébb kéreinek a helyi presztizs iranti felfokozott igényének tulajdonitjak. Kovetke-
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zésképpen a 18. szdzad végéig, 19. szazad elejéig tart6 folyamat megfordulasat nemcsak a
dekrisztianizacioval, az ipari forradalomnak kdszonhet6en megvéltozott életkoriilmé-
nyekkel, hanem emez egyhazi presztizs tarsadalmi rezonanciajanak megvaltozasaval is in-
dokoljék. stella, Strategiefamiliari c celibato sacro, i. m.

%Hlstruzioni e regole degli ospizi generali; La mendicita provveduta collbspizio pubblico...
Gisondi, Innocenzo X I1, 95-102. 131-140.179-199; Ago, Innocenzo X 11, 397-399.

57Ago, Innocenzo X 11, 402; Gisondi, Innocenzo X 11, 103-110.

BA nemzetkézi kutatas hianyossagairdl e téren: Weber, Senatus Divinus, 12-13.

PA zsinati mozgalomrél Ujabban: Aldo Landi, Concilio e papato nel rinascimento
(1449-1516). Unproblema irrisolto, Torino 1997.

60 Részletesebben és tovabbi irodalommal: Tusor, A magyar koronabiborosi és biborospro-
tektori ,intézmény", i. m.; [U&], Purpura Pannonia, i. m.

6 Uo.

Rifejl6désiiket bemutatja: Klaus Ganzer, Papsttum und Bistumsbesetzungen in der Zeit
von Gregor IX bis Bonifaz VIII. Ein Beitrag zur Geschichte der pépstliche Reservationen
(Forschungen zur Kirchlichen Rechtsgeschichte und zum Kirchenrecht 9), KéIn-Graz
1968.

BA plspoki székek betdltésének torténeti periddusaira: Richard Potz, Bischofsernen-
nungen. Stationen, die zum heutigen Zustand gefuhrt haben, Zur Frage der Bischofsernen-
nungen in der rdmisch-katholischen Kirche (hrsg. v. Gisbert Greshake), Minchen-Zu-
rich é. n., 17-35; Gerhard Flartmann, Der Bischof: seine Wéhl und Ernennung. Geschic/jte und
Aktualitat (Grazer Beitrdge zur Theologiegeschichte und Kirchlichen Zeitgeschichte 5),
Graz-KodIn-Wien 1990, 13-25; Ilans Jiirgen Brandt, Zwischen Wahl und Ernennung. Zu
Theorie und Praxis der mittelalterlichen Bischofshestellungen im Spannungsfeld von regnum und
sacerdotium, Papsttum und Kirchenreform. Historische Beitrage. Festschrift fir Georg
Schwaiger zum 65. Geburtstag (hrsg. v. Manfred Weitlauf- Karl Hausberger), Erzabtei St.
Ottilien 1990, 225-233 (tovabbi analizalé irodalom ezekben az dsszefoglalasokban); valamint
Adolf Kindermann, Daslandesfiirstliche Ernennungsrecht, Leitmeritz 1933, 85-91; ésErd 6
Péter, Egyhazjog a kdzépkori Magyarorszagon, Budapest 2001, 200-213 (Magyarorszag és az
Apostoli Szentszék kapcsolatai Zsigmond kiraly koraban); [U6], Allam ésegyhazjogi kapcso-
lata a Mohécs el6tti Magyarorszagon, Utjaidon. Unnepi kétetJelenits Istvan 70. sziiletésnapjé-
ra (szerk. Bazsanyi Sandor - Horkay Horcher Ferenc- T6zsér Endre etal), Budapest 2002,
569-578. V6. még a Baseli Zsinat rendelkezéseit (sess. xii; sess. xxiii) a kaptalani valaszta-
sokrol és a papai rezervaciokrol, Conciliorum Oecumenicorum Decreta, 504-505.

64 Példaul George d’Amboise, Thomas W olsey, Melchior Kiesi, Armand-Jean de Richelieu,
Giulio Mazzarino, Giulio Alberoni, André de Fleury és més ,féminiszterek” biborossaga
politikai nézépontbdl két el6nnyel jart: e rangjuk a protokollban kozvetlenul az uralkodé
mogé helyezte és ezzel megszabaditotta 6ket az arisztokracia szokasos rivalizalasanak
mindennapi gondjaitdl; in persona csupan a papa itélkezhetett felettiik, ami esetleges buka-
suk esetén némi biztonsagot jelentett szamukra. Reinhard, Le carrierepapali e cardinalizie,
271-272.

6 Lasd a Bevezetéshen mondottakat és az ott idézett irodalmat.

@Bireley, The Refashioning ofCatholicism, 73.

67Erre legujabban M anfred Schulze, Firsten und Reformation. Geistlische Reformpolitik
weltlicher Flrsten vor der Reformation (Spatmittelalter und Reformation [n. R ] 2), Tubingen
1991. Mig Réma csupan beletérédott, a protestans megoldas az allami befolyast kifejezetten
szentesitette.

8BKindermann, Das landesfurstliche Ernennungrecht, 27-40. 87-94; Porz, Bischofser-
nennungen, 34-35; Hartm ann, Dit Bischof: seine Wahl, und Ernennung, 28-30. A kegyura-
saggal kapcsolatos kora Ujkori egyhazi és vilagijogi fejlédés analizise:Jé rn Sieglerschmidt,
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Territorialstadt und Kirchenregiment. Studien zur Rechtsdogmatik des Kirchcnpatronatsrcchtes
im 15. und 16. Jahrhundert (Forschungen zur Kirchlichen Rechtsgeschichte und zum
Kirchenrecht 15), Kdln 1987, 53-126 és 127-222. A vita a kisebb javadalmak esetében - ahol
Onjogu létezését egyhazi részrél nem vontak kétségbe - leginkabb csak a circa spiritualia
kegyuri jogositvanyok mértéke korl folyt.

®A papak eme - politikai (er6viszonyok altal nagyban meghatarozott - kévetkezetlen-
ségére negativ hatasaival egyutt felhivja a figyelmet Brandt, Zwischen Wahlund Ernennung,
AL

V0.l ohann Rainer, Projekte zur Errichtung einesBistum Graz, RHM 6-7 (1962-1964),
113-136; D enzler, Die Propagandakongregation in Rom, 122-152.

7K indermann, Das landesfurstliche Ernennungsrecht, 104-133; T risco, Dehate On the
Elation ofBishops, 270-275; és az el6z6 jegyzetekben idézett helyek. 1592-1667 kdzott mind-
0ssze huszonharom ilyen erectiéra kerilt sor, szamottevd részben csak Italidban. HC 1V,
389. lagy Ujabb esettanulmény az egyhazmegye-alapitas eljarasara és buktatéira: M atteo
Sanfilippo, Tracuriadi Roma ecarte di Francia: lafondazione della diocesi di Québec (1651-1674),
La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 481-507.

72T usor, A magyar korombiborosi és biborosprotektori ,intézmény”, i. m.; T usor, Purpura
Pannonica, i. in.

BA kénonok altal soha el nem ismert ius exclusivae kifejl6désérél és hasznalatardl
L udwig W aiirmund, Das AusschlieBungsrecht der katholschen Staaten Osterreich, Frankreich
und Spanien bei den Papstwahlen, Wien 1888, az egyes esetek attekintése a 17. szazad végéig:
50-167, a jogfejlédésre: 190-217.

74V isceglia, Fazioni e lotta politica, 37-91.

BVO. P. A. Kirsch, Die reservatio in petto bei der Cardnialscreation, AKK 81 (1901)
421-432.

BT usor, A magyar koronabiborosi és biboros protektori ,intézmény”, i. m.; T usor, Purpura
Pannonica, i. m.

7T A protektoratus intézményének monografikus feldolgozésa a biboros protektorok
der rémischen Kurie (Publikationen des ehemaligen Osterreichischen Historischen Instituts
in Rom 4 1), Innsbruck-Leipzig 1938; a kérdésrél Gjabban: M artin Faber, Frihneuzeitliche
Kardinalprotektorate. Ein Projekt, RQ 94 (1999) 267-274; Otivier Poncet, The Cardinal-
Protectors ofthe Crowns in the Roman Curia during the First H alfofthe Seventeenth Century: the
Case ofFrance, Court and Politics in Papai Rome, 158-176; P 1atania, La Polonia nelle carte del
cardinale Carlo Barberini Protettore, 38-60. - A protektorok proccsszuslefolytatasi joga
egyébként korszakunkban is megmaradt, &m mértéke jelentésen visszaszorult.

BT usor, A magyar koronabiborosi és biborosprotektori ,,intézmény”, i. in.; Tusor, Purpura
Pannonica, i. in.

MPVO. Lutz, Glaubwiirdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, 267-268.

&M enniti Ippolito, 11 tramonto della Curia nepotista, 153.

8 Mar H ubertledin is felhivta rd a figyelmet, hogy az 4gensek jelentéseinek, a hozzajuk
kuldott utasitasoknak a feltarasa elengedhetetlen a kapcsolattartas mechanizmusanak, tulaj-
donképpeni probléméainak megismeréséhez. A nunciatirakkal ellentétben a szisztematikus
kutatasok megindulasarél f6ként a mostoha forrasviszonyoknak kdszénhet6en - legaldbbis
16-17. szazadi viszonylatban - aligha beszélhetiink. (Ugyanez mondhaté el a szentszéki ko-
vetségek, valamint a biboros-protektoratusok mikodésének részleteirdl, lasd az imént idé-
zett irodalmat.) H ubert Jedin, Propst G. B. Barsotti, seine Tatigkeit als rémischer Agent
deutscher Bischofe (1658-1655) und seine Sendung nach Deutschland (1645-1644), RQ 39 (1931)
377-425, 377-379; Hermine K thn-Stein hausen, Die Korrespondenz Wolfgang Wilhelms von
Pfalz-Neuburg mit der romischen Kurie (Publikationen der Gesellschaft fur rheinische
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Geschichtskunde 48), Koln 1937, 1-83; Alessandro Bastiaanse, Teodora Ameyden
(1585-1656). Un Neerlandese alla corte di Roma (Studien van het Nederlands Historisch
Instituut te Rome 5), 's-Gravenhage 1967, 99-135, f6ként 100-110 (Agente giuridico del re
cattolicoedeiprincipitedeschi); W ilfrid Bralez, La crisedam lesrelationsentre le Saint-Siege et
les Pays-Basau X V 11.Gsiécle (1634-1637), Bulletin de I'Institut Historique Belge de Rome 28
(1953) 63-104; ugyancsak szép szammal hasznal &gensi iratokat Friedhelm J iirgensmeier,
Johann Philipp von Schénhorn (1605-1673) und die Rémische Kurie. Ein Beitrag zur Kirchen-
geschichte des 17. Jahrhunderts (Quellen und Abhandlungen zur Mittelrheinischen Kir-
chengeschichte 28), Mainz 1977; elvétve Bergin, The Making of the French Episcopate, i. m.;
szinte teljesen a rdmai angol dgensek jelentéseire épil viszont T. A. Birrel cikke: English
Catholics without a Bishop 1655-1672, Recusant History. A Journal of Research in post-
Reformation Catholic History in the British Islands 4 (1958) 142-178 (vol. 4, n. 4, 1958
Jan.); aromai képviselet kérdésérdl hazai vonatkozasijait egy el6zetes attekintés: T usor Pé-
ter, A magyar pispokok elsé romaiagensei, Vigilia 67 (2002) 338-342. Az agensi hirszolgaltatas
alapjaul szolgadlé rémai avvisi sajatossagair6l: M ario Infelise, Gli awisi di Roma.
Infom a zione epolitica nelsecolo X V 11, La corte di Roma tra Cinque e Seicento, 189-205; va-
lamint a voltaképpen hozzajuk hasonlatos diariumokrdl, Réma hircentrum szerepérdl:
TuLLio Bulgarelli, Ilgiornalismo a Roma nel Seicento, Roma 1988; S. M. Seidler, Il teatro
del mondo. Diplomatische und journalistische Relationen vom rémischen H ofaus dem 17.Jahr-
hundert (Beitrage zur Kirchen- und Kulturgeschichte 3), Frankfurt a. M. 1996; és tovabbi
irodalommal Piereth, Bericht aus Rom, 324-326. - A legeslegijabb nemzetkozi kutatasok
ismételten hangoztatjak az ilyen irdnyu vizsgalatok fontossagat, és legaldbb mar fenomeno-
l6giai szinten foglalkoznak a problémaval. Irene Polverini Fosi, A proposito di una lacuna
storiografica: La nazione tedesca a Roma neiprimi secoli delleta modema, RM C 1 (1993) 45-56;
Lutz, Roma e il mondogermanica, 449-456.

&Frederick]. Baumgartner, Change and Continuity in the French Episcopate. The Bishops
and the Wars ofReligion 1547-1610 (Duke Monographs in M ediéval and Renaissance Studies
7), Durham 1986, 27-28; Bergin, The Making ofthe French Episcopate, 64 és 431-435.

8Uo.

84 Weber, Die altesten papstlichen Staatshandbticher, 191-192 és 233-234.

&Nem zérhaté ki, hogy a biborosok jegyz6konyv-hitelesitése olykor csupan - az esetleg
mar el6z8leg elkészitett - kivonat ismeretén alapult. - Az institutio canonicanak a bullak ex-
pedidldsa megkezdéséig tartdé romai eljarasrendjét imponald adatgazdagsaggal és részletes-
séggel H ieronim Fokcinski ismerteti alapvet6 munkajaban: Le relazioni concistoriali nel
Cinquecento, AHP 18 (1980) 211-261. Fokcinski els6sorban a Trient el6tti rendszert tekinti
at, amikor egyuttal a biboros protektor feladata, sét kizarélagos joga volt a processzus le-
folytatasa is, tehat nem csupan a konzisztériumbéli elGterjesztés elvégzése a tantvalloméa-
sokbol készitett, olykor mellékleteket is tartalmazé kivonat alapjan. Fokcinski ezeket az
Osszefoglaldkat (relationes consistoriales) - amelyeknek kiiléndsen a processzus elveszése ese-
tén van komolyabb forrasértékiik, s6t a korai id6kben érdekes médon néha annal is tébbet
monddébbak - dolgozza fel diplomatikai alapossaggal. Ugy tiinik ugyanakkor, hogy a formai
kritériumokat szem el6tt tartva alaptalanul von éles hatarvonalat e relaciok ésa Trient utani
megvaltozott kettds el6terjesztés (praeconsatio-propositio) alapjaul szolgélo, az ugyancsak az -
igaz, amint mar részleteztiik, jelentésen megreformalt és nagyobbrészt a nunciatirakon le-
folytatott - kéanoni kivizsgalas jegyzékonyvébdl készilt prekonizaciés-propoziciés iratok
kozott. Amelyek koziil egyébként - a magyar kutatas szamara is kdvetendd modon - a lengyel
vonatkozésUakat a 16. szazad méasodik feléb6l mintaszer(ien publikalta. V6. Propozycje konsysto-
rialne w XV I. wieku (Oméawienie. Tekstypolskie) (Studia Ecclesiastica 18, Historica n, Fontium
Textus 2), Rzym 1994. - FoKciNSKinak a proceddraval kapcsolatos egyes megallapitasaira, fel-
tételezéseire (példaul konkrétan ki készitette el a kivonatot, az 4gens kézrem(ikodott-e eb-
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ben), tovabba Hogy példaul a nunciattrakrél hogyan kerilt a jegyz6kényv Romaba stb. a
rémai magyar képviselet torténetérél megirandé monografiamban fogok reflektalni.

&L ajos Pasztor, |l sostituto del concistoro cd il suo archivio, AHP 5 (1967) 355-372; [Uo],
Guida dellefonti, 185-192.

& ,Sanctissimus dixit alias solere dari memorialia per diem antequam ecclesiae praeconizentur,
et hocfuisse decretum antiquum et renovatum afelicis recordationis Gregorio X I11. suo praede-
cessore. Ideo adverterent, ut darenturpraedicto tempore statuta memorialia, alias non permitteret
reverendissimis dominis protectoribus et aliis reverendissimis dominis cardinalibus, ut praeconiz-
zarent, et multo minus ut proponerent ecclesias, quarum memorialia praefata non tradiderunt.”
Lasd az alabb idézend6 konzisztorialis forrasokat.

&8P ritz, Supplikensignatur und Briefexpedition an der rémischen Kurie, 150-156. A Szent
Kollégium levéltaraban harom ilyen sorozat maradt rank: Acta Vicecancellarii (a konzisztéri-
umok jegyz6konyveit hivatalosan a vicekancellar vezette); Acta Camerarii (a kollégium ka-
marasanak sorozata); Acta Miscellanea-, ehhez jarulnak még a Konzisztorialis Kongregacio
szdmara 0sszeéllitott Acta Congregationis Consistorialis (nem tévesztend6k 6ssze a kongrega-
cios Ulések aktdival), és a sostituto del concistoro altal vezetett Acta Consistorjalia. Sz&mos ma-
solatuk tobb biboros csaladi anyagaban, igy példaul a Barberiniekében is megtalalhat6. Az
eredeti konzisztorialis dekrétumok, illetve jegyz6kdnyven tetemes része a vatikani levéltar
Miscellané jaban lelhet6 fel (Arm. X11—X111. XV). Germano G ualdo, Sussidiper la con-
sultazione dellArchivio Vaticano (CAV 17), Citta del Vaticano 1989, 348-353 és 359-361.

B Archivio Segreto Vaticano (ASV), Archivio Concistoriale, Acta Miscellanea, voi. 28,
fol. ijv és 19/; Remigius Ritzler, Die archivalisdxn Quellen der ,Hierarchia Catholica”, 51-74;
[U6], Per la storia dell'archivio del Sacro Collegio, 303-308.

OASV Arch. Concisi., Act. Mise., voi. 28, fol. 62U-63/:

9 Uo., fol. 6yr és 70U

@Uo., fol. 69rv.

RBE forrastipus analizal6 ismertetése: L ajos Pasztor, Le cedole concistoriali, AHP 11 (1973)
209-268. Pasztor irasképi vizsgéalatok segitségével nem minden alap nélkil val6szin(siti,
hogy ezen iratokat szintén a biboros protektor irodaja készitette el elére, s hogy az dgensek
olykor ebbe isbelefolytak. A problémara szintén magyar viszonylatban fogok kitérni. Egye-
dil azt emlitem itt meg egyszer( logikai kdvetkeztetésként, hogy a ,,cédula” tartalmanak
alapja nemcsak a propozicioés irat kellett legyen, hanem - ha volt - a Konzisztorialis Kong-
regacié a javadalomhalmozast, penziét stb. megengedé dekrétuma is, mivel a bulldk a kon-
zisztériumon elhangzottakkal ellentétben ezekre a kérdésekre is kitérnek.

A A kutatas eddigi allitasaval ellentétben nemcsak a 18. szazadtél, és nem csupan a per
viam secretam-Curiam, hanem a normal Gigymenet (per viam Concellariae) is itt futott ke-
resztill, ez az 1639. évi nagyszombati puspokkari konferencia anyagatél egyértelmden kide-
ril (lasd Szazadok 134 [2000] 434 és v6. Pasztor, Guida dellefonti, 46). Az ok vélhetéen ab-
ban keresendd, hogy az egyhdazi bevételeket ez a hivatal kezelte, s hogy tetemes részik, mint
tudjuk, éppen a konzisztorialis javadalmakbél szarmazott. Mivel pedig a csekélyebb hasznot
hoz6, de nagyobb szdmu kisebb javadalmak adomanyozésat és ezzel dsszefiiggésben az érde-
mi papirmunkat, jelestil az adoméanyoz6 irat megszovegezését amugy is itt végezték, kézen-
fekvé volt, hogy a dontési kompetencijaba ugyan nem tartoz6 konzisztorialis beneficiumok
bulladinak nagy korultekintést igényl6 megfogalmazasat is a Dataria kell6 rutinnal rendelke-
z6 hivatalnokai lassak cl. Az egyéb bullaspediciés modokra (példaul expeditio pa- Cameram -
amelynek korai kialakulasat szintén a Kancellaria nyilvanossaganak kerulése és a koltség-
kimélés indokolta - ésper viam correctoris) F renz, Die Kanzlei der Pépste, 132-161; [U6],
I documenti pontifici, 71-91. (Mindezen utak-mdédok a hosszas el6készitési, megszovegezési
szakaszra vonatkoznak. A konzisztorialis javadalmak esetében példaul a - kuldnleges kalli-
grafikus tudast igényl6 - majuszkulds pergameneket legvégiil a Kancellarian készitették el.)
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%A nem konzisztorialis javadalom bulldinal az alairt bullat ismételten ellendrizte a
custode delle suppliche és a maestro del registro, hogy nincs-e eltérés a bulla tartalma és az enge-
délyezett kérvényben foglaltak kézott. Mivel a konzisztorialis javadalmak esetében nem a
szuplikaci6, hanem a controcedula consistorialis volt a megszdvegezés alapja, vélhet6en ezzel
vetették dssze a bullat, am errél a szakirodalom nem tesz emlitést.

B Az eljarést ismerteti Sorge, La storia e il diritto della Dataria, 244-247; és a per
cancdlariam szakaszt tuzetesebben Frenz, Die Kanzlei der Papste, 105-132.

97Bergin, The Making ofthe French Episcopate, 64-65; Clergeac, La Curie et les benéfices,
213-223 (és 225-243); a francia biboros protektorok konzisztorialis feladatait réviden attekin-
ti: Poncet, The Cardinal-Protectors ofthe Crowns, 167; egy nem til mélyre merészkedd, de jo
Osszképet add esettanulmany: Stefan Samerski, Die Ernennung Richelieus zum Bischofvon
Lucon: ein ,kurialer Normalfall' oder die Stilisierung eines politischen Genies, RQ 89 (1994)
ui—32, magara a proceddrara: 120-124. 129-131.

BA f6papi hivatal teljességét jelképezd pallium adomanyozasaval és a titkos Gton torté-
né papai megerdsités egyéb részleteivel kiilon dolgozat keretében, Pazmany kéanoni kivizs-
galasi jegyz6kodnyvének publikalasa kapcsan fogok foglalkozni. Egy rovid torténeti attekin-
tés az Okortdl a keleti ritusi metropolitaknak térténd palliumadoményozés vazlataval:
G iorgio O rioli, La collazione del pallio, Nuntia (Pontificia Commissio Codici luris Canonici
Orientalis Recognoscendo) 3 (1976) 88-96; valamint C1ergeac, La Curie et les bénéfices,
208-212 és 279-280, n. 26.

PYAldea, Iglesiay estado, 57-63.

100Bireley, The Refashioning of Catholicism, 74-75; lasd még A. M. Rouco-Varella, Staat
und Kirche im Spanien des 16.Jahrhunderts, Miinchen 1965.

10l A 1dea, Iglesiay estado, 65-105, kiléndsen 98-105; a spanyol ,f6kegyuri jog” monog-
rafikus feldolgozasa: M artin L. G utiérez, E Iprivilego de nombramiento de obisopsen Espafia,
Roma 1967; v0. még C 1emens Bauer, Studien zur spanischen Konkordatsgeschichte des spaten
Mittelalters. Das spanisch Konkordat von 1482, Gesammelte Aufsétze zur Kultur-Geschichte
Spaniens 11 (1935) 43-97.

I®Aldea, Iglesiay estado, 99, tobb idézet a bullabol: 107. j.

IBKindermann, Daslandesfu rstliche Ernennungsrecht, 89-90 és 97-104; Enrique Dussel,
Die Bischofernennungen in erstenJahrhundert des Patronats in Latein-Amerika (1504-1620),
Concilium 8(1972) 538-542; még részletesebben: Pedro Leturia, Der Heilige Stuhl und das
spanische Patronat in Amerika, HJ 46 (1926) 1-71.

°4 Dussel, Die Bischofernennungen, 539.

1B Uo., 540 (a puspokok szociografiaja: 540-541); az amerikai egyhazszervezet kialaku-
lasara lasd méglosef M etzler Introducti6jat, America Pontificia, 1, 9-45.

106 0sé M aria Marques, La Santa Sedey La Espafia de Carlos I1. La negociacién del nuncio
Millini 1675-1685, Anthologica Annua 28-29 (1981-1982) 138-398, 220-226. A hispaniai
szisztématol szamottevéen kilonb6zott a lombardiai gyakorlat. Agostino Borromeo, La
corona spagnola e le nomine agli uffici ecclesistici nello Stato di Milano da Filippo Il a Filippo 1V,
Lombardia Borromaica, Lombardia Spagnola 1554-1659 1l (Biblioteca del Cinquecento
63, a c. d. Paolo Pissavino-Gianvittorio Signorotto), Roma 1993, 553-578.

107 Bireley, The Refashioning of Cathlicism, 74-75-

108 Uo.

1®Borromeo, Clemente VIII, 257.

110 Osbat, Clemente X, 364.

Menniti Ippolito, Innocenzo X 1, 384.

@ Aldea, Iglesiay estado en la Espaiia, 209-214.

13 A spanyol politika harom alappillére némileg mas interpretaciéban: uo., 11-54.

114 Uo., 112-206, Kivaltképpen 122.
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15D ussel, Die Bischofseniennungen in erstenjahrhundert des Patronats in Latéin-Amerika,
540-541; a tovabbi részletekre Lee, La actitud de la Sagrada Congregacion frente al Regio
Patronato, 353-438.

1U6Erre és kildénosen az 1675-1678 kozott folytatott targyaldsokra, azok irataival:
Giuseppe Sorge, Santa Sede e Corona Porthogese. Le controversieg ispatronali rei secoli X V 11 e
XV 111 (Occidentale e Oriente Cristianita 1), Bologna 1988. Sorge bevezet6 tanulmanyéaban
behatdan targyalja a portugal Padroad6t megalapozo 16. szazadi papai privilégiumokat is: La
polémiat giuspatronalc tra la S. Sede e la monarchia Portoghese nella seconda meta delsecolo X V 11
(15-65, 15-21).

li7Baumgartner, Change and Continuity in the French Episcopate, 10-26; Bergin, The
Making of the French Episcopate, 44-56.

118Uo.; és Pierre Blet, Le concordat de Bologne et la réforme tridentine, Gregorianuin 45
(1964) 241-279.

19Uo.;ésJ. M. Llayden, The Social Origins ofthe French Episcopacy at the Begining ofthe 77.
Century, French Historical Studies 10 (1977) 27-40; M. Greengrass, Aristocracy and
Episcopacy at the End of the Wars of Religion in France: the Duke of Montmorency and tix
Bischoprics of Languedoc, Miscellanea Historiae Ecclesiae 8 (Colloque de Strasbourg Sep-
tembre 1983) (Bibliothéque de la Revue d'H istoire Ecclésiastique 72, ed. Bernard Vogler),
Bruxelles—ouvain-Louvain-la-Neuve 1987, 356-363.

120 Louis Cogner, Das kirchliche Leben in Frankreich, Die Kirche im Zeitalter des Abso-
lutismus, 3-119, 6-7.

D Bergin, Cardinalde la Rochefoucauld, 81-82; B e t, Correspondancedu Ranuccio Scotti, 20-40.

2 Borromeo, Clemente V11, 254-255.

BBaumgartner, Change and Continuity in the French Episcopate, 182-195; Bergin, TIx
Making ofthe French Episcopate, 431-435 és 457-459.

24Marc Venard, Ultramontaine or Gallican? The French Episcopate at the End of the
Sixteenth Century, The Jurist 52 (1992) 142-161; Pierre Blet, Jésuites et libertés gallicanes en
1611, AHSI 24 (1955) 2-26 [latin rezimé]; tovabba [U&], Jésuites Gallicans au X V Ilesiécle?,
AHSI 39 (i960) 55-84.

BV6. Blet, Correspondance du Ranuccio Scotti, 40-52.

16 C ogner, Daskirchliche Leben in Frankreich, 14-1565 69-73; Bireley, The Refashioning of
Catholicism, 91-95.

2Z7Uo. és Fritz Dickmann, Rechtsgedanke und Machtpolitik bei Richelieu. Studien an
neuentdecken Quellen, HZ 184 (1963) 265-319; Erich Hassinger, Das politische Testament
Richelieus, F1Z 173 (1952) 485-503.

2BCogner, Daskirrtiche Leben in Frankreich, 69-73.

129 Traité des droits et libertés de | Eglise gallicane és Preuves des libertés de I'Eglise gallicane...

10 Cogner, Daskirchliche Leben in Frankreich, 69-73  Blet, Correspondance du Ranuccio
Scotti, 11-20; Bergin, TIx Making ofthe French Episcopate, 62; vo. még Pierre Blet, Le nonce
en France au XV lle siécle. Ambassadeur et délégué apostolique, Révue d’'H istorie diplomatique
88 (1974) 223-258. A vilagi torvényszékhez valo fellebbezések monografikus elemzése: P. G.
Caron, L appelloper abuso (Raccolta di Studi della Rivista «Il Diritto Ecclesiastico» 3), Milano
1954. - A brisszeli nuncius akreditéaciéja koril valamivel korabban folytatott hosszas huza-
vona nem joghatosagi kérdéssel hozhaté kapcsolatba. A Németalfoldet kormanyzé biboros
infans ekképpen valaszolt V111. Orbannak, aki a rezidencia-bullara hivatkozva megtiltotta,
hogy a Habsburg-kardinalis rémai agense egy pispok legyen. Brulez, La crise dans les
relations entre le Saint-Siege et les Pays-Bas, 63-104.

11 A kongregacid Ulésein tobbszor is napirenden szerepeltek a nyilt szakitas elkerilésére
tett francia javaslatok (Optati Galli de cavendo schismate). Pierre Blet, La Congregation des
Affaires de France 164.0, Mélanges Tisserant IV, 59-105.
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I® A congregatioparticulariselnevezésével De Luca szereplése kapcsan mar megismerked-
hettiink. Az események: M. Dubruel, Innocent X | et l'extension de la régale d'apres la
correspondance confidentielle du cardinal Pio avec Léopold I, Revue des Questions Historiques, n.
s. 37 (1907) 101-137; [Lf&], Les congrégations des affaires de France sousle papa Inncoent X I, RHE
22 (1926) 273-310 és 23 (1927) 44-64 s 502-522; Rosa, La «scarsella di Nostro Signore»,
842-844; M atteucci, |lpapato difronte allassolutismo, 711—717.

13Varese nuncius és Lauri uditore levezése alapjan az 1681-1682-es valsagot részletesen
targyalja: Pierre Blet, La nonciature de France et la crisegallicane, Kurie und Politik, 98-115.

134 A gallikan tézisekkel szemben a magyar klérus, pontosabban személy szerint csupan
Szelepchény Gydrgy primas pasztorlevélben kelt a papa védelmére. Gabor Adrianyi, Die
angeblich ungarisch Nationalsynode von 1682, Annuarium Historiae Conciliorum 27-28
(1995-1996) 841-851.

1BNunciatiraja iratai kiadva: Bruno Neven (éd.), Correspondance du nonce en France
Angelo Ranuzzi (1683-1689). |: 1683-1686. I1: 1687-1689 (Acta Nuntiaturae Gallicae io-n),
Rome 1973, a szolgélati idejére es6 gallikan ,,csicsvalsag” feldolgozasa: 47-171.

1M enniti Ippolito, Innocenzo X 1, 382.

137Pierre Blet, Innocent X | et lasssemblée du clergé de France de 1682. La rédaction du bref
~Paternae Charitati", ALIP 7(1969) 329-377 [latin rezimé]; [U6], Louis X 1V etle Saint Siégea
la lumiere de deux publications récentes, AHP 12 (1974) 309-338 [latin reziimé]; Cogner, Das
kirchlich Leben in Frankreich, 74-80.

1B8Petrucci, Alessandro V11, 391-392.

1P Ago, Innocenzo X 11, 403.

& V6. Fritz Viegner, Gallikanismus und episkopalistisch Stromungen im deutschen Katho-
lizismus zwischn Tridentinum und Vatiamum. Studien zur Geschichte der Lehre von dem
Universalepiskopat und der Unfehlbarkeit des Papstes, HZ m (1913) 495-581, 503-435; Hans-
georg M olitor, Die untridentinischeReform. Anfange katholischer Erneuerung in der Reichs-
kirch, Ecclesia Militans 1,499-512; Heinrich Lutz, Die Korfessionsproblenuitik auf3erhalb des
Reichs und in der Politik des Papsttums, ARG 56 (1965) 209-227.

141 Minderre részletesen: Konrad Repgf.n, Der BischofZwischen Refor mation, Katholischer
Reform und Konfessionshildung (1515-1650); és Heribert Raab, Bischofund First der Ger-
mania Sacra zwische westfélischen Frieden und Sékularisation (1650-1803), Der Bischof in
seiner Zeit, Bischofstypus und Bischofsideal im Spiegel der Kdlner Kirche. Festgabe fur
Joseph Kardinal Hoffner, Erzbischofvon KélIn (hrsg. v. Peter Berglar - Odilo Engels), K6In
1986, 245-314 és 315-347; Osszefoglaléan pedig Bireley, The Refashioning ofCatholicism, 75.

42August Franzen, Eine Krise der deutschen Kirche im 17.Jahrhundert?, RQ 49 (1954)
56-111, 67, Kindermann, Das landesfurstliche Ernennungsrecht, 86-89.

143 Az egyes konkordatumokra és a kora Ujkori praxisra uo., valamint (szamos résztanul-
many adataival) Johann Rainer, Die Politik der Bischofsernennung in Osterreich 1648-1803,
RQ 85 (1990) 225-235, 225-232; Peter Gradauer, Fragen um das Patroimtsrecht in Osterreich
unter besonderer Beriicksichtigung der Diozese Linz, Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht
18 (1967) 164-177. Az osztrak viszonyok feldolgozésa pozitivista alapossaggal: Ludwig
W ahrmund, Das Kirchenpatronatsrecht und seine Entwicklung in Oesterreich. I: Die kirchliche
Rechtsentwicklung. 11: Die staatlich Rechtsentwicklung, Wien 1894-1896. Egy esettanulmany
- asok kozul - puspoki szék betoltésének problémaira a 17. szadzadbdl:Johann Rainer, Die
pépstlichen Provisionenfl r Bremen und Magdeburg imJahre 1628, Rdmische Kurie. Kirchliche
Finanzen. Vatikanisches Archiv I, 727-740. A birodalmi katolikus konfesszidszervezés
problémaira maig modellértékd feldolgozés: August Franzen, Der Wiederaufbau des kirch-
lichn Lebens im Erzbistum KoIn unter Ferdinand von Bayern Erzbischof von Kéln 1612-1650
(Reformationsgeschichtliche Studien und Texte 69-71) Miinster 1941. - Az egyhdzme-
gye-alapitasok korabeli nehézségeire szintén Johann Rainer, Die Entwicklung der
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Didzesaneinteilung Innerdsterreichs, Die Gegenreformation in Innerdsterreich, 267-278; és
Projekte zur Errichtung, 113-136.

144 Bireley, The Refashioning ofCatholicism, 76-77.

45Franzen, Eine Krise der deutschen Kirclx, 67-69; a 17. szazad derekanak valsagaira
még: Jirgensmeier, Johann Philipp von Schénhorn (1605-1673) und die ROmische Kurie,
209-288.

'46 A németorszagi javadalomkumulaciék kulénféle fajtaira, technikéira: Rudolf Rein-
hardt, Die Kumulation von Kirchendmtern in der deutschen Kirclx der Frihen Neuzeit,
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suk e kotet adatai és irodalma alapjan tortént.

31604-t61 biboros.

4 1610-t61 biboros.

51624-t6l biboros.

6A biboros nepos bizalmasaként, tényleges kinevezés nélkil, mintegy Ggyvivéként.
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szerepel.

l4serafini, Le origini della pontificia segreteria di Stato, 215-216; Kraus, Das pépstliche
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BKRAusnal: Roberto Ubaldini (1627-1632) Giovanni Battista Pamphili (1633) Verospi
(1636-1639) Giovanni Battista Pamphili (1639) Carata (1643).
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BGiovanni Papa, Cardinali Prefetti, Segretari, Promotori Generali della Fede e Relatori
Generali della Congregazione, Congregazione per le Cause dei Santi, 423-428, 423-427.
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i. Az Orok Varos 1665-ben

2. A Szent Péter tér 1640 korul



1601
1605

december
1606 aprilis
1608
1609

1610 november

1611  december

1613

1615 janius

1618-1623
1620 korul
1621
november
1622
januar

Kronoldgia

utolsé alkalommal 1épnek magyar foldre papai csapatok, hogy a torok el-
len harcoljanak

a forrasokban el@szor tiinik fel az ,Allamtitkarsag” elnevezés

V. Pal besziinteti a magyarorszagi hadisegélyek folyositasat

a Borghese-péapa kikdzositi Velencét, a valsag 1607 tavaszan kompro-
misszummal zarul

Giovanni Garzia Mellini biboros legatus kozvetitése a Rudolf csaszar és
fivére, Matyas f6herceg kozotti tronviszalyban

megalakul a németorszagi katolikus liga, V. Pal minden tdimogatéastol el-
zarkozik

a Borghese-pépa részben Bellarmino és Baronio biborosok a trienti re-
formszellem lanyhulasat ostorozé kritikaira valaszul a szentek soralja ik-
tatja Borromei Kéarolyt

a Szent Hivatal a lehet6 legszigorabban megtilt mindenféle nyilvanos vi-
tat a kegyelem mibenlétérdl folytatott teoldgiai diskurzusljan
Londonban napvilagot Iat Giacomo Antonio Marta Supplicatio ad Impe-
ratorem, Reges, Principes... cim( pamfletje, amely egyetemes zsinat 6sz-
szehivasara és a papa letételére buzdit

V. Pal engedélyezi a Szentiras leforditasat kinai és mas tavol-keleti nyelvekre
a harmincéves haboru kezdetén az Apostoli Szentszék 1,05-1,08 millio
scudo6t juttat a katolikus liganak, az 0sszeg szamottevé része XV. Ger-
gelyt6l szarmazik

egy kurialis biboros atlagos éves jovedelme 5-8000, egy festémesteré
90-120 scudo

V. Pal biboros neposa, Scipione Caffarelli-Borghese nagybéatyja ponti-
fikatusa soran kapott juttatasainak dsszege eléri a 3,34 millié scudét
XV. Gergely szaljalyozza a konklavék menetét, a rendelkezés f6bb ele-
mei a 20. szazadig érvényben maradnak; ugyanekkor tinnepélyes foga-
dalmas renddé nyilvanitja a piaristakat

a Ludovisi-papa megsziinteti a X111. Gergely altal 1580-ban felallitott
graci nunciataréat, az alland6 papai kovetségek szama ezzel mintegy 0t-
ven évre tizenegyre csokken

megkezdi mikddését a missziokat szervezd és felligyel6 Saaa Congregatio
de Propaganda Pide, amely révid id6 alatt az egyik legjelentésebb kurialis
dikasztériumma ndévi ki magat
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marcius
1623

janius

augusztus
1624
1625

januar

1626 marcius

november
1627
augusztus
1627-1631
1628
1629
1629-1631
1630
1630-1633
1631
1632
1632-1635
1632-1634
1633
1634

december

Kronoldgia

XV. Gergely szentté avatja Loyolai Ignacot, Xavéri Ferencet és Avilai Terézt
XV. Gergely egyhazi diszpenzaciot ad Maria spanyol infansnének Ka-
roly angol trénorokossel kdtendd hazassagahoz

pépai csapatok biztositjak az Alpok kulcsfontossagi hagoinak semleges-
ségét Veltlinben

Miksa bajor fejedelem adoményaként megérkezik Rémaba a katolikus
liga csapatai altal az el6z6 évben elfoglalt Heidelberg egyetemi kényvta-
ranak anyaga

Koln elérése Romabdl kozvetlen futar Gtjan 12-13 napot vesz igénybe
a jubileumi Szentév soran jelent6sen meger6sitik az Angyalvar és a
quirinali papai palota védm(iveit

a francia bevonulas nyoman az utols6 papai katonak is elhagyjak az Al-
pok térségét

a franciak és a spanyolok Monzonban V I11. Orban mell6zésével megal-
lapodnak Veltlin Gigyében

a Szent Péter-bazilika felszentelése

V1II. Orban UGjraszabalyozza a puspokjeldltek kanoni kivizsgalasanak
menetét

a Barberini-papa missziés teriiletekr6l szarmaz6 és oda visszatérd papok
nevelése céljabél megalapitja a Collegio Urban6t

a Mantova 6rokosodéséért a Habsburgok és Franciaorszag kozott ki-
robbant habordban VII1. Orbéan a titkos diplomacia eszkdzeivel segiti
Richelieu-t

megkezdddik a Palazzo Barberini épitése

a szentszéki kongregéaciok szama toébb mint hatvan

a rémai breviarium és martirol6gium reformja (a misszale tokéletesitésé-
re 1634-ben, a pontifikaléra 1643-ban keril sor)

a H itterjesztési Kongregéacio Italia utan egész Eurdpaban betiltja Mary
Ward tarsulatat (,n6i jezsuitdk”); a rend 1642-ben kevésbé hatékony,
klauzuras formaban alakulhat Gjja (,angolkisasszonyok™)

fokozatosan megsz(inik a jezsuitdk monop6lium a Tavol-Keleten, ahol
az dsszes tobbi rend misszionalasi lehetéséghez jut

Urbinét az Egyhazi Allamhoz csatoljak, amelynek teriilete ezzel minden
korabbinal nagyobbra, 41 823 négyzetkilométerre né

marcius G aspare Borgia spanyol biboros konzisztériumon emel sz6t a
Barberini-pépa franciabarat politikaja ellen

az 1629-ben még sikerei cstcsan levé, de a svédek tAmadasa nyoman a Bi-
rodalom teriiletén vereségek sorat elszenvedd katolikus liga szdméara
VI1II. Orban 650-700 000 scudo segély juttat, részben Pazméany 1632.
évi kovetjarasa eredményeként

Francesco Barberini kdzvetlen iranyitasa ala vonja a papai diplomaciat,
maganirodaja 1643-ig folytat levelezést a nunciusokkal

a romai inkvizicié eretnekség vadjaval pert indit, és tanai visszavonasara
kényszeriti a papa korabbi baratjat, Galileo Galileit

V111. Orban a spanyol kiralyi vikariatus osszes lelki joghatésagat6l meg-
fosztja, és a gyarmatokon kodzvetlenill a Szentszéknek alarendelt apostoli
helyndkoket nevez ki

a Barberini-papa végletekig megszigoritja a rezidencia-kdtelezettséget,
aminek kovetkeztében az elkdvetkez6 konklavékon részt vevs nem olasz
biborosok aranya torténelmi mélypontra sillyed
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1634-1636

1635-1644

1639

1640 &prilis

1641-1644

1642-1643
1643 janius
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1645 aprilis
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1646 januar

1647
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16471648

1648 november

1649
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1650
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a spanyol kildottség eredménytelen targyalasokat folytat Romaban az
egyhazi kapcsolatok terén felgyiilemlett, leginkdbb pénziigyi kérdések
rendezése érdekében

a rémai diplomécia sikertelen kisérletei a nyilt francia hadba Iépéssel esz-
kalalédott németorszagi habord megfékezésére, amely vallasi jellegét ek-
korra mar szinte teljesen elveszitette

az Allamtitkarsag utasitasa szabéalyozza és egységesiti a papai nunciatu-
rak hirszerzési és -kozlési gyakorlatat

agallikanizmus els6 tet6pontja a szdzadban, a kdvetkez6 évben Rdméban
kulén részkongregacio faradozik az Apostoli Szék és Franciaorszag egy-
hazi kapcsolatainak normalizalasan

az egyhézi immunitas és kivaltsagok megsértése miatt az illetékes szak-
kongregaci6 hatarozata nyoman V111. Orban kik6zositi a luccai kdztar-
sasagot, amit csak 1643 marciusaban old fel

az Ggynevezett castréi haboraban az Egyhazi Allam gyakorlatilag vere-
séget szenved Odoardo Farnese parmai fejdelemt6l és velencei, firenzei,
valamint modenai szévetségeseitdl

teolégusokbdl allé szakbizottsag vizsgalja a nepotizmus korlatozasanak
mddozatait

Réma elsd izben itéli el a janzenista tanokat, az évszazados viszaly kez-
dete

V111. Orban halalakor az Apostoli Szék bels6 allamadéssaga megkdozeliti
a 40 milli6é scudot

a szentszéki kongregaciok szama meghaladja a hetvenet

X. Ince magahoz vonja a portugal piispoki székek betoltését, amivel elis-
meri a spanyol uralom megsz(inését

A Pamphili-papa az Egyhazi Allam érdekeire hivatkozva végleg elutasit-
jalll. Ferdinand segélykérését |. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem ellen
Antonio utan Francesco és Taddeo Barberini is Parizsba menekilnek a
szdmonkeérés el6l (VI111. Orban neposai Mazarin fenyegetéseinek ko-
szénhet6en 1648-ban visszatérnek Rémaba)

agyenge termés miatt lazongas tor ki az Egyhazi Allam tébb varosaban,
X. Ince kénytelen csapatokat vezényelni Ferméba

Camillo Pamphili biboros nepos lemondésa, az Allamtitkarsagot atme-
netileg egyedil Panziroli biboros, allamtitkar feltigyeli

X. Ince és nunciusa, Emilio Altieri eredménytelen kdzvetitése a napolyi
Masaniello-felkelés alatt, a lazadast a spanyolok leverik

ekkori ddtummal adjék ki az 1651. augusztusi Zelo domus Dei kezdet(
brévét, amelyben az Apostoli Szék Ginnepélyesen tiltakozik a vesztfaliai
béke megkdtése ellen, s ezzel megpecsételédik a papai hatalomvesztés
VIIl. Orbén alatt kezd6d6 folyamata

a masodik castréi haboru soran X. Ince leromboltatja Castrét, és birto-
kosat, 1. Ranuccio Farnese parmai fejedelmet addssaga megfizetésére
kényszeriti

megszuletik X. Ince elsd rendelkezése, amelyet még tébb kovet, s ame-
lyek kovetkeztében az italiai kolostorok mintegy negyede megsz(inik

a Szentév soran hétszazezer zarandok érkezik az Orok Varosba

az Egyhazi Allam népessége 1 565 338 f6

X. Ince korlevélben buzditja a német puispokdket a trienti reformok el-
mélyitésére
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1655
1655-1657
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1667
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1669
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a Barberini és Pamphili papai csaladok biborosi kinevezéssel és hazassag-
kotéssel megerdsitett kibékiilése

a harom német egyhazi vélasztéfejedelem az episzkopalista iranyzat
megerdsddésének jeleként ismételten tiltakozik a papanak a nunciusi
egyhazkormanyzati joggyakorlas ellen

Olimpia Maidalchini visszaszerzi korabbi befolyasat a Pamphili-papa fe-
lett, a nepotizmus vélsaga X. Ince egész pontifikatusat végigkiséri
Ujabb pépai bulla kivanja kikiisz6bolni a janzenizmust az Egyhéaz életébdl
a kongregéaciéknak a sajat székhely( Szent Hivatal és a Propaganda kivé-
telével kdtelez6 médon a papai palotak valamelyikében kell 6sszeulnitik
a VII. Sandort megvalaszté konklavén szinre 1ép a szazad méasodik felé-
nek kuriai arculatat meghatéarozé biborosi mozgalom, az ,.el nem kétele-
zett” squadron volante

pazar latvanyossagok kozepette Roméba érkezik a katolikus hitre tért
Krisztina svéd kiralyné

a nunciusok és legatusok jelentéseiket mar nem a biboros neposnak, ha-
nem kozvetlenil az allamtitkarnak cimzik

a pestisjarvany kovetkeztében az Orok Varos lakossaga 123-126 000-r6l
100 000 f&re csokken

V11. Sandor jévahagyja a kinai ritus néhany elemét

VI1l. Sandor megtiltja, hagy barmilyen ellenszolgéltatast fogadjanak el
kuridlis tisztségek, illetve egyhazi javadalmak atengedése fejében

a Chigi-papa az 1645-ben kitort, igynevezett kandiai habortban Velen-
ce rendelkezésére bocsatja a papai flottat

a Hitterjesztési Kongregacio biboros tagjainak Iétszama eléri a harmincat
felallitjak a tavol-keleti missziés hierarchiat, mindharom apostoli vika-
riatus élére francia szarmazasu f6pap kerul

a Spanyol- és Franciaorszag kozétt megkotott pireneusi béke zaradékaba
- anélkil, hogy a papat bevonnak a targyalasokba - belefoglaljak Parma-
nak és Modenéanak az Egyhazi Allammal szemben tamasztott teriileti
koveteléseit

a rendkivili francia kovet kisérete és a papai katonak kozotti 6sszetlizés Uirii-
gyén X1V. Lajos megszallja Avignont, és intervenciéra készil Réma ellen
a pisai békeszerz6désben Franciaorszag formalis elégtételre kényszeriti a
papasagot, és megerdsiti italiai befolyasat

a Chigi-papa bullaban Iép fel a gallikanizmus ellen, ennek ellenére a ko-
vetkezd évtizedben tovabb né a franciaorszagi pispokségek, javadalmak
feletti allami ellen6rzés

napvilagot lat G. B. Falda illusztralt kiadvanya (11 Nuovo Teatro), amely
megorokiti VI1. Sandor tervszer( varosfejlesztésének eredményeit

a Flavio Chigi biboros neposnak adott juttatasok végosszege csupan 852 000
scudo

I1X. Kelemen két expediciot is itnak indit Velence megsegitésére, Kréta
elestét azonban nem sikeriil megakadalyoznia, a kandiai haboru a tér6-
kok gy6zelmével zarul

februér a Rospigliosi-papa el6djénél toleransabb allaspontra helyezkedik
ajanzenizmus kérdésében (pax Clementina), ami a vita atmeneti csillapo-
daséhoz vezet

X. Kelemen szalalyozza a szerzetespapsag és az egyhazmegyék ordina-
riusai kozotti viszonyt
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1673-1674
1676
1677-1679
1678
1680
1681

januar
1683  aprilis
1684 majus

1687 augusztus

december
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az Altieri-papa mindent latba vet SobieskiJanos lengyel kirallya valasz-
tésa érdekében, torokellenes harcait anyagi és diploméciai tamogatasban
részesiti

Alderano Cybo megkapja a neposok korabbi feltigyeleti jogkdreit is, 6 az
elsé mai értelemben vehetd biboros allamtitkar

G. B. de Luca vezetésével bizottsag alakul a Kuria intézményi, kivalt-
képpen torvényszéki reformjanak megvalésitasara

a nyugat-eurépai haboraskodast &tmenetileg lezaré nymwegeni targya-
lasokon véget ér a papai diplomacia tobb évtizedes elszigeteltsége, meg-
kezdddhet az oszménellenes nemzetkdzi dsszefogas szervezése

XI. Ince globalis misszids stratégidja alapvetéseként elkészil Urbano
Cerri &tfog6 jelentése (Relazione dello stato della Congregazione, e Missioni
di Propaganda Fide)

a papa a klérus jogainak sorozatos semmibevétele miatt a diploméciai
kapcsolatok megszakitasat helyezi kilatasba Spanyolorszaggal

az Odescalchi-péapa pénzugyi reformjainak kdszénhetéen a papai allam-
héztartasban elészor mutatkozik félmillié scudo tobblet, a bevételek a
korébbiakhoz hasonléan 2,5-2,6 milli6 koril alakulnak

XI. Ince a szinte teljesen a vilagi kormanyzat egyik végrehajt6 szervévé
valt spanyol inkviziciot a Szent Hivatal ala rendelni

az Odescalchi-péapa konzisztériunion ostorozza a gallikan visszaéléseket,
valaszul a Napkiraly tAmogatésaval 1682 elején a francia klérus a papai
szuprema@ciat timado téziseket fogalmaz meg

Francesco Buonvisi bécsi nuncius szervezésének kdszonhet6en megala-
kul az (els6) Szent Liga, csapatai szeptemberben véget vetnek Bécs torok
ostromanak

a (méasodik) Szent Ligat X1. Ince el6tt eskiivel erésitik meg, folytatédhat
Magyarorszag felszabaditasa

a Szent Hivatal az eredetileg lelkiségi iranyzatnak indulé kvietizmus tébb
tanitasat eretneknek nyilvanitja

X1. Ince kikdz0siti a diploméciai mentességgel visszaél6 francia kovetet
és kiséretét, a franciak ezuttal meghatralnak

1688 szeptember miutan a papa a kolni egyhazi valasztéfejedelemség utddlasanak kérdé-

1689 augusztus
1689-1691

1691  januar
1692-1693

1692  junius

1699

sében ismételten szembehelyezkedik akarataval, X1V. Lajos tamadast
indit a Rajna mentén; a torokok kilizésének alma Eurépabdl ezzel szerte-
foszlik

1683-t61 az Odescalchi-péapa halalaig a csdszarnak, Lengyelorszagban és a
Velencének kifizetett hadisegélyek meghaladjak a 2 millié scudot

V11I. Sdndor a&tmenetileg visszadllitja a nepotizmus rendszerét, és létre-
hozza az utols6 nagy péapai mdgy(ijteményt

az Ottoboni-papa a Napkiraly egyetértésével bulldban szankciondlja a
gallikan téziseket

a francia-szentszéki kapcsolatok normalizél6dasa, egy modus vivendi Ki-
alakitasa

X1. Ince sikertelen prébéalkozéasa utan a Pignatelli-papa végérvényesen
eltorli a nepotizmus intézményesult forméjat, s sikerre viszi a Kuria re-
formjanak Ggyét

a karlocai béke nemcsak a Szent Liga harcainak, hanem Réma rovid éle-
t( nagyhatalmi reneszanszanak is véget vet



3. majd 1665-ben (az eredetileg tervezett terzo bracciova)

4. A vatikani Szent Palota az 1620-1630-as években
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Névmutato

Acquaviva, Giovanni Girolamo,
Conversano grofja 55

Acquaviva, Ottavio 60

Agostini, Stefano 254

Agucchia, Giovanni Battista 163,171,172,
'76>'77. 25'

Albani, csalad 267

Albani, Annibaie 244

Albani, Giovanni Francesco 143,164, 252,
332 (lasd még X 1. Kelemen)

Albergati, Antonio 36, 321

Albergati-Ludovisi, Niccolo 254, 256

Alberici (Albrizzi), Marco 257

Alberoni, Giulio 323

Albertoni-Altieri, Paluzzo 65, 68,139, 164,

'75, 750. 253. 255, 257
Albizzi, Francesco 60, 142, 205, 206, 207,

209, 235, 257, 287
Alcantarai (Szent) Péter 208
Aldobrandini, csalad 24, 33, 40, 79, 128,
129>'33
Aldobrandini, Cinzio 129, 254, 297, 310-311
Aldobrandini, Giovanni 128
Aldobrandini, Giovanni Francesco 129
Aldobrandini, Ippolito Hippolito [Ippolito]
189, 249 (lasd még V ili. Kelemen)
Aldobrandini, Hippolito [Ippolito] (il].) 128,
130, 253
Aldobrandini, Margherita 297
Aldobrandini, Olimpia 127
Aldobrandini, Pietro (biboros) 30, 38,125,
128,129, 253, 254, 297, 310-311
Aldobrandini, Pietro (generalis) 38, 273
Alet puspoke lasd Pavillon, Nicolas

Allbornoz, Egidio Carillo 54

Altemps, csalad 33, 79

Altieri, csalad 24,139

Altieri, Camillo 139

Altieri, Emilio 55, 64, 250 (lasd még
X. Kelemen)

Altieri, Giacomo 139

Altieri, Giovanni Battista 132, 280

Altieri, Pa[u]luzzo, biboros nepos lasd
Albertoni-Altieri, Paluzzo

Altieri, Tommaso 139

Ameyden, Teodoro 283

Angers puspoke lasd Arnauld, Henri

Ansaldi, Ansaldo 164

Apponyi Elena 127

Aquinéi(Szent)Tamas io, 25, 137, 199

Archinto,

Alberico 245

Arcos hercege lasd Le6n, Rodrigo Ponce de

Argenti, csalad 178

Arisztotelész 25

Arnauld, Antoine 205, 206, 209,322

Arnauld, Henri 208

Arrighi, Giovanni Battista 332

Arrigoni, Pompeo 253, 254

Astalli, Flaminia 127

Astalli-Pamphili, Camillo 133, 134,174,
'75. 25°

Attovito, Antonio 255

Austria, Alberto d' 37

Aviiai (Nagy Szent) Teréz 39

Azzolini, Decio 60, 64, 68,138,141,164,
174,175,181,185, 201, 209, 251, 252,
299>321>322

Azzolini, Lorenzo 172, 251
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Badeni Lajos 72

Baldeschi-Colonna, Federico 139, 255

Baldigiani, Antonio 213

Banchieri, Antonio 244

Bandinelli, Volumnio 332

Bandini, Giovanni Battista 163

Banez, Domenigo 199

Barbarigo, Gregorio 142,164, 211

Barbarossa lasd Frigyes, |.

Barberini, csalad 24, 52, 80,114,133, 135,
129-132, 298, 300, 313

Barberini, Antonio (cardinale di
Sant'Onofrio) 129,172, 254, 298, 309, 333

Barberini, Antonio (ifj.) 43, 45, 52, 54, 60,
63, 129,130, 132, 253, 256, 257, 298

Barberini, Carlo 129, 298

Barberini, Carlo (ifj.), biboros 70,133, 257,
281

Barberini, Francesco 41, 42, 43, 54, 60, 64,
68,120,121,129,132, 172,173, 174, 250,
253>254>295>298>3° 9>3n

Barberini, Maffeo 40,114,124,189,196,
197, 200, 249 (lasd még Vili. Orban)

Barberini, Taddeo, Réma prefektusa 43, 51,
52,129,130, 131, 132,133, 245, 298

Barberini, Taddeo (ifj.) 133

Barbiani, Marcello Vestri 251, 252

Baronio, Cesare 20, 200

Beauvais puispoke lasd Choart de Buzenval,
Nicolas

Bellarmino, Roberto 20, 25, 83,125,196,
200, 201

Benedek, XI11. (1724-1730) 244, 267

Benedek, X1V. (1740-1758) 245, 246, 267,
3°4

Benedek, XV. (1914-1922) 285

Benessa, Pietro 172,173,176,185, 251

Benigni, Fulvio 256

Benigni, Giulio 256

Bcnois, René 231

Bentivoglio, Guido 287, 309

Bernini, Giovanni Lorenzo 54,114,115,
160, 298

Bernini, Pietro 126

Bertucci, Giovanni 254

Betulle [Bérulle], Pierre de 234

Bethlen Gabor 38

Béthune de Maillezais, Henri de 226

Bevilacqua, Aloysio 69

Névmutatd

Bevilacqua, Bonifacio 255

Bichi, Alessandro 47

Bichi, Metello 126

Bolognetti, Giorgio 234

Bonaparte, Nap6leon 243, 248

Bonaparte, Pauline 127

Boncompagni, csalad 24, 79, 129

Boncompagni, Eleonora 127

Boncompagni, Girolamo 256

Boncompagni, Ignazio 245

Bonifac, Vili. (1294-1303) 24, 215

Boonen, Jacques 205

Borbon del Monte, Francesco Maria 255,
256

Borghese, csalad 24, 40, 79,114, 129,136,
138, 123-128, 268, 297, 300, 313

Borghese, Camillo 33, 123,127, 200, 249,
254 (lasd még V. Pal)

Borghese, Camillo (id.) 127

Borghese, Camillo (ifj.) 127

Borghese, Francesco 125,126,127

Borghese, Giovanni Battista (ifj.) 127

Borghese, Giovanni Battista 125, 126,127

Borghese, Marcantonio (1) 127

Borghese, Marcantonio (Il) 126, 127

Borghese, Marcantonio (111) 127

Borghese, Marcantonio (1V) 127

Borghese, Marcantonio (V) 127

Borghese, Ortensia 127

Borghese, Paolo () 127

Borghese, Paolo (I1) 127

Borghese, Scipione 120, 121,123,125,127,
129, 138,170,171, 250, 254, 290, 311

Borghese[-Aldborandini], Francesco 127

Borgia, csalad 117

Borgia (Szent) Ferenc 160, 208

Borgia, Francesco lasd Borgia (Szent)
Ferenc

Borgia, Gaspare 47,129, 276

Borromei (Szent) Karoly 16, 154, 200,
265

Borromeo, Carlo lasd Borromei (Szent)
Kéaroly

Borromeo, Federico biboros 163, 201

Borromeo, Federico (ifj.), biboros, allam-
titkar 83, 164,175, 201, 251, 322

Borromeo, Giberto 60

Borromini, Francesco 115,160

Bossuet, Jacques-Benigne 236



Névmutatd

Bottini, csalad 165

Bottini, Giovanni Battista 165

Bottini, Lorenzo Prospero 165

Bottini, Prospero 165, 257

Bourbon del Monte lasd Borbon del Monte

Brancaccio, Francesco Maria 64, 256

Brancaccio, Stefano 255

Braschi, Giovanni Angelo 245 (lasd még
V1. Pius)

Braschi, Luigi 245

Bruno, Giordano 19, 151

Buckinghain hercege lasd Villiers, Georges

Buontempi, Innocenzo 245

Buonvisi, Francesco 69, 72

Caetani, csalad 79

Caetani, Antonio 40

Gaetano, Cristoforo 181, 314, 315

Caffarelli(-Borghese), Scipione lasd
Borghese, Scipione

Caffarclli, Francesco 127

Campanella, Tommaso 197

Campori [Campora], Pietro 126, 273

Canisius (Szent) Péter 16

Capellari, Mauro 248 (lasd még XV 1. Ger-
gety)

Capponi, Aloysio [Luigi] 163, 256, 333

Carafa, csalad 249, 267

Carafa, Carlo 38, 39, 273

Carafa, Fabrizio 55

Carafa, Pietro Luigi 255, 333

Carlo Pio lasd Di Savoya

Carpegna, Gaspare 139,164, 235, 254, 256

Carpegna, Ulderico 256

Carvalho e Mello, SebastiaoJosé de, Pombal

markija 247
Casali, Bernardino 257
Casanate, Girolamo 213, 257
Casoni, Lorenzo 69, 73,164, 209
Castagna, csalad 267
Caulet, Francois (Etienne) de 208, 235
Cavalieri, Giacomo 253
Cecchini, Domenico 122, 205, 254, 287
Celesztin, V. (1294) 215
Celsi, Angelo 255
Cenci, csalad 165
Cenci, Baldassare 164
Cenci, Giulio 256
Cennini, Francesco 54,126, 255
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Centini, Giacinto 122

Cerri, Antonio 257

Cerri, Urbano 210, 257

Cesarmi, csalad 79

Cesarmi, Alessandro 131

Cesi, csalad 79

Cesi, Pietro Donato 163

Ceva, Francesco (Adriano) 172,173,174,
185, 251, 252, 311

Charles Honoré, Chaulnes, Luynes és
Chcvereusc hercege 212

Chaulnes hercege lasd Charles H onoré

Chigi, csalad 24, 88-89,135_138> 300

Chigi, Agostino (I) 83

Chigi, Agostino (Il) 88, 136

Chigi, Agostino (l11) 135,136,138

Chigi, Fabio 48, 57, 58, 59, 60, 65, 88, 89,
134, 175, 176, 178 181, 207, 249, 251,

278, 279, 312, 35, 318 (lasd még
VI1Il. Séandor)

Chigi, Flavio 63, 64, 65, 135,136,138,
25°

Chigi, Mario 135,136, 138,141

Chigi, Sigismondo 136,138, 299

Choart de Buzenval, Nicolas 208

Chumacero (y Carillo), Juan de 230

Ciacala, Scipione 32 (lasd még Szinan
pasa)

Ciampoli, Giovanni 180, 252, 332

Cigoli, Ludovico 126

Cobeluzzi, Scipione (cardinale di Santa
Susanna) 163,181, 251, 252, 332

Coeuvres marki lasd d’Estrées, Francois
Hannibal

Colloredo, Leandro 254

Colonna, csalad 79, 84,128,131, 139

Colonna, Agnese 127

Colonna, Anna 130

Colonna, Federico Baldeschi (Ubaldi) lasd
Baldeschi-Colonna

Colonna, Girolamo 131, 163

Confalioneri, Giovanni Battista 171

Consalvi, Ercole 246

Contarmi, Alvise 58

Contarini, Anzolo [Angelo] velencei
kovet 43

Contelori, Felice 56, 252, 278

Conti, csalad 79, 84, 267

Conti, Bernardo Maria (dei) 244
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Conti, Michelangelo dei 244 (lasd még
XII1. Ince)

Cornaro, Federico 256

Corradi, Giacomo 163, 254

Corsi, Domenico 257

Corsini, csalad 267

Corsini, Bartolomeo 244

Corsini, Lorenzo 244 (lasd még X11. Kele-
men)

Corsini, Neri 244

Coscia, Niccolo 244, 246

Crécy (Créqui), Charles de 62

Crescenzi, Alessandro 164

Crescenzi, Pietro Paolo 256

Cromwell, Oliver 40, 61

Cueva,Juan Velasco de la, Sirvela grofja 55,
56

Cybo, Aldebrano 83,120,141,164,175, 208,
246, 251, 254, 256, 322

Cybo, Camillo 287

Cybo, Edoardo 257

D’Ales, Alessandro 173

d’Amboise, George 323

d’Aubeville, Louis 62

D’Aviano, Marco 71, 281

D Este, Rinaldo 60, 131

Da Casale, Giacinto 38, 311

De Joyeuse, Francesco 256

De Luca, Giovanni Battista 72,141,142,
147,164, 211, 212, 252, 284, 291, 296,
299, 322, 329, 333

De Santa Teresa, Carlo Felice 164

De Torres, Cosimo 255

De Torres, Ludovico 126

Dell’Ascensione, Arsenio 173

Della Rovere, Francesco Maria 43

d’Estrées, César 73

d’Estrées, Francois Hannibal, Coeuvres
markija 41

Deti, Giovanni Battista 256, 287

De Vecchi, Carlo 255

Di Savoya, Carlo Emmanuele Pio 256

Di Savoya, Carlo Pio 60, 70, 281

Di Savoya, Maurizio 40

Dimitrij (al) 37

Dongo, Stefano 60

Dupuy, testvérek (Pierre ésJacques) 234

Durazzo, Giovani Stefano 315

Névmutato

Eggenberg, Johann Anton von 43, 274
Elei [D’Elei] lasd Pannocchieschi
Este (DJ, csalad 134

Labbroni [Fabroni], (Carlo) Augusto
[Agostino] 164, 252

Fabretti, Raffaele 252

Facchinetti, Cesare 254, 256, 276, 332

Fagnani, Giovanni Francesco 255

Fagnani, Prospero 164, 205, 255, 296, 309

Falda, Giovanni Battista 115

Fanfanelli lasd Frenfanelli

Farnese, csalad 24, 52,118, 267, 297

Farnese, Alessandro 121

Farnese, Giulia 23

Farnese, Odoardo, biboros 40

Farnese, Odoardo, parmai fejedelem 52,
53. 114

Farnese, Ranuccio (I1) 57

Favoriti, Agostino 153, 164, 209, 235

Febei, Francesco Maria 257

Feliciani, Porfirio 171,177, 251, 311

Feragalli, csalad 178

Feragalli, Antonio 173,174

Ferdinad, 1., magyar kiraly, csaszar
(1526-1564) 220

Ferdinand, Il., magyar kiraly, csaszar
(1619-1637) 35, 36, 37, 44, 45, 273, 275
Ferdinand, Ill., magyar kiraly, csaszar

(1637-1657) 45, 49, 57, 59, 204, 206
Ferdinand, V., spanyol kiraly (1479-1516)

Ferglerénd (Habsburg), biboros infans 328

Ferenc, 1., francia kiraly (1515-1547) 231,
232

Fiamma, Sante 164

Fieschi, Lorenzo 257

Firrao, Giacomo 244

Fleury, André de 323

Forbin-Janson, Tussaint du 75

Frenfanelli, Giuseppe 153, 252

Frescobaldi, Girolamo 298

Frigyes, |. (Barbarossa), csaszar
(1152-1190)56

Frigyes, I11., csaszar (1440-1493) 237, 238,
274

Frigyes, rajna-pfalzi 6rgréf, cseh kiraly 37

Fulop, 11., spanyol kiraly (1556-1598) 17,
30, 228



Névmutato

Fuldp, I11., spanyol kiraly (1598-1621) 35, 36

Fuloép, 1V., spanyol kiraly (1621-1665) 44 >
56, 205

Fiirstenberg, Franz Egon von 240

Gabrielli, Giulio 139

Gaeta, Antonio 211

Gaetani, Francesco 251

Galilei, Galileo 164,196,197

Galli [Gallio], Tolomeo 170, 256

Galli, Antonio Maria 256

Galli, Marco 256

gand-i (genti) plspok lasd Triest, Antoine

Ganganelli, Giovanni Antonio 245 (lasd
még X1V. Kelemen)

Gasparri, Pietro 246

Geosio [Giori], Angelo 252

Gergely, XIII. (1572-1585) 17,18, 22, 31, 37,
54,129, 170,186, 224, 267, 273, 274, 296,
303, 326

Gergely, X1V. (1590-1591) 19, 54, 85,121,
192, 229, 267

Gergely, XV. (1620-1623) 37- 40, 41, 43
82,113,121, 128, 159,163,164,170,180,
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Summary

This volume, entitled The Baroque Papacy (1600-1700), contains the mate-
rial of the early modern European history seminar held by the author at
the Péter Pazmany Catholic University.

The main reason for writing is to present to the students of the Hun-
garian Catholic university and to the wider public through the model of
the papacy the role of confessionalisation in the Early Modern process of
modernisation of religion, society, culture, state organisation and even of
economy.

An equally important goal is to give a new impetus to Hungarian re-
searches in the Vatican Archives by assisting young researchers with this
portrayal of significant historical processes and figures, phenomena and
concepts, curial institutions and mechanisms in the light of the latest re-
search findings.

In the Foreword, the author provides a brief review of the paradigm of
confessionalisation. The Introduction (1) summarises the impressive achieve-
ments of the reform papacy, the main characteristics of the less dynamic
baroque papacy and the gradual change in the relationship of the papal cu-
ria with nation states.

The first large chapter (11) examines the role played by the Apostolic See
in the European political stage. The focus is on the accelerating loss of
pontifical power under Pope Urban V I11 and on the temporary reversal of
this trend due to the organization of the Holy League by Pope Innocent
X1, which liberated Hungary from 150 years of Turkish rule.

Next, the author analyses the social, economic and financial structures
of the State of the Church (I11). A separate subchapter deals with the col-
lege of cardinals, the pope’s court and Roman society, as well as the the pa-
pal financial system and its institutions, the sources, types, sums and the
balance of revenues and expenditures. Key processes are best modelled by
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the rise and fall of papal nepotism (IV). The portrayal of the changes in
social and economic structures is followed by a presentation of the Curia’s
pioneering decision-making system (V), which, however, became increas-
ingly complicated and, at the end of the 17th century, underwent compre-
hensive reforms. In the course of this is chapter, the author discusses
dicasteriums, which originate in the Middle Ages, but focuses on the ex-
panding network of congregations, their operation, structure and compe-
tence, and finally examines the network of nunciatures and especially the
development of the pontifical State Secretariate.

The aim of these three chapters is not only to understand the shifts in
pontifical policy in the Early Modern Era, but also to shed light on the
changes of Roman church administration and church policy as well as the
changing relationship between Rome and local church organisations. The
last large chapter (V1) contains a summary of the latter two, including
precedent cases, key ordinances, legal frameworks, a summary of the
technical and organisational problems of maintaining contacts with Rome
and finally an analysis of Spanish, French and German church relations as a
sample.

In the end, the book contains an Outlook (V' 11) on the 18th century, an
Appendix with the archontology of popes and chief curial magistrates and
the description of the value of different contemporary moneys, then follow
the Notes, a short summarizing Chronology, the Bibliography of the reference
literature, a list of bibliographical Abbreviations and the Index.









A gazdagon illusztralt kényv a pa-
pasag torténetének egyik legiz-
galmasabb fejezetébe vezeti be
az olvasot. Megismerhetjik Réma
magatartasat és dilemmait a toérok
elleni magyarorszagi harcokban, a
harmincéves haboruban, a protes-
tansokkal és sokszor a katolikus
allamokkal folytatott kizdelem-
ben. Olvashatunk az els6 valodi
globalizaciorél, azaz a missziok
vilaAgmeéretl elterjedésérél, az
Ujabb és Ujabb lelkiségi iranyza-
tokrol, Galilei perérél, az angol-
kisasszonyok megproébaltatasairol.
M egtudhatjuk, hogy val6jdban mi
is volt a papai nepotizmus, hogyan
m{koddott a romai inkvizicid, és
hogy miként is nézett ki a korabeli
papai udvar, a Kuria, az Egyhéaz
Allama.

A kotet szerz6je 1967-ben szi-
letett Turdn. A Kkecskeméti pi-
aristaknal érettségizett. Torténe-
lem és latin szakos diplomait az
EOtvos Collegium tagjaként az
ELTE-n szerezte. Ezt kdvet8en
doktori 6sztdondijas, majd Réma-
ban és Bécsben kutat. A 17. szaza-
di papai-m agyar kapcsolatokbdl
irt doktori értekezését 200! ta-
vaszan védte meg. Ugyanettél az
évt6l a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Torténelemtudomanyi
Intézetének tanara.





