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A MAGYAR KATOLIKUS EGYHAZ SAJATOSSAGALI
A 19. SZAZADBAN

A keresztény hittérités és az egyhazi szervezet feldllitisa Szent Istvin
(997-1038) uralkoddsa alatt az dllamalapitdssal egyiitt jott [étre és ezzel Ma-
gyarorszag a nyugati, latin szertartdsa keresztény allamok sordba 1épett.’
Szent Istvan az egyhdznak olyan sajitos folépitést adott, amely az évsziza-
dok folyaman minden torténelmi véltozds, szerencsétlenség ellenére vélto-
zatlanul fennmaradt. A Szent Istvin-i egyhdzszervezet {6 jellemzdje, hogy
az alapiténak a puspokségek felillitisibol az adomdnyozott birtokokkal
egyitt szirmazo6 kiralyi, dgynevezett fGkegyri joga volt.

A protestins reformicié elterjedése, majd a hosszi oszmin uralom
(154 1-1718, Pozsarevic) ugyan silyos torést jelentett a magyar katolikus egy-
haz életében, de a felszabadit6 haborik meghoztik az Gjraéledést, bar a kordbbi
allapotokat még szaz év mulva sem lehetett teljesen visszaallitani. A barokk
egyhdz visszakapta a birtokait, felépithette katedralisait, templomait, piispoki,
kanonoki palotdit, plébdnidit. A fellendiilésnek azonban dra is volt. A Habs-
burg Birodalom mar nem Szent Istvin orszaga volt. A 17-18. szdzadban kiépiilg
allami abszolutizmus a Habsburg Birodalom egységesitd szolgalataban allt.
A korona a Szent Istvan-i patrondtuson tilmenden fGkegyri jogait egyre job-
ban kiszélesitette, ezek a 19. szizad végén mar 24 torvénycikkbdl dllottak.”

" Gyorrry GYORGY, Istvin kirdly és mifve, Budapest 1977; Kristé GyuLra, Szent Istvin ki-
raly, Budapest 2001; VEszprEMI LASzLO, Szent Istvin és az dllamalapitis, Budapest 2002 (iro-
dalom: §83-614).

* FRARNOL VILmos, A magyar kirdlyi fokegyiiri jog Szent Istvintol Mairia Terézidig, Budapest
1895; Cs1zMaDIA ANDOR, A magyar dllam és az egybizak kapcsolatinak kialakulisa és gyakorlata a
Horthy-korszakban, Budapest 1966; ADRIANYI GABRIEL, Das oberste kinigliche Patronatsrecht iiber
die Kirche in Ungarn, [UG], Beitrige zur Kirchengeschichte Ungarns (Studia Hungarica 30),
Miinchen 1966, 26—40; Saracz GABOR, A fokegyiiri jog és a piispokok kinevezése a két vildghdabori
kiizitt Magyarorszigon (Dissertationes Hungaricae ex historia Ecclesiae 16), Budapest 2002.
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Ezek 1ényegében a kovetkezdk voltak: a pispokok, kanonokok, cimze-
tes apatok, prépostok kinevezése, piispokségek alapitisa, Gsszevonisa,
megsziintetése, szerzetesrendek engedélyezése vagy betiltdsa, a teljes piis-
pokségi (egyhdzmegyei) vagyon feletti iigyelet és ennek dllami haszonél-
vezete a székiiresedés esetén (Ggynevezett interkalaris jovedelem).

I. Ferenc csiszar és kirdly hosszu uralkoddsa idején (1792-1835) egy
posztjozefinista renddrallam jott létre. A kozponti kormanyzat kontrolldl-
ta, irdnyitotta az egész birodalmi kozigazgatist és részletesen beleavatko-
zott az egyhaz belsG életébe is. A papnevelGkben nemcsak a tandrok kineve-
zését, de még a tankonyvek kivélasztisit és engedélyezését is maganak
tartotta fenn. A piispokok keze az egész egyhazkormanyzatot illetGen meg
volt kotve, kicsinyes dllami utasitdsok, leiratok tomege érte el a piispoki
iroddkat és a plébanidkat. A piispokok kotelesek voltak az uralkodénak
idénként az egyhdzmegyéjiikrdl irasban beszimolni.?

Az Apostoli Szentszék soha nem ismerte el a magyar kirdlyok piispoki
kinevezési jogat, de a 18-19. szdzadra az a gyakorlat alakult ki, hogy bér a ki-
raly (1758-tdl ,,apostoli”®) a piispokoket — dltaldban egy latin okméanyban —
kinevezte (,,nominat”), ezt a romai Kiria csak mint megnevezést, javaslatot
fogadta el. A pipa a maga részérdl nyilvianos konzisztériumon, biborosi
gytlésen kinonilag nevezte ki, prekonizilta a piispokot.” Természetesen a
jelolt kivilasztasa kolesonos targyaldsok utdn dllami részrdl — igy a budai
Magyar Kirilyi Helytart6tanacs és a bécsi Magyar Kiralyi Kancellaria ré-
szérél — mar elézetesen megtortént.

A Birodalom egységesitd, s6t németesits politikdjival — ide tartoznak a
német betelepitések (,, Schwabenziige”, 1689 és 1787 kozott) is — fliggott dssze,
hogy a magyar kirdlyok a magyar puspokségek élére német nemzetiségd
piispokoket allitottak, akik természetesen a magyar nyelvet sem birtak. Igy
lett t6pasztor Wilhelm Nesselrode grof Pécsett, Philipp Sinzendorf groéf

3 1. Ferenc az 1804-ben elrendelt beszamoldkat ,akkurdtusan” olvasta is, vo. WEINZIERL-
Fiscuer Erika, Visitationsberichte osterreichischer Bischofe an Kaiser Franz 1. 1804-1835, Mittei-
lungen des 6sterreichischen Staatsarchives 6 (1953) 240-311, itt: 301, 5. jegyzet.

* ApriANvyi GABOR, A magyar kirdlyok apostoli cime, MEV 2 (1991) 77-87.

5 GALLG BELa, A magyar kirdly fopapkinevezési joga, Budapest 1927; Szurom1 SzaBoLcs ANZELM
OPraem, Piispokok kinevezése, MKL XI, 356-357. Az 1855-0s osztrik konkorddtum hivatalos ma-
gyar szdvege a piispokok kinevezésérdl irja: ,O Felsége a piispokok valasztasanl. .. a szentszéknek
kinoni beiktatds végett ajinl vagy megnevez”. ADRIANYI, Bach korszak, 195, XIX. cikk.
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Gyérben, Friedrich és Karl Althann gréfok és a tiroli Christoph Migazzi
grof Vicott, Franz Herzan von Harras gréf Szombathelyen, Christian von
Sachsen-Leitz herceg és Karl Ambrosius Habsburg féherceg Esztergom-
ban.® Mivel a kanonokokat is az uralkod6 nevezte ki, a gazdag kdptalanok
a 19. szazad elején tele voltak az uralkodéi kegybdl oda helyezett idege-
nekkel. 1807-ben a pozsonyi és nagyszombati tarsaskdptalanban egyetlen
magyar sem volt.”

Kiilonos sajitsdga volt a magyar f6kegyuri jognak az Ggynevezett va-
lasztott piispokok (,episcopi electi”) kinevezése. Ezt az egész egyetemes egy-
hdzban teljesen ismeretlen intézményt, egyhazi méltésigot I1. Rudolf csi-
szér mint magyar kiraly (1576-1611) hozta létre. O ugyanis azért, hogy az
egyhazi hierarchidban timaszokat taldljon, piispokoket nevezett ki olyan
egykori ptispokségekre, amelyek valamikor a magyar kirilyi korondhoz
tartoztak, elenyésztek vagy éppen nem is léteztek. Szamuk 1611 elStt hét
volt, 1690 utin mir 17, és a 19. szazadban mar 20.* A Szentszék Gket — kettd,
a tinini és a belgradi vélasztott piispok kivételével (mivel ezek korabban Ié-
teztek, pispokké is lettek szentelve) — nem ismerte el, hanem csak mint
egyszerd papokat tartotta szimon. Ennek ellenére ezek a valasztott piispo-
kok piispoki viseletet, inszignidkat hordtak, mint piispokok mitraval és
pasztorbottal pontifikaltak és 1885-ig, a fels6hdz reformjiig annak tagjai
voltak szavazati joggal. Mivel azonban ezek a ,,plispokségek” birtokkal, va-
gyonnal nem rendelkeztek, a kinevezettek megélhetésérél mas forrasok
(példdul a Vallasalap) vagy kanonoki, apiti, préposti kinevezések gondos-
kodtak.

A kiralyi fékegyuri jog a cimzetes apatok, prépostok kinevezését is
érintette, a plispokok csak javasolhattak. A reformdci6, még inkdbb a t6-
rok hodoltsig szinte teljesen megsemmisitette a magyar szerzetességet €s
kolostorait, de a hodoltsigot kovetd allami wjjaszervezés lehet6vé tette a
szerzetesség Ujraéledését is. Ennek kapcsdn a szerzetesrendek visszakaptik
egyes elpusztult apatsagok, prépostsigok kordbbi birtokait. Ezeket a Val-
lasalap kezelte, de dllami vagy egyhazi kegyeltek jovedelmeiket megkap-
hattak.

§ HermANN, A katolikus egybiz, 378.

7 HERMANN, A katolikus egyhiz, 380.

8 ErDG PETER, Cimzetes piispok, MKL 1, 237-238. Ugyanitt felsoroldsuk és 34 torténelmi
cim kimutatdsa.
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Ilyen apétsag volt a kaposf6i®, szentjobbi'® és a lekéri”. Ez utdbbi jelentds
jovedelmét Ferenc csdszar legfébb egyhazi tandcsaddja, a jozefinista Martin
Lorenz™ élvezte hosszi id6n dt. A cimzetes apiatok és prépostok ugyancsak
fépapi viseletet, mellkeresztet, gytrit hordtak és mint fépapok miséztek.
Erthetd, hogy az alsépapsig kérében igen kivanatosak voltak e méltésagok
és nagy volt utanuk a tortetés. Volt is Magyarorszag 24 egyhazmegyéjében
1880-ban 151 cimzetes apit és 92 cimzetes prépost.”

Amikor Ferenc csdszar jozefinista tradicion alapulé egyhidzkormanyzisa
beleavatkozott az egyhdz belsG tigyeibe, kikapcsolta mind a bécsi apostoli
nuncius, mind a Szentszék kozremikodését. A kiralyi f6kegyri jog gyakor-
lasanak ezt a példajat idézték az uralkodé egyhazalapitdsai is. 1804-ben az egri
puspokséget érseki rangra emelte, kihasitotta belGle és felallitotta a kassai és a
szatmdri egyhdzmegyét és mindjart az Gj egri érseket is kinevezte — anélkiil,
hogy a Szentszékkel konzultalt volna. Csak hosszas targyalisok utin, végiil
VII. Pius papa maga illitotta fol az Gj egri egyhdztartomanyt.'*

Hasonldan 6nkényesen jirt el Ferenc csdszar az eperjesi gorogkatolikus egy-
hazmegye felallitisinal is. 1806-ban elrendelte a nagy munkacsi gorogkatolikus
egyhazmegye feldarabolasit és a nagyvaradi gorogkatolikusok egy részének be-
olvasztdsit az alapitandé eperjesi eparchidba. A csdszar csak 1816-ban, stlyos
problémak megoldisa és elhizodo tirgyaldsokat kovetden tudta rezolucidjat ki-
adni. Ebben az esetben is — Martin Lorenz tandcsira — csak ut6lagosan targyalt a
Szentszékkel, a papa végtelen bosszisigira.”

Ugyancsak 6nhatalmuan, elGzetes egyhdzi konzulticié nélkiil allitotta
vissza Ferenc csaszar a I1. Jozsef dltal megsziintetett magyar bencés, ciszter-
cita és premontrei szerzetesrendet, rdaddsul monasztikus lényegiikkel el-

® Hervay FEreNc LEVENTE Ocist—-Somos LAszL6, Kaposfs, MKL V1, 152.

* Hervay Ferenc Levente OCist, Szentjobb, MKL XII, 1004-1005.

" Hervay FErenc LEveNTE OCist-D16s IstvAN, Lekér, MKL VII, 733.

2 Lorenz Martin (r748-1828) dllamtanicsos. OBL, VT, 318.

B Di6s IstvAN, Cimzetes apit, MKL 11, 236-237. Ugyanitt egyhizmegyénként felso-
rolva.

" MESZLENYT ANTAL, Az egri érsekség feldllitasinak s a kassai és szatmdri piispokségek kibasi-
tdsanak a torténete, Budapest 1938; Borovi J0zsE¥, Az esztergomi érseki egybizmegye felosztdsa-
nak és a besztercebdnyai, rozsmyoi és szepesi egyhdzmegyék alapitdsinak torténete, Eger 1962;
HEermANN, A katolikus egybiz, 380.

5 HerRMANN, A katolikus egybiz, 380—381.
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lentétben kotelezte Gket a tanitdsra, a volt jezsuita iskolak dtvételére és plé-
baniai szolgélatra.s

Mivel a t6kegyiri jog alapjin az egyhdzmegyék jovedelme székiiresedés ide-
jén a koronit illette és a napdleoni haboruk 6riasi kiaddsokkal jartak, a kormdny
a leggazdagabb és éppen ezért a legjelentGsebb egyhdzmegyéket betoltetleniil
hagyta. Igy 1800-ban Magyarorszag 24 egyhdzmegyéjébdl hét volt iiresedésben.
Az esztergomi érsekség élén 48 éven dt nem allt fépasztor.” A hosszi székiirese-
dések kovetkezménye volt az egyhazkormanyzat elhanyagolisa. Nagyviradon
évtizedekig nem volt kénoni vizitcié, 1814-ig elmaradtak a bérmalisok is."®

A kozponti kormanyzattal szemben lojilis egyhdzi hierarchia kinevelése
céljabdl alapitotta meg Bécsben Ferenc csiszar Jakob Frint udvari plébanossal
egytitt 1816-ban az , Augustineum”™nak (,,Frintaneum”) nevezett papi tovabb-
képzd intézetet.”” Az 6sztondijas papok tanulmanyaik mellett udvari kaplani
szolgdlatot is ellattak, t6bben koziiliik fGhercegi csalidokndl miséztek. Az inté-
zet céljat, fontossagat jelzi, hogy Ferenc csiszar az 1822. évi magyar nemzeti zsi-
nat nyolcadik, az Augustineum megemelt anyagi timogatasardl szolo targy-
pontjit maga hatdrozta meg,” valamint, hogy 1849 és 1859 kozott kinevezett
27 magyar piispok koziil 24 az Augustineum 6szténdijasa volt.™

Az j korszellem, a liberalizmus az 1800-as évek elején a felsGbb tarsadal-
mi korok utdn az alsépapsagot is elérte. Az egyhazi fegyelem megrendiilése
nemcsak a papokndl, hanem a szerzetesrendeknél is megfigyelhetd volt.
Egy névtelen feljelentés 1818-ban avval vidolta meg Somogy Lipot™ szom-
bathelyi piispokot, hogy elhanyagolja az egyhiazmegyéjét és tiiri a szerzete-
sek botranyos viselkedését. A kormany dltal elrendelt vizsgilat felmentette
ugyan a plispokot, de § az dltalinos egyhazi fegyelem helyreillitasa érdeké-

'S HerMmANN, A katolikus egybiz, 381-384.

7 HERMANN, A katolikus egyhiz, 378.

8 HermANN, A katolikus egybiz, 378.

" PeTeR Tusor, The Augustineunt’s Alumuns from Lands of the Hungarian Holy Crown — an
Introduction, Karl Heinz Frankl-Rupert Klieber (Hg.), Kirchliche Elite-Bildung fiir den
Donau-Alpen-Adria-Raum. Das Priesterkolleg St. Augustin (,,Frintaneum”) in Wien 1816 bis
1918, Wien—Koln—Weimar 2008, 159-172; ADRIANYI GABOR, A bécsi Augustineum, [UG], Bach
korszak, 67—70; Tusor, A bécsi Frintaneum tagjai, 209—224 és A bécsi Augustineum, 32—43.

** HERMANN, A katolikus egybiz, 401.

* ApriANy1, Bach korszak, 40—-62.

** Somogy Lip6t (1748-1822) 1806-t6l szombathelyi piispok. Sink6é Ferenc, Somogy Li-
pot Mdrton, MKL XTI, 209.
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ben nemzeti zsinatot javasolt. Miutdn a puspoki kar és Rudnay Sindor?
primds is magaéva tette a javaslatot és Ferenc csdszart is meg lehetett nyerni
az tigynek, hosszas el6készités és egyhdzmegyei konferencidk utin Ma-
gyarorszag utolsé nemzeti zsinata®* 1822. szeptember 8-in Pozsonyban
osszetilhetett. Ezen 82 egyhazi személy vett részt, koztik 14 piispok és 4
piispok helyettese. A zsinat oktdéber 16-dn zirult le. A nyolc targyalasi té-
mat Ferenc csdszar maga allitotta 6ssze. Ebbdl az els6 az egyhazi reformrol
sz6lt, amellyel kapcsolatban az 6todik bizottsig Klobusiczky™ kalocsai ér-
sek vezetésével négy témakorben (tarsadalmi erkolces, egyhdzfegyelem, te-
ologia oktatdsa, hivek) szimos tidvos hatarozatot hozott. A zsinat végzései
ellen féleg a protestinsok emeltek sz6t, de a kormany is jogsérelmet latott
benniik, ezért az iratokat a Szentszéknek fol sem terjesztette, hanem kiilon-
téle allami hatésagoknak feliilbiralatra adta dt. A hat6sigok pedig a hataro-
zatokat teljesen atdolgoztik. Igy azutan, amikor négy év mulva a csdszar az
iratokat Rudnay primédsnak végss szora dtadta, 6 még csak nem is vélaszolt.
Az mdr nem az § zsinata volt.

A nemzeti zsinattal tervezett egyhdzi reform elmaradt. Az orszag valla-
sos €lete az uralkodé megcsontosodott biirokratizmusa alatt stagnilt, a kés
jozefinista kormanyzat pedig minden kezdeményezésnek, megujulasnak el-
lenillt. Mig Németorszigban az tigynevezett katolikus romantika®® felrdz-
ta a szunnyadé katolicizmust, addig Magyarorszidgon az egyhazi élet tes-
pedt. Pedig 4j kihivdsnak nézett elébe: a liberalizmusnak. Amikor a
kilfoldi utazasok korlitozasa 1825-ben megsziint, az arisztokricia és a jo-
moda polgdrsig megismerkedett a nyugati, liberdlis allapotokkal és be-
szamolok is jelentek meg réla. A német és francia liberalis irodalom, sajt6
elozonlotte az orszdgot, majd dtcsapott a politikiba, s6t az egyhazpoliti-

% Rudnay Sindor (1760-1831) 1816-t6l erdélyi piispok, 1819-t8l esztergomi érsek, 1828-tdl
biboros. VicziAN JANos, Rudnay Sindor, MKL XI, 765-766.

** FEJERDY ANDRAS, Az 1822-¢vi magyar nemzeti zsinat torténete, Budapest 2018.

» Klobusiczky Péter (1752—-1843) 1807-t6l szatmidri piispok, 1821-t6l kalocsai érsek. Ta-
kAcs EmMma-LakaTos ANpor, Klobusiczky Péter, MKL VII, 31-32; Apr1ANYT GABOR, Egy
welfelejtett” kalocsai fopasztor: Klobusiczky Péter, Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok 9 (1997)
19—-27.

% AprIANYT GABOR, A német katolikus romantika, [US), Az egyhdztorténet kézikonyve,
Budapest 2001, 366; Ruborr Livy, Die Anfinge der katholischen Bewegung in Deutschland,
Handbuch der Kirchengeschichte VI (Hg. v. Hubert Jedin), Freiburg 1978, 259—271.



A MAGYAR KATOLIKUS EGYHAZ SAJATOSSAGAI A I9. SZAZADBAN II

kaba is. Magyarorszigon szintén létrejott a liberalis katolicizmus®. Bizo-
nyitéka volt ennek a szenvedélyes vitdk sorozata, amelyek az 1830-as,
1833-as és 1843-as orszdggyilésen a hizassigjoggal kapcsolatban folytak.”

Politikai sikon az jliberilis part mar 1843-tdl vezetd szerepet jatszott
az orszaggytlésben, az utolsé rendi orszaggytlésben, 1847-1848-ban
pedig ennek radikalis szirnya volt az irinyadd. 1848. marcius 13-dn Bécs-
ben, mércius 15-én Pesten tort ki a forradalom, széditd gyorsasiggal ko-
vették egymast az események. Aprilis 7-én megalakult a felel6s magyar
kormany miniszteri igazgatissal, 11-én megjelent a 20. tc. valamennyi val-
lis egyenlGségérdl. A katolikus egyhaz elvesztette dllamvallas jellegét, a
tékegyri jogok gyakorlisa pedig — igy a piispoki kinevezések tigye is — a
minisztérium kezébe kertilt. A piispoki kar hidba kovetelte maganak a pro-
testansok és az ortodoxok dltal mar gyakorolt autonémiat®, 6nkorméany-
zatot, a kérelmet az orszaggyilés mint mar ,elkésettet” elutasitotta.

A forradalom tiize elragadta az egész papsagot.*® Ropiratok, legilis és il-
legilis papi értekezletek kovetelték az egyhiz ,,demokratikus” reformjit,
igy a papi nétlenség eltorlését, a plispokok valasztisit a papsag részérdl, a
plébanosok vélasztasat a hivek dltal, az egyhdzi vagyon dllami kezelésbe vé-
telét és az ugynevezett felesleges intézmények, mint a szerzetesrendek,
kaptalanok megsziintetését. A szerzetesek is forrongtak. A bencések, a cisz-
tercitdk és a piaristdk nem kovetelték ugyan rendjiik eltorlését, de a ,,de-
mokricia” bevezetését a kolostoraikban igen.

A hierarchia megprébilta ennek a folyamatnak egy tervbe vett nemzeti
zsinattal gatjat vetni, de ezt is elsoporték a szabadsiagharcba torkoll6 forra-
dalmi események. Igy koztiik az j forradalmi kormany valldsiigyi minisz-

7 ADRrIANY1 GABOR, Kirche und liberaler Staat in Ungarn. Ein Beitrag zur Geschichte des
ungarischen Liberalkatholizismus, [UG], Beitrige zur Kirchengeschichte Ungarns (Studia
Hungarica 30), Miinchen 1986, 111—131.

 Hermann, A katolikus egybiz, 388-390.

* Ldsd alabb 61. jegyzet.

3 MESZLENYT ANTAL, A magyar katholikus egybiz és dllam 1848-1849-ben, Budapest 1928;
SAvar JANos, Zsinat és forradalom Erdélyben 1848—1849-ben, Szeged 1991; ELMER IsTVAN, A
baza, az egybiz és a tron érdekében. A magyar katolikus egybiz 1848-1849-ben, Budapest 1999;
Herman~ EaYED, A magyar katolikus papsig az osztrik katonai diktatiira és az abszolutizmus
idején, GodollS 1932.
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terének, Horviath Mihdlynak?® a kisérletét is, hogy egy magyar nemzeti
egyhdzat hozzon létre.’*

A megindult szabadsigharc megosztotta a papsigot. Mig az alsGpapsig
egyontettlien a szabadsigharc mellé dllt, azt timogatta, még személyes rész-
vétellel is, addig a fépapsig meghasonlott. Néhdny piispok a forradalmi
kormdny mellé dllt, 6ket a szabadsdgharc leverése utin lemondattik, perbe
fogtak és elitélték. A piispoki kar nagyobb része azonban kitartott az ural-
kod6 mellett, ugyanakkor prébalkozott a két véglet — a bécsi kamarilla és a
magyar forradalmi 6nallosdg — kozott kiutat keresni. Tétova viselkedésével
végiil azonban mindkét fél bizalmat elvesztette. A bécsi kormany és az (j
uralkodd, I. Ferenc Jozsef (1848-1916) félredllitotta szinte az egész magyar
hierarchidt. Nemcsak az 1848-ban kinevezett piispokoket nem ismerte el,
hanem egy teljesen j ptispoki kart dllitott fel Scitovszky® Janos korabbi pé-
csi puispok, esztergomi érsek, primds vezetésével.

Scitovszky, bar aulikus érzelmi volt, megprébdlta menteni a szabad-
sagharcban résztvevd és ezért bortonbiintetésre itélt vagy az osztrdk had-
seregbe besorozott papokat, majd a viszonyok konszolidilisa utin nagy
piispokkari értekezletet tartott (1850. augusztus 25—31). Epitd tevékenysé-
gét 1858-ban tartomanyi zsinattal**, majd 1860-ban a tartomanyi zsinat
végzéseit végrehajté egyhdzmegyei zsinattal® folytatta. Egyhdzpolitikai
téren nagy érdeme volt, hogy a primdsi méltésagot Béccsel szemben meg-
védte®® és az Osztrik Birodalom egységesitését célz6, 1855-ben kotott kon-
korddtumnak?” ellenillt.

% Horvith Mihdly (1809-1878) kultuszminiszter (1849), torténész. VicziAN JAnos, Hor-
vith Mibdly, MKL V, §7—58.

3 TOROK JENG, A katolikus autondmia mozgalom 18481871, Budapest 1941, 44—48.

B Scitovszky Janos (1785-1866) 1827-t8l rozsnydi, 1838-t6l pécsi piispok, 184.9-tdl esztergo-
mi érsek, 1853-t6l biboros. CséraLvay PAL, Scirouszky IX. Finos, Esztergomi érsekek, 370-375.

% ApriANY! GABOR, Esztergomi zsinatok a 19-z0. szizadban, Budapest 2017, itt: 9—50,
87-168.

¥Uo. 51-84, 169-196.

% ADRIANYT GABOR, Scitovszky és Simor érsekek harca a primsi jogokért, Ministerio. Nem-
zetkozi Torténészkonferencia elGaddsai. 1995. mdjus 24—26. (szerk. Birdos Istvin—Beke
Margit), Esztergom—Tatabdnya 1998, 29—38.

7 ApriANY1 GABOR, Die Stellung der ungarischen Kirche zum Osterreichischen Konkordat
von 1855, Roma 1961; UG, Az 1855-05 osztrik konkorddtum magyar vonatkozdsai, Viligtorténet
1993. 6sz—tél, 45—51; UG, Bach korszak, 84—86, 156-179.
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A bécsi kormany ugyanis a forradalomban megingott birodalmi egysé-
get az egyhaz segitségével probalta helyreéllitani. Az egységesitési torek-
vés a nemzeti egyhazi sajitossigok eltorlését jelentette. Magyar vonatko-
zasban ez elsGsorban a primdsi intézmény és a magyar egyhazi hizassigjog
elleni tdmadassal volt azonos. Scitovszky nem is sajnilta a faradsigot,
hogy 1854-ben Rémaba menjen és ott egy memorandumban is bizonyitsa
a magyar egyhaz kiilonallasat. Id6vel sikeriilt a primdsi méltésigot meg-
mentenie, a primasi harmadfok egyhazi birésigot visszaillitania, a ma-
gyar orszaggyilés pedig 1867-ben a konkorditumot mint térvényteleniil
megkotottet elvetette.

A nyolc piispokkel szinte teljesen megujult piispoki kar az 1850-es évek-
ben kézbe vehette a rendes kozigazgatast és lelkipasztorkodast, a forrada-
lomban és a szabadsdgharcban feldilt egyhazi élet helyreallhatott. Megkez-
dédott a szerzetesek reformyja, a jezsuitak visszatértek Magyarorszagra, a
szerzetesnGvérek iskolakat nyitottak, a teoldgiai oktatds megujult. A politi-
kai hitteret ehhez az a neoabszolutizmus (1849-1862) szolgiltatta, amely
birodalmi egységesits torekvései ellenére az egyhaznak mégis sikeres mun-
kat biztositott, hatalyon kiviil helyezve a forradalomban az egyhazra nézve
sérelmes torvényeket (példaul 1848. évi 20. te.-t a valldsok egyenlGségérdl).

Az 1867-es kiegyezéssel, amely a mérsékelten liberdlis Dedk-pért
uralmait biztositotta évtizedekre, az egyhdz életében is 1j korszak kezdd-
dott. A fépapsig szakitott az addigi konzervativ politikai vonallal, hiszen az
mar elvesztette jelentSségét, és megegyezést keresett az 4j politikdval. Ez
cserébe viszont garantalta a katolikus egyhdz vezetd szerepét, az egyhazi
birtokok fennmaradésit, mig a hierarchia Simor Janos*® primas és Haynald
Lajos* kalocsai érsek vezetésével a kolesonds tolerancia elvét — , quieta non
movere”, a nyugalmat semmivel sem zavarni — valdsitotta meg hosszi egy-
hazkormanyzataban (1867-1892).

Az 1. Vatikdni Zsinattal*® kapcsolatban felmeriilt problémdkat, mint a
kormdny intervencidjit és a placétum, vagyis a kiralyi tetszvényjog (a kor-

# Simor Janos (1813-1891) 1847-t61 gyéri piispok, 1867-t61 esztergomi érsek, 1873-t61 bi-
boros. ADrRIANYT GABOR, Simor X. Finos, Esztergomi érsekek, 376-379.

% Haynald Lajos (1816-1891) 1851-t6] erdélyi pispok, 1863-ban politikai okokb6l lemon-
datva, cimzetes érsek Rémdban, 1867-t61 kalocsai érsek, 1879-t6l biboros. VicziAN JAnos,
Haynald Lajos, MKL 1V, 661.

4° ApriANY1, Vaticanum.
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many elbzetes engedélye nélkiil semmiféle papai iratot nem szabad publi-
kalni) djra bevezetése miatt kialakult nézeteltéréseket*' sikeriilt kolesonos
megegyezéssel elsimitani. A magyar piispoki kar kiilonben is igéretet tett a
magyar kormdnynak, hogy Rémdban a zsinaton semmi olyan hatdrozathoz
nem jirul hozzd, amely a magyar katolikus egyhdz és az dllam viszonyit
hatranyosan érintené.

A zsinaton a magyar piispokok a nemzetkozi érdeklédés élvonaldba ke-
riiltek. A magyar piispokok teologiailag alaposan kidolgozott, kitting latinsa-
gu, szabadon elGadott beszédeikkel, irdsos beadvanyaikkal kitdintek a zsinati
atydk koziil. A Romaban megjelent 15 magyar piispok 23 alkalommal szélalt
tel, irdsos beadvanyaik 240 nyomtatott oldalt tesznek ki. Elutasitottak a pipa
egyetemes joghatdsiganak és személyes tévedhetetlenségének dogma rangja-
ra torténd emelését, mivel meggy6z8désiik szerint a papai egyhazi tanit6hi-
vatal a piispokokkel egytitt mikodik (i, Magisterium Petro- Apostolicum”).
Egyhazmegyéikbe visszatérve nem is hirdették ki a zsinati konstiticiokat
és nem is kozositettek ki senkit, igy elkertilték Magyarorszagon az egyhaz-
szakadast, az un. 6katolikus egyhaz létrejottét.

A magyar katolikus egyhdz egyik legszembeszokGbb tulajdonsaga volt
az évszazadokon keresztiil fennmaradt nagyvagyon rendszer. Szent Istvin a
pispokségeket vigy alapitotta, hogy azokat mikodésiik érdekében birto-
kokkal latta el. Ez kordnak hagyomanyosan bevett gyakorlata volt, viszont
az évszazadok folyamdn mdr anakronisztikussd, sét tarthatatlannd vélt. Az
egyhaz a torok hédoltsig alatt elvesztett birtokait is visszakapta az dllamtdl.
Az 1895. évi 8. tc. felsorolja az egyhazi birtok tulajdonosait, a piispokségeket,
kaptalanokat, papnevelSket, apitsigokat, prépostsigokat, szerzetesrende-
ket, plébaniikat, leinyegyhazakat és egyhazi iskolikat. Ezek Gsszesen 1 696
769 katasztrilis holdat (976 276,75 hektart) birtokoltak, vagyis az egész lla-
mi foldbirtoknak (48 834 673 katasztrilis hold, 28 726 273 hektir) mintegy
30 szazalékat.**

A foldteriilet nagy része a régi, Szent Istvan-i egyhizmegyékre esett,
az jabb korban alapitott egyhdzmegyék (Rozsnyd, Besztercebinya, Szé-
kesfehérvir, Szombathely, Kassa, Szatmar) a kihasitds révén kisebb bir-

4 Saracz GABOR, A vatikini zsinat és a placétum, Budapest 1934; TOrROK JENG, A vatiki-
ni zsinat és a magyar kozvélemény, Budapest 1941.
4* Részletes statisztika: SaLacz, Egybdiz és dllam, 233.
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tokkal rendelkeztek.*> Mivel a haszonélvezdk a birtokokat gyakran keze-
lésbe adtik, jovedelmiik attdl is fliggott, mennyire voltak hiségesek a
kezel6k, bérl6k. Akadtak a piispokok kozott kivilé gazdak, mint Simor, de
olyanok is, akik a birtokot csédbe vitték, amelyet emiatt dllami kezelésbe
kellett venni.**

A katolikus egyhdz évi jovedelmét 1868-ban 18 millié aranykoronira, a
pispokok jovedelmét 150 ezer és 8oo ezer kozotti aranyforintra becsiil-
ték.¥ Simor primis évi jovedelme 800 ezer és egymillié forint kozott
mozgott.*® A vici piispokség bevétele 1871-ben 165 501 forint volt, a piis-
pok rendelkezésére az adok, kotelezettségek, patronusi teljesitések levo-
ndsa utdn 88 970 forint allt. A veszprémi piispok jovedelme ugyanebben az
évben 88 970 forintot tett ki.*” Ez a nagy vagyon természetesen sok piis-
pokot arra inditott — még ha komoly jotékonysagi tevékenységet is foly-
tatott, iskoldkat alapitott, intézményeket timogatott —, hogy féuri életet
vigyen, kilfoldi utazdsokat, tobb hoénapos kurikat tegyen fiirdGkben
(példaul Karlsbadban).

Egy masik sajitossaga volt a magyar katolikus egyhdznak mds orszagok-
kal szemben a sokkal inkdbb elterjedt kegyurasig. Ha valaki egyhazkozsé-
get alapitott, azt templommal, birtokkal litta el, akkor & ennek kegyura
lett. Mint kegyr javasolhatta a piispoknek a plébanos kinevezését. A piis-
pok a kinevezést nem is tagadhatta meg, hacsak a jelolt ellen kdnoni kifogds
nem merilt f6l. Gyakorlatban ez annyit jelentett, hogy a lelkészkedd pap-
sagot nem a piispok valasztotta ki, hanem a kegytr. A nyitrai egyhdzme-
gyében 184.6-ban 146 plébania koziil 128-nak volt kegyura.*® A csanddi egy-

4 Pispokségek, kaptalanok szerint felsorolva: MaTLEKOVICS SANDOR, Muagyarorszdg kiz-
igazgatdsi és kozmiivelddési dllapota ezeréves fenndlldsakor I, Budapest 1897, 224—225.

*4 Die Verwaltung der Kirchenvermaogen in Ungarn. Ein Schreiben des Primas und des Fiirsten-
erzbischofs von Gran vom 16. November 1869 an das Erzbischofliche General-Vikariat zu Freiburg
im Breisgau, Archiv fir katholisches Kirchenrecht 23 (1870) 264-265.

¥ ToLpY STEPHAN, Betrachtungen iiber das kirchliche Reform mit besonderer Riicksicht auf
das dsterreichische Konkordat. Einem ultramontanen Geistlichen gewidmet, Leipzig 1868, 26.

*SWarTer GyULa, Simor Jinos bibornok bercegprimis emlékezete, Esztergom 1891, 102.

7' TorROK, A katolikus autonomia mozgalom, 265.

¥ Bende Imre nyitrai piispok (1893-1910) 6tévi jelentése 1900-ban. Archivio Apos-
tolico Vaticano (AAV), Congregazione Romane, Concilio, Relationes Dioecesium, Un-
gheria, s.n.
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hazmegyében 1856-ban a 204 plébanidbdl 180 allt kegyurasig alatt*® és a
besztercebanyai egyhdzmegyében 1892-ben 110 plébania koziil 103-nak volt
kegyura.’® Kegyurak azonban nemcsak személyek voltak — sok esetben
arisztokratak —, hanem intézmények, virosok, sét kaptalanok is. A magyar
kegyuri intézmény annyira nélkiilozhetetlen volt, hogy az 1917-es egyhazi
torvénykonyv megsziintetése ellenére is’' a magyar katolikus egyhaz fenn-
tartotta és csak az 1945-6s foldreformmal ért véget.

Egyhazi adé Magyarorszagon nem volt. Az igynevezett parbér, egyfaj-
ta csalddi adomdny és a stolajovedelem (szentségek, szentelmények kiszol-
galtatdsakor szokdsos adomany) olyan csekély dsszeget tett ki, hogy abbél a
plébanos nem élhetett meg. Mivel a piispoki kar az 1848-as orszaggylésen
lemondott a papsigot illet§ tizedrdl is, a plébanosok a plébania jovedelmére,
birtokara voltak szorulva. Rdadasul nekik kellett ellitniok a kaplanokat, ki-
segité lelkészeket is. Kovetkezésképpen a lelkészkedd papsig gazdag pléba-
nidk elnyerése utdn torekedett, anndl is inkabb, mivel papi nyugdij nem
volt, és szolgilata befejezése utan kongruat’, dllami timogatast sem kapott.
Egy-két piispok 1étrehozott ugyan valamiféle papi nyugdijintézetet, de
ezek sem elégitették ki a szitkségleteket. Ezért azutdn minden lelkész, plé-
banos azon iparkodott, hogy szolgilati évei alatt akkora vagyont gyjtson,
hogy abbdl 6reg korara megélhessen. Az elaggott, munkaképtelen papok el-
latatlan helyzete — még ha volt is itt-ott papi otthon (,,casa defitientium”) — a
fent emlitett hatalmas egyhdzi vagyon ellenére, a magyar katolikus egyhdz
egyik botrianya volt.

A Simor primis vezette nyugalmi egyhdzpolitikinak természetesen
meg volt az dra. A sziikséges egyhdzi reform elmaradt, az egyhazi élet tes-
pedt, a radikalis liberalis szellem uralta az egész magyar tarsadalmat, igy a
felsG és az als6 klérust is. A 19. szazad végén a piispokok palotdikban dltala-

49 Csajaghy Sandor piispok jelentése 1856. december 31-én. AAV Congr. Concilio, Relat.
Dioec., Ungheria, s.n.

% Bende Imre besztercebinyai plispok (1886-1894) jelentése 1892. dprilis 17-én. AAV
Congr. Concilio, Relat. Dioec., Ungheria, s.n.

3" Erp6 PETER, Kegyurasidg, MKL VI, 438. Mint személyek vagy csoportok egyhizi ki-
valtsigit az 1917-es egyhazi torvénykonyv (Codex Furis Canonici) 1450. kdnonja sziintette
meg.

* Kongrua (congrua sustentatio, megfelel§ ellitas): a lelkipdsztordlé papsig ellitisinak
allami kiegészitése. D16s IsTvAN—VicziAN JANos, Kongrua, MKL VII, 158.
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ban ugy éltek, mint az arisztokratdk, az egyhdzkormanyzast a helynokokre
és irodaigazgatdokra, a bérmalast a segédpiispokokre haritottik. Négyfoga-
td hintékon jirtak, egyhdzmegyei zsinatokat, viziticiokat nem tartottak,
az alsépapsiggal sem torédtek. De dltalinositani nem szabad. Akadt ugyan-
is a ptispoki karban tobb népszert f6pap, mint a regényir6 Szabé Imre’, a
torténész, migyujts Ipolyi Arnold** és Simor, az egyhazi ir6 s firadhatat-
lan okménygytijté Roskovinyi Agoston®, sét még szentéletdi is, mint
Klobusiczky Péter’® vagy Ham Jénos, akinek megindult a kanonizicija.”’
Az als6papsig élte az életét. Egyhazi fizetés nem lévén, mint fent mar
emlitve, minden pap vagyonos plébdnia elnyerésére torekedett, a lelkipasz-
torkodast elhanyagolva a plébania birtokanak kezelésével torédott. Kiilon-
ben mozgalmas tarsadalmi életet €lt (kartyazas). A hivek élete vidéken még
hagyomdnyosan miikodott, de a feltorekvd, gazdagodé polgarsig vallasilag
kozombossé valt. A csaknem teljesen liberdlis kézben levd sajté a vallast
mint elmaradottat timadta. A Magyar Tudomanyos Akadémia, az irodal-
mi tarsasagok liberilis, tobbnyire protestins vezetés alatt lltak. A szabad-
kémivesség Magyarorsziagon 1913-ban 91 piholyban 6526 tagot szamlil,
1918-ban mar 120 piholyban 7414 ,testvér” volt, 9§ szazalékuk zsid6.”®
Miutén a szdzad végére az egész tarsadalmi és politikai életet a sz€ls6 li-
berilis szellem jarta dt és az egyhdz elvesztette jelentGségét, a liberilis

3 Szab6 Imre (1814—1881) 1869-tSl szombathelyi piispok, regényiré. VicziAN JAnos,
Szabo Imre, MKL XII, 480-481.

3 Ipolyi Arnold (1823-1884) 1871-t6l besztercebanyai piispok, 1886-ban nagyviradi piis-
pok. PuskeLy MARri1a, Ipolyi Arnold, Stummer, MKL V, 339-340.

5 Roskovanyi Agoston (1807-1892) 1851-t6] vici, 1859-t6] nyitrai piispok. Irodalmi mun-
kassiga 65 kotet. VicziAN JANos, Roskovinyi A:go:ton, MKL XI, 710.

56 Lasd 25. jegyzet.

7 Ham Jdnos (1781-1857) 1827-t8] szatmdri piispok, 1848-tdl esztergomi érsek, 1849-ben
lemond és visszatér Szatmdrra. VicziAN JANos, Ham Finos, MKL IV, §60—561; ADRIANYI
GABOR, Him Finos szatmidri piispok felmagasztalisa és megalizdsa. Primisi kinevezése és lemon-
datdsa 1848-1849-ben, Miscellanea Ecclesiae Strigoniensis II (szerk. Beke Margit), Budapest
2004, 73—77. Mint e sorok iréjinak Nyisztor Zoltin — a rémai Collegium Germanicum et
Hungaricum névendéke, majd Bornemisza szatmdri plispok titkdra — elmondta, 6t annak
idején f6pasztora avval kiildte Rémaba, hogy nézzen utana Ham szenttéavatisi perének. O
a kongregdciéban azt a vilaszt kapta, hogy minden teljesen rendben van, az tigy pozitiv be-
fejezés el6tt all, de az aktdk nyomtatisihoz sziikséges pénzt Szatmdrt6l még mindig vérjik.
Mivel ez most mdr romdn uralom alatt elmaradt, elmaradt Him kanonizicidja is.

% HerRMANN, A katolikus egybiz, 495; Savacz, Egybiz és dllam, 195.
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orszaggylés elérkezettnek litta az id6t, hogy a sokszor eloddzott egyhazpo-
litikai, interkonfesszionalis problémakat — mint az ugynevezett vegyes ha-
zassagok és az dltaldnos dllami anyakonyvezés tigyét — targyalni kezdje. En-
nek kovetkezménye lett a magyar , kultdrharc” (1892-1895).”

Hosszu szenvedélyes vitak, kormanyvalsag, kirdlyi beavatkozasok (fel-
s6hazi tagok kinevezése, igynevezett Pairschub) utin 1894—1895-ben meg-
sziilettek az interkonfesszionalis torvények, koztik az 1894. évi 31. tc. a ko-
telezd polgari hazassig bevezetésérdl, ezzel a valas lehet&ségérdl és az dllami
anyakonyvezésrdl is. Hirom éven keresztiil szimtalan kiméletlen és ot-
romba tdmadds érte a katolikus egyhazat, a pispokoket. Az 4j hercegpri-
mis, Vaszary Kolos® tehetetlensége és kapkodisa csak olaj volt a tiizre.
Neki még azt is meg kellett érnie, hogy egy parlamenti tilés el6tt az utcin
inzultdljik.

Az a hallatlan kudarc, ami a térvények megalkotasaval a katolikus egy-
hazat érte, végre folébresztette az illetékesek addig szunnyado lelkiismeret-
ét. Uj erdre kapott a mar 1848-ban, 1867-ben és 1891-ben szorgalmazott ka-
tolikus autonémia mozgalom (1848-1920). A katolikus autonémia® az
egyhaz onrendelkezését jelentette és azt a célt tizte ki, hogy az egyhdz nem
bels6, vallasi tigyeit, igy birtokait, vagyondt, iskoldit, intézményeit egy pa-
pokbdl és vilagi hivékbdl 4ll6 vegyes bizottsag kezelje. Mig a kormany a f6-
kegyuri joggal kapcsolatban litott problémat benne, addig a romdn gorog-
katolikus pispokok, féltve ondllésigukat, minden kovet megmozgattak
Rémaban ennek megakadalyozasira és avval vadoltik az autonémia moz-
galmat, hogy nemzeti egyhdzat akar létrehozni. Az autonémia végiil a
Szentszék ellendlldsin bukott meg. Rampolla® biboros allamtitkar kijelen-

9 Savacz GABOR, A magyar kultirharc torténete, Pécs 1938; ADRIANYI GABOR, Der Kultur-
kampf in Ungarn. Interkonfessionelle Gesetzgebung 1890—1895, [UG], Beitrige zur Kirchenge-
schichte Ungarns (Studia Hungarica 30), Miinchen 1986, 146-176.

6 Vaszary Kolos (1832-1915) 1885-t61 pannonhalmi féapét, 1891-tSl esztergomi érsek,
1893-t6l biboros. FiLoe Eva, Vaszary Kolos, Esztergomi érsekek, 379—385.

' VicziAN JAnos, Katolikus autonémia, MKL VT, 338; ADRIANYI GABOR, Documenta
Vaticana historiam catholicae autonomiae in Hungaria illustrantia (Dissertationes Hungaricae
ex historia Ecclesiae 19), Budapest 2011. R6vid torténete: 9—16.

6 Mariano Rampolla del Tindaro (1843-1913) 1887-1903 kozitt biboros allamtitkar.
A~preas PoscH, Rampolla, Mariano, Lexikon fiir Theologie und Kirche VIII (Hg. v. Josef
Hofer— Karl Rahner), Freiburg 1963, 985—986.
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tette: ,Az egyhdz sohasem egyezhet bele, hogy tigyeit egy k6z6s egyhazi és
viligi szervezet vezesse.”®

A katolicizmus djraébredését szorgalmaztik a német mintira bevezetett
katolikus nagygytilések® is. Meginditéja 1894-ben és a gytlések motorja
egy laikus apostol, Zichy Nandor® volt. Az elsé vilighabortig tiz nagy-
gytlésre keriilt sor, két kivétellel Budapesten. Hirom napig tartottak és
szakbizottsagokban, zart és nyilt tiléseken targyaltak az egyhdz, a tirsada-
lom problémairél. Féként szocidlis kérdések keriiltek napirendre, mint a
munkds- és inaskérdés, a n6k munkavallaldsa, a prostittacié. Minden meg-
targyalt kérdésrdl hatdrozati javaslatok sziilettek, amelyeket felterjesztet-
tek a piispoki konferencidhoz, hogy az tovabbitsa azokat a kormanynak.

Az ,all6 vizek” (NY1szTOR ZOLTAN) a 19. szdzad legvégén megmozdultak.
1905—1906-ban a kormannyal szemben eddig szervilisen viselkedd piispokok
helyére apostoli lelkiiletd fépasztorok — mint Prohdszka Ottokar,*® Csernoch
Janos," Fischer-Colbrie Agost®® — Iéptek. Eletre ébredt az alsépapsag, megala-
kult a Keresztény Szociilis Térsasig, a Katolikus Népszovetség (1910-ben 98
egyletben szizezer taggal). A jezsuitdk egy egész sor intézetet hoztak létre, s6t
Kindban magyar atyak még missziot is alapitottak. A szerzetesngvérek szima
rendkivill megnovekedett. Mig 1877-ben 82 zirdiban 993 szerzetesndvér élt,
addig szimuk 1917-ben 463 zdrdaban mér hétezer volt.% A teoldgiai oktatds az
egyetemen €s a szemindriumokban vildgszinvonalat ért el, egyes teologu-
sok, professzorok nemzetkozi hirnévnek érvendtek. Az egyhdzi irodalom

% ApRriANyI, Documenta.

54 GianoNE ANDRAs—KLESTENTTZ TiBOR, Katolikus nagygyiilések Magyarorszigon, Buda-
pest 2017.

% Zichy Nandor grof (1829-1911). Bikrarvi Géza, Zichy Nindor, MKL XV, 565—567;
Bonrrz FereNc, Grif Zichy Nindor: Elet és jellemrajz, Budapest 1912; GErGELY JENG, A politi-
kai katolicizmus Magyarorszagon 1890-1950, Budapest 1977.

6 Prohdszka Ottokér (1858-1927) 1905-t6] székesfehérvari piispok, ,apostolus et prae-
ceptor Hungariae”. VicziAN JAN0os—SzaB6 FEreENc S], Probdszka Ottokdr, MKL XI, 289-293;
ApriANY1 GABOR, Probiszka és a rémai index, Budapest 2002.

5 Csernoch Jinos (1852-1927) 1908-t6l csanddi piispok, 1911-t6l kalocsai érsek, 1913-t6l
esztergomi érsek, 1914-t6] biboros. ErRDGS PETER, Csernoch X1. Finos, Esztergomi érsekek,
385-389. )

% Fischer-Colbrie Agost (1863-1925) 1907-t61 kassai piispok. Taxkics Emwma, Fischer-
Colbrie A‘gost, MKL III, 682.

5 HermaNN, A katolikus egybiz, 494.
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életre kapott, a magyar egyhaztorténet forrasainak feltdrasa és kritikus fel-
dolgozdsa maig hallatlan méreteket oltott. (V6. Fraknéi Vilmos,”® Kara-
csonyi Janos’").

A magyar katolikus egyhdz legnagyobb vétke a 19. szizadban az egyhazi
birtok rendezésének elmulasztisa volt. S6t! A piispoki kar nemcsak hogy el-
mulasztotta ennek rendezését, hanem minden reformjavaslatnak, kezde-
ményezésnek kovetkezetesen még ellen is dllt. Apponyi Albert”” vallds- és
kozoktatasiigyi miniszter hiiba dolgozott ki 1913-ban az egyhazi birtok ke-
zelésére egy, az egyhdz szimdra el6nyos torvénytervezetet, amit még a
Szentszéknek is folterjesztett, a piispoki kar levetette a napirendrdl. Hidba
javasolta Prohaszka piispok 1910-ben a katolikus nagygyilésen az egyhazi
toldreformot, a nagybirtok parcellazasit és atalakitdsit haszonélvezetbe
vett kisbirtokokra, és hidba ismételte meg javaslatat 1918 dprilisaban a piis-
pokkari konferencidn, nemesak hogy siiket fiilekre taldlt, hanem ezért még
személyes tdimadds is érte. Csernoch primds 1917. december 17-én egy, a pa-
panak és I'V. Kdroly kiralynak (1916-1918) benyujtott dokumentumban ki-
jelentette: ,, Az egyhazi birtok allami kézbevétele az IstentS] rendelt egyhdz
politikai silydnak elvesztését jelentené és az ezeréves Magyarorszag legerd-
sebb oszlopanak lerombolisa lenne.”” Igy! Mintha az Udvézitd az apostolo-
kat politikusoknak és foldbirtokosoknak rendelte volna!

A magyar katolikus egyhdz igy torkollt bele felkésziiletleniil az elsG vi-
laghdbord, a Tandcskoztdrsasig és Trianon katasztrofijiba.

ADRrIANYI GABOR

7 Frakn6i Vilmos (1843-1924) torténész, egyhaztorténész. VicziAN JANos, Fraknii Vil-
mos, MKL III, 790—791.

7 Kardcsonyi Janos (1858-1929) torténész, egyhiztorténész. TakAcs Emma, Kardcsonyi
Fanos, MKL VT, 186-187.

7 Apponyi Albert grof (1846-1933) politikus, 1906-1910 kézétt kultuszminiszter. Uj
Magyar Eletmjzi Lexikon I (f6szerk. Marké Laszl6, mts. BALAzs-ArTH VALERIA et al.), Bu-
dapest 2001, 179—180.

7 Savacz, Egybaz és dllam, 206.
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1. A Forendibiz iilése a Nemzeti Mizeum disztermében

Az emelvényen Szlivy Jozsef, aki 1894—1896 kozott volt az 1885-ben megreformélt Férendihiz elnoke. Baljin: Gyulai Pil, Gall Jozsef.

Szemben az elsG sorban jobbra két biboros, Vaszary Kolos hercegprimds és Schlauch Lérinc nagyvaradi piispok, tdliik balra Hieronymi Kar-

oly beliigyminiszter (1892-18953), illetve E6tvos Lorand kultuszminiszter (1894—1895) lithaté. A preldtusok padjaiban a mdsodik sor jobbszé-

lén Samassa Jozsef egri, kozépen Csiszka Gyorgy kalocsa-bdcsi érsek azonosithaté egyértelmden. Kozottiik vélhetGen a harmadik

metropolita, Posilovich Gyorgy (Josip Juraj Posilovic) zagrabi érsek (1894-1914) foglal helyet. A muizeumi katalgus adatival szemben a
felvétel nem 1897-ben, hanem minden bizonnyal 1894—1895-ben késziilt.

Magyar Nemzeti Mizeum, Torténeti Fényképtir (Magyar Eseménytorténeti Gydjtemény), 147/1963



2. Rimely Kdroly piispok bevonulisa a Szent Istvian-téren emelt diadalkapundl a zdszlodiszbe oltozott Besztercebinydira (1893)
Uo., 31/1961k



3. Akirdly érkezésére viré Febér Ipoly pannonbalmi foapit (1893)
Az 1893. évi kdszegi hadgyakorlatra Magyarorszdgra érkezd Ferenc Jozsefet és Vilmos csdszart vasutillomon viré eldkeléségek sordban
balrol jobbra: Jozsef f6herceg és legkisebb fia, Lasz16 féherceg, Himmel alezredes, kozépen a ferraiolit és pileolust visel Fehér Ipoly pan-
nonhalmi f6apit, Jekelfalussy Lajos, Apponyi Lajos gréf, Papp Gébor, valamint német torzstisztek.

Uo., 1063/1949



4. Vaszary Kolos bercegprimds diszhintoja (1900)
A felvétel az esztergomi Bazilika el6tt, a Szent Istvin megkorondzisinak goo. évforduldjin tartott tinnepség alkalmdval késziilt. A kocsi
mellett Lukdcs Ldsz16, Dardnyi Igndc, Wlassich Gyula.

Uo., 543/1958



5. Probdszka Ottokdr amerikai magyarok korében a budaviri Szent Istvin szoborndil (1906)
Uo., 1553/1949



6. Glattfelder Gyula csanddi piispok és temesvdri auldja (1911 koriil)
Szeged-Csanddi Pispoki Levéltir, Glattfelder-hagyaték
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7. Csernoch Fanos és a magyar piispoki kar (1913)
Virady gy6ri, Boromisza szatmari, Balds rozsnyéi, Fischer Colbrie kassai, Szmrecsanyi egri, Zichy pécsi, Prohdszka székesfehérviri,
Batthydny nyitrai, Glattfelder csanddi, Parvy szepesi, Széchényi varadi, Maildth erdélyi, Hornig (biboros) veszprémi, Csernoch eszter-
gomi, Radu varadi gr., Csiky véci, Hosszi szamostjvari, Radnai besztercebdnyai, Novik eperjesi, Frentiu lugosi, Mikes szombathelyi,
Papp munkicsi, Miklésy hajdadorogi f6pasztor, Hajdu fGapit — Székesfehérviri Piispoki és Székeskaptalani Levéltar
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8. Csernoch Finos bercegprimds és IV . Kiroly a Szent Fobb kormenetben (1917)

Magyar Nemzeti Mizeum, Torténeti Fényképtir (Magyar Eseménytorténeti Gydjtemény), 1133/194.9
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